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Abstract

On the Need to Supplement the “Akta zjazdéw stanéw Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego”: The Edition of Documents Concerning the Lithuanian Convocation
of 1615

The article is the edition of two sources supplementing the publication series “Akta zjazdow stanow
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego” [Records of Conventions of the Estates of the Grand Duchy of
Lithuania] edited by Henryk Lulewicz. Both documents refer to the Lithuanian Convocation of 1615.
One of them is “Punkta postanowiene na Convocatiey” [Resolutions Adopted at the Convocation)
(Vilnius, 5 VI 1615), prepared for the deputies who were to present the resolutions of the general convo-
cation to Sigismund III Vasa. The other one is the king’s response to the resolutions and the above-men-
tioned decisions of the Lithuanian Convocation. In the introduction to the published materials I stress
the significance of the ruler’s response to the resolutions of the estates of the Grand Duchy of Lithuania.
With few exceptions, the approval of the monarch was necessary to make tax resolutions and legal stand-
ards valid law. Therefore, the final process of the legislative procedure of the Grand Duchy of Lithuania
needs to be taken into consideration in the context of historical and legal research.
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Edycja Zrodtowa powstata w ramach projektu badawczego Narodowego Centrum Nauki SONATA,
nr 2016/23/D/HS3/03210 pt. ,,Rewolucja militarna jako czynnik modernizacyjny skarbowosci i organizacji
panstwa polsko-litewskiego na tle europejskim”.
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Do kluczowych wydawnictw zrodtowych XXI w. dotyczacych epoki wczesno-
nowozytnej nalezy bez watpienia zaliczy¢ dwie ksigzki opracowane przez profesora
Henryka Lulewicza (1950-2019)!. W latach 2006-2009 opublikowal bowiem doku-
menty zjazdow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktore maja fundamentalne znaczenie
w prowadzonych badaniach dotyczacych funkcjonowania nie tylko Litwy, ale i calej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow?. Ponizej uzupeliam to wydawnictwo o dwa doku-
menty zwigzane z dziatalno$cig konwokacji 1615 r. Pierwszy z nich to Punkta postano-
wiene na Convocatiey, stworzone prawdopodobnie w Wilnie 5 czerwca 1615 r. Wedtug
numeracji ustanowionej w drugim tomie Akt zjazdow, bylby to zjazd odnotowany pod
numerem 28, a dokument powinien mie¢ liczb¢ porzadkowag 49B°. Drugie zrddio to
respons krolewski na uchwate konwokacji i punkty przedstawione przez poselstwo. Akt
zostal spisany dopiero 9 lipca 1615 r. 1 we wspomnianym wydawnictwie rowniez zostal-
by odnotowany pod numerem 28, a dokument otrzymalby numeracj¢ 49C.

Kontekst historyczny oraz analiza tych aktéw zostal naswietlony w artykule
Konwokacja litewska 1615 roku. Z badan nad procedurg przyjmowania uchwat konwo-
kacyjnych*. Nie bede wiec powtarzat poczynionych tam ustalen. Podkreslam natomiast,
ze z formalnego, historycznoprawnego punktu widzenia wykorzystanie samych uchwat
konwokacyjnych nie jest do konca poprawnym rozwigzaniem. Moc prawna — zaro6wno
w odniesieniu do uchwat podatkowych (z wyjatkiem opodatkowania dobr szlacheckich
i duchownych), jak i norm prawnych oraz decyzji o charakterze administracyjnym uzy-
skiwana byta dopiero po zgodzie krola. Ta za$ nie byta oczywistoscia, co ukazuje wy-
kres 1. Aby wiec Akta zjazdow, przynajmniej w odniesieniu do konwokacji litewskich,
w pelni oddawaty ztozono$¢ podejmowanych regulacji, wymagaja uzupetnienia o doku-
menty przygotowane na potrzeby poselstwa wysytanego do krola, a przede wszystkim
odpowiedzi krolewskiej.

Pierwszy publikowany dokument stanowi poktosie kwerendy prowadzonej
w Lotewskim Panstwowym Archiwum Historycznym®. W wyniku gromadzenia przez ry-
ska rad¢ miejskg informacji o Rzeczypospolitej (i innych panstwach) zachowaty si¢ licz-
ne dokumenty zwiazane z parlamentaryzmem polsko-litewskim. Ryga, w szczegolnosci
od drugiego dziesi¢ciolecia XVII stulecia, prowadzita doktadne rozpoznanie sytuacji
w Koronie i Wielkim Ksigstwie Litewskim ze szczeg6dlnym uwzglednieniem dziatalnosci
legislacyjnej sejmow, konwokacji oraz sejmikéw’. W zgromadzonych materiatach prze-

' Lulewicz, Akta zjazdow, t. 1; Lulewicz, Akta zjazdow, t. 11.

2 Wijaczka, ,,Historiografia Polska”, 33; Rachuba, ,,Henryk Lulewicz”, 309.

* Wydaweca nie stosowat liter w numeracji. Nie mam jednak innego rozwiazania w uzupehieniu doku-
mentacji, gdyz w edycji prowadzona byta numeracja ciagla, niezalezna od typu i rodzaju zjazdu.

4 Lopatecki, ,,Konwokacja litewska 1615 roku”, 493-522.

> Pojawia sie jeszcze jeden istotny problem badawczy, a mianowicie stosunek konwokacji do urzedni-
kow panstwowych, w szczegolnosci hetmanow. Prawdopodobnie do czystopisu uchwatly nie trafiaty ustalenia
o charakterze biezagcym zawarte z urzgdnikami. Taka sytuacja miata miejsce w 1605 r., kiedy w zjezdzie
uczestniczyt Jan Karol Chodkiewicz, bedacy nie tylko starosta zmudzkim, ale i hetmanem litewskim. Do tre-
sci uchwaly konwokacyjnej nie weszty szczegdtowe ustalenia znajdujace si¢ w minutach. Wynika to z tego,
ze nie bylo potrzeby akceptacji krolewskiej, ustalenia miaty charakter umow pomigdzy hetmanem a stanami
litewskimi dotyczacymi biezacej dziatalnosci urzedu. Inaczej, por. Gawron, ,,O znaczeniu badan”, 200.

¢ Fopatecki, ,,Stopien zainteresowania patrycjatu”, 258-259.

7 Ryga od 1585 r. utrzymywala w Warszawie sekretarza i pelnomocnika miasta, ktory zbierat istotne in-
formacje, a takze nawigzywat kontakty. Oprocz tego na sejmy byty wysytane poselstwa. W konsekwencji na
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chowywane sa nieznane dotychczas kopie uchwal konwokacyjnych®. Najwazniejsze sa
natomiast niepublikowane wcze$niej Punkta postanowiene na Convocatiey’. Wszystkie
wyzej wymienione dokumenty sa kopiami spisanymi w jezyku polskim na polecenie
ryskiej rady miejskiej.

Pierwszy publikowany dokument sporzadzony zostat na potrzeby poselstwa wystane-
go przez konwokacje do Zygmunta III, celem uzyskania sankcji krolewskiej dla uchwat
zjazdu wilenskiego. Postami zostali: wybrany uprzednio na sejmiku brzeskolitewskim
Andrzej Piekarski i grodzienskim Jan Scipion Campo'®. Znamy analogiczne instrukcje
z 1577, 1624 i 1634 r., ktore maja nieco inng, narracyjng formute''. Pod wzgledem for-
my natomiast wydanemu dokumentowi najblizej do Punktow na konwokacyjej brzeskiej
WKsL konkludowanych'.

Wydaje si¢, ze dokumenty adresowane do krola byly przygotowywane przez mar-
szatka kola rycerskiego oraz senatorow. W tym przypadku byl to prawdopodobnie
Krzysztof Radziwilt, a wérdd senatorow — sadzg, ze swoj udziat mieli podskarbi Jarosz
(Hieronim) Wottowicz oraz wojewoda smolenski Mikotaj Hlebowicz. Moje przekonanie
bierze si¢ stad, ze w punktach 23-24 publikowanego zrodta dodano petita, przyczyniajac
si¢ do udzielenia nagrody tym osobom. Tych zapiséw brak w uchwale, stad informacje t¢
musiat dopisa¢ kto$ redagujgcy pismo po zakonczeniu obrad. Dodam, Ze obaj senatorzy
byli uczestnikami konwokacji i podpisali si¢ pod nig.

Powyzsze rozwazania wskazuja na jeszcze jedng ceche procesu legislacyjnego
zjazdow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Otdz oprocz uchwaly konwokacji osoby
redagujace instrukcje¢ poselska staralty si¢ poprawié niektore punkty, a inne nawet do-
daé. Zupelie nowe sg uchwaty odnotowane w zrodle pod numerami: 4, 12, 23 i 24.
Zmodyfikowane w tresci sg natomiast punkty: 5, 6, 14, 20, 21.

Drugi z publikowanych dokumentéw stanowi odpowiedz krola na postulaty szlachty
wyrazone na konwokacji'®. Trzeba podkresli¢, ze na 31 spraw poruszanych w punk-
tach i uchwale krol nie odnidst si¢ do dziewieciu punktow'*. W wigkszosci przypadkow
(17) krol zaakceptowat uchwaty konwokacji. W jednej sytuacji uzyt rozbudowane;j ar-

etacie kancelarii rady ryskiej (co najmniej od 1598 r.) zatrudniony byt pisarz, ktory postugiwat si¢ jezykiem
polskim. Yensh, ,,«Polonica»”, 314, 317.

8 LVVA f. 673 — Rigas magistrata Argjais arhivs, op. 1, nr 1222, k. 3-7v, 48-58. Uchwala zjazdu glow-
nego (konwokacji wilenskiej), Wilno 5 VI 1615; Uchwala zjazdu glownego, Wilno 11 X 1614, s. 184-200,
207-215.

® LVVA, f. 673, op. 1, nr 1222, k. 2-2v.

10 Respons od Je(go) Kro(lewskiej) M(os)ci dany urodzonym Andrzejowi Piekarskiemu i Janowi Sci-
pionowiczowi Campo postom z glownego zjazdu wilenskiego do K(rola) Je(go) M(osci) zestanym, Warszawa
3 VII 1615, BPANIPAU w Krakowie, sygn. 360, k. 284.

" Instrukcja dana postom wystanym przez zjazd (ciwun trocki Marcin Strawinski i podkomorzy kowien-
ski Wojciech Dziewialtowski) do krola Stefana Batorego pod Gdansk, Wotkowysk 18 VII 1577; Instrukcja
dla postow wystanych z konwokacji do Zygmunta 111, [Wilno, poczatek VI 1624]; Instrukcja dana postom
wyprawionym z konwokacji do krola pod Smolensk, Wilno 11 111 1634, w: Lulewicz, Akta zjazdow, t. 11,
45-56,250-2, 262-8.

12 Punkta na konwokacyjej brzeskiej WKsL konkludowane, Brze$¢ Litewski 17 111 1657, w: Lulewicz,
Akta zjazdow, t. 11, 364—6.

13- Zob. Lopatecki, ,,Konwokacja litewska”, 508-513.

4 Nie oznacza to jednak, ze w tych obszarach odpowiedz byta negatywna. Wigkszo$¢ postulatow miata
charakter nienormatywny i wigzata si¢ z wystaniem listu lub indywidualnymi decyzjami krola, ktore nie
musiaty by¢ ujete w ramach responsu.
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gumentacji. Watpliwosci prawne budzito bowiem podwyzszenie zotdu jezdzie do 25 lub
15 zlotych kwartalnie. Byta to norma sprzeczna z konstytucjami sejmu walnego uchwa-
lonymi w 1613 r. Krol dostrzegat watpliwo$ci zwigzane z tym zagadnieniem. Zgadzat
si¢ jednak z nowym rozwigzaniem, gdyz szlachta litewska dobrowolnie si¢ opodatkowa-
ta, tym samym z tych pienigdzy mogta zaplaci¢ wyzszy zold.

Zygmunt III wyrazit sprzeciw w jedynie trzech, ale waznych, punktach'>. Po pierw-
sze, krdl nie zaaprobowat potroéjnego szosu z miast krélewskich (4). Zgodzit si¢ jedynie
na szos w podwdjnej wartosci, ktory miat by¢ rowny we wszystkich miastach. Po dru-
gie, odrzucit regulacje dotyczace bezpieczenstwa wewnetrznego (10). Miaty one pole-
ga¢ na mianowaniu regimentarza, ktory w czasie negocjowania traktatow czuwatby na
czele 300-osobowego putku nad bezpieczenstwem wewnetrznym Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Dzialanie, polegajace na rozdzieleniu i tak niewielkich sit panstwowych
krol uznat za niewskazane. Po trzecie, nie wyrazit zgody na przytozenie si¢ skarbu
koronnego do wyptaty zotdu wojskom stacjonujacym w Inflantach. Byto to bowiem
sprzeczne z obradami sejmu 1615 1. (13).

W odpowiedzi czgSciowo wyrazit zgode na dwa punkty. Pierwszy dotyczyt wystania
Tataré6w na zasadach stuzby ziemskiej do komisarzy (5). Przyjal propozycj¢ szlachecka,
posunal si¢ w swojej odpowiedzi znacznie dalej, gdyz na utyskiwania konwokacji o stale
zmniejszajacych si¢ powinnosciach zadeklarowat, ze sprawg zajmie si¢ na najblizszym
sejmie. Drugi punkt dotyczyt ustalenia komputu wojska (6). Krol wyrazit jedynie woleg,
ze ustali zacigg zotierzy, biorgc pod uwage opini¢ hetmandw litewskich, nie wspomniat
jednak o konkretnej liczbie wojska.

Respons krolewski 1615 1.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

B Potwierdzenie Zgoda z modyfikacja M Sprzeciw M Brak odpowiedzi

Wykres 1. Stosunek odpowiedzi krolewskiej do uchwat i punktéw konwokacji litewskiej 1615 r.

Zrédto: oprac. wiasne.

5 W dwoch kolejnych akapitach, w nawiasach podaje numeracje drugiego publikowanego dokumentu —
Responsu od Je(go) Kro(lewskiej) M(os)ci.
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Podkresli¢ nalezy, ze nawet zaakceptowanie uchwat konwokacji przez kréla nie da-
wato gwarancji wejscia w zycie uchwatl podatkowych i norm prawnych. Narod politycz-
ny mogt bowiem oprotestowac ustalenia konwokacji i odméwi¢ — na poziomie lokalnym
— ich wykonania. Z konwokacji 1615 r. znamy zaledwie jedng protestacje — wojewody
trockiego Aleksandra Chodkiewicza, dotyczgca wyrazenia zgody na pobor kwarty z kro-
lewszczyzn'®. Rzeczywiscie do 1618 r. kwarty tej nie wyptacili miedzy innymi Jan Karol
Chodkiewicz, Krzysztof Radziwilt i Eustachy Woltowicz!”. Nalezy uznaé, ze sprzeciw
magnatow nie odegrat tu decydujacej roli i zaleglosci skarbowe, cho¢ z opdznieniem,
zostaly zebrane.

Przygotowana edycja zrodlowa oparta jest na takich samych zasadach, jak dwie ksigz-
ki opracowane przez H. Lulewicza, w ktérych opublikowano akty zjazdow szlachec-
kich Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. A zatem sg one oparte na instrukcji opracowa-
nej pod redakcja Kazimierza Lepszego'®. Zrezygnowano jedynie z zastosowania skrotu
WKsL, konsekwentnie go rozwijajac. Drugim nowym rozwigzaniem jest wprowadzenie
punktéw w obrebie zrodet.

kK

[k. 2] Punkta postanowiene na Convocatiey'® w Wilnie [5 czerwca 1615]

[1] Dzigkuja K(rolowi) J(ego) M(itosci) za ztozenie convocaty.

[2] Prosza, aby bet sejm urazow?® ztozony jako na(j)pretce;.

[3] Inviectiva i prosba do K(rdla) J(ego) M(itosci), ze PP. koronni si¢ skarzyli, ze wedhug unii, ani
consilia i auxilia nie majg.

[4] Pisa¢ o tym osobno do prymasa ks(iedza) arcybiskupa?!, aby panéw koronnych upomniat.

[5] Aby PP. koronni w pob(o)rach?? i wydatkach poréwnali si¢, a potem przyjdzieli(li) do te(go), ze
pospotu wojng poprze¢ nie zolnierzem alie pieniedzmi, ratunek doda¢ maja.

1 BN PAU/PAN, sygn. 377, 247-8. Dokument ten nie jest publikowany w tym miejscu z uwagi na
fakt, ze przygotowatl go do wydania uprzednio Andrej Radaman. W tym miejscu dzigkuj¢ A. Radamanowi za
udostepnienie pelnego odpisu aktu.

17" Filipczak-Kocur, Skarbowos¢ Rzeczypospolitej, 260-1.

Lepszy, Instrukcja wydawnicza.

W rekopisie: ,,convocatiey”.

Tu ,,urazy” w znaczeniu egzorbitancji, a zatem zgdano zwotania sejmu, ktéry miat uleczy¢ wszystkie
urazy, problemy, spory. Poprzedni sejm, 1615 r., rozszedt si¢ m.in. w wyniku dazen szlachty do zajecia si¢ eg-
zorbitancjami. Doktadnie takiego wyrazenia uzywa: Uniwersal po zerwanym sejmie warszawskim, Warszawa
18 1V 1615, BCz, rkps 109, s. 123. Por. Protestacja przeciwko nie podjeciu uchwaly na sejmie warszawskim,
Warszawa 27 11l 1615, Biblioteka Kornicka, sygn. 289, s. 461; Ochmann, Sejmy z lat 1615-1616, 86—117;
Opalinski, ,, Postawa polityczna”, 54-9; Dziggielewski, Sejmy elekcyjne, 102, 123; Kucharski, ,, Konstytu-
cje”, 127-158. W tekscie uchwaly zjazdu wystepuje ,, exorbitatum . Lulewicz, Akta zjazdow, t. 11, 208.

2 Wojciech Baranowski, arcybiskup gnieznienski od 1608 do 1615 r., weze$niej w latach 1581-1585
sekretarz wielki, nastepnie do 1591 r. podkanclerzy koronny, kolejne nominacje na biskupa ptockiego (1590—
1606) i kujawskiego (1606—1608). Zmart 23 IX 1615 r. Chtapowski et al., Urzednicy centralni i nadworni,
110 (poz. 646), 146 (poz. 935), 157; Moskal, ,,Bibliofilska dziatalno$¢” 238-9.

2 W rekopisie: ,,popobrach”.

18
19

20
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[6] Aby Krél J(ego) M(ilo$¢) upomniat kommisarzow z Koronny naznaczonych na traktaty
z Moskwa?, aby co preteej si¢ spieszyli do Moskwy i taczyli si¢ z komisarzami W(ielkiego) Ks(igstwa)
L(itewskiego), ktorzy sg pogotowiu?*.

[7] Pobory 2 tanowe i szoszowe z dobr s[z]lachetskich postanowione, a z krolew(sz)czyzn 2. Wzgledem
tych wybrancow wyprawy z dobr krolew[skich] osobno pobor 1.

[8] Zydzi pogtowie dwoje ptacié¢ maja.

[9] Miasta K(rdla) J(ego) M(itoséci) uprzywilejowane troje szoszowe da¢ maja na piechote.

[10] Donatywe z débr krolewskich na dwu sejmach postanowiong wydac?.,

[11] Z nich zaptaci¢ zotnierzowi winne na zamkach i w polu bedace(mu), z tych sumpt ma by¢ kom-
misarzom?,

[12] Pyta¢ na przysztym sejmie o doskonatym authorze sejmu rozerwania?’.

[13] Tataréw 400 ozdobnie wyprawi¢ maja. Wszyscy Tatarowie przy komisarzach z [o]brokiem, na co
sami Tatarowie przyzwolili.

[14] Dla bezpieczenstwa kommisarzow na traktaty z Moskwa Zotnierza przyczynic, aby beta liczba
wojska z kommisarzami 3000 jezdy, a 2000 piechoty?:.

[15] Ptaca usarzom i rajtaréw po ztot[ych] 25, kozakom po zt[otych] 15%. [k. 2v]

# Wyznaczonymi na sejmie komisarzami byli: hetman polny litewski Krzysztof Radziwilt, biskup ki-
jowski Krzysztof Kazimierski, hetman wielki litewski Jan Karol Chodkiewicz, wojewoda m$cistawski Alek-
sander Rapatowski, kasztelan ms$cistawski Konstanty Rapatowski, referendarz i pisarz litewski Aleksander
Gosiewski, podkomorzy trocki Bogdan Oginski, podkomorzy kijowski Samuel Hornostaj, sekretarz krolew-
ski Krzysztof Charleski i Jan Hrydzicz. Polak, ,,Misja postow”, 54-5.

24 Komisarze mieli spotkac si¢ z przedstawicielami strony rosyjskiej 20 VIII, w rzeczywisto$ci nastgpito
to 27 X1 1615 r. Szczegdtowe omdwienie obrad: Zojdz, ,,Udziat hetmana”, 77-95.

2 Mowa o podwojnej kwarcie uchwalonej na pierwszym sejmie 1613 r., ktorg zwano ,,donatywg staro-
stow 1 dzierzawcow”. Byly z niej zwolnione ekonomie i stare myta, oraz majatki przekazane na opatrzenie
krolowej Konstancji. Na drugim sejmie 1613 r. podjeto takg samg uchwate podatkowsa (dwie kwarty) z prze-
znaczeniem na zaptat¢ konfederatom. Magnateria ostentacyjnie nie wypetniata jednak tego obowigzku. Kon-
wokacja litewska 1614 r. uchwalita nawet, Ze kwarta nie jest prawem, a zatem nie mozna wobec dtuznikow
stosowac drogi sadowej. Oczywiscie krol nie przyjat tego postulatu, a kolejna konwokacja litewska cofngta
swoje watpliwosci z 1614 r. Filipczak-Kocur, Skarbowosé, 260—1.

% Postowie i senatorowie z konwokacji wysytali listy do wojsk, w ktorych informowali o uchwaleniu
podatkow i gwarantowali wyplacenie zaleglego i przyszitego zotdu. Respons od Ichmm PP. Senatorow i Po-
stow na Convocatiq Wilenskq zgromadzonych PP. Zolnierzom w oblgzeniu na Smolinsku bedgcych, Wilno
6 VI 1615, Riksarkivet, Stoklostersamlingen, sygn. E. 8598, k. 69—69v.

27 W $wietle badan Stefanii Ochmann (Sejmy, 114), krél juz po polaczeniu si¢ izby poselskiej i senatu
podjat ostatnig probe opublikowania konstytucji. Postowie sprzeciwili sig, a gldwnymi oponentami byli poset
sandomierski Piotr Gorajski oraz poset ptocki Zygmunt Niszczycki.

2 Na przetomie 1614 1 1615 1. wojska litewskie liczyly w okolicach smolenska 859 husarzy, 300 rajta-
réw, 300 kozakow i 1200 drabow. Na poczatku 1615 r. Jan Karol Chodkiewicz przedtozyt krélowi niezbedny
komput wojska. Zygmunt III zakwestionowat jego wysokos$¢, prosit jednak hetmana, aby przedtozyt listow-
ne zapotrzebowanie na zolierzy wraz ze szczegétowym opisem sytuacji strategicznej Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Miato by¢ to odczytane podczas obrad konwokacji litewskiej i pozwoli¢ miato na obliczenie
odpowiedniej wysokosci poborow. Zygmunt I1I Waza do J.K. Chodkiewicza, Warszawa 6 V 1615, BCz., rkps
109, s. 161; Psh-epyurka, ,,Vayskova-palitychnaya”, 204.

»  Pierwotnym planem krola byto sktonienie szlachty do zapewnienia zotnierzom darmowej Zywnosci.
W tym celu Jan Karol Chodkiewicz i postowie z wojska mieli wystapi¢ z inicjatywa na konwokacji litew-
skiej. Zygmunt III Waza do J.K. Chodkiewicza, Warszawa 6 V 1615, BCz., rkps 109, s. 163. Natomiast
poselstwo zohierskie zadato podwyzszenia zotdu do 25 zt na éwier¢ husarzom i rajtarom i 15 zt kozakom
[Instrukcja zotnierzy smolenskich], Wilno 3 VI 1615, BN PAU/PAU, sygn. 360, k. 282. Podwyzka zotdu
byta nieuchronna, juz pod koniec 1614 i na poczatku 1615 r. niektorym oddziatom gwarantowano 25-30 zt
kwartalnie. Psh-epyurka, ,,Vayskova-palitychnaya”, 202-3.
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[16] Stacji zolnierzom zadnych, teraz brane i donowane, zotierz wedlug ustawy hetman kupowac
zywno$¢ ma*’.

[17] Prosza PP. Hetmanow, by iusz zadnych uniwersatéw nie dawali Zotnierzom na stacje, mianowicie
z dobr szlachetskich.

[18] Gotowo$¢ w wojewdd[z]twach namowiona i powieciech przeciwko nieprzyjacielowi' postron-
nym i domowym, okasz(owanie) jednak w powieciech®.

[19] W odjezdzie* swym za granice hetmany, zostawi¢ mamy jedn(ego) do ktore(go) by si¢ kupili
czasu niebezpieczenstwa od domownikow swowolnych®.

[20] Zamki pograniczne wszytkie opatrzone by¢ maja ludzmi, prochami, kulami i inszymi potrzebami,
czes$cig z skarbu, czgscig z poboroéw z ich.

[21] Starostowie na zamkach pogranicznych sami osobami swymi sub priva(tion)e offi(cii) mieszkaé
maja, wyjawszy tych ktorzy by stuzyli w polu w wojsku.

[22] Artykuty na przeszt(e)j konwokatiej wili(e)nsk(e)j namowione®, Zzesz sejm nie doszedt*, poprze¢
na przys(z)tym sejmie in toto.

[23] P(anu) wojewodzi(e)mu smole(n)skie(mu)®’” wzgledem spustoszenia Dobrowny* od Moskwy,
prosza by K(ré6l) J(ego) M(itos¢) Oniksty* dat na lat 200%.

[24] P(anu) podskarbie(mu)*' wzgledem dtugdw ad fidem publica winnych, czopowe na lat dwie z licz-
by pozwolonej*.

30 Ustawa na zywno$¢ ogloszona zostata na sejmie 1609 r., w ktorej zawarto ceny zywnosci kupowane
na Ukrainie i na innych terenach Rzeczypospolitej. Konwokacja ta potwierdza hipotezg, ze przynajmniej
w pierwszych latach po aprobowaniu przez sejm artykulow wojskowych wraz z ustawa, obowigzywata ona
bez modyfikacji w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Volumina Constitutionum 11/2, 408; Lopatecki, ,,Disciplina
militaris”, 617—44. O wydaniu ustawy informowat konwokacje¢ Jan Karol Chodkiewicz: List JeMci Pana
Hetmana WXLitt do Ichmm PP. senatorow i PP. postow na zjazd gtowny wilenski, Lachowicze 12 V 1615,
Riksarkivet, Stoklostersamlingen, sygn. E. 8598, k. 68—69.

1 W r¢kopisie: ,,nieprzyjacieliomowi”.

32 Punkt ten postulowata szlachta stonimska: Instrukcja od obywatelow powiatu stonimskiego, Stonim
231V 1615, BCz., rkps 109, s. 140.

3 W rekopisie wyrazenie przekre$lone, pierwotne brzmienie: ,,Wodz w...”.

3 Uchwala zjazdu gtéwnego (konwokacji wilenskiej), Wilno 5 VI 1615. W: Lulewicz, Akta zjazdow, t.
11, 213, doprecyzowano, ze taki dowddca powinien dowodzi¢ oddziatami liczagcymi przynajmniej 300 osob.
Byl to postulat szlachty powiatu stonimskiego. Instrukcja od obywatelow powiatu stonimskiego, Stonim
23 1V 1615, BCz., rkps 109, s. 140.

3 Mowa o zjezdzie gtdéwnym (konwokacji wilenskiej) stanow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego obradu-
jacego w Wilnie w dniach 1-11 X 1614 r. Zob. Lulewicz, Akta zjazdow, t. 11, 183-200.

3 Sejm, ktory rozpoczat si¢ 12 lutego 1615 r., rozszedt si¢ ,nie wyrazajac zgody na konstytucje. Och-
mann, Sejmy, 68 i n.; Kempa, Wobec kontrreformacji, 288.

37 Mikotaj Hlebowicz — wojewoda smolenski od 2 VIII 1611 r. Lulewicz et al., Urzegdnicy Wielkiego
Ksiestwa, 216, poz. 1605.

3% Dagbrowna (obecnie Dubrowna) miasto, wokot ktorego Mikotaj Hlebowicz miat rozlegte dobra. In-
formacje o catkowitym spustoszeniu tych dobr — J.K. Chodkiewicz do W. Farensbacha, Bychow 15V 1614,
LVVA, f. 673, op. 1, nr 348, s. 656; Psh-epyurka, ,,Vayskova-palitychnaya”, 196.

3 Miasto Onikszty (lit. Anyks¢iai) wraz z okolicznymi dobrami stanowito starostwo. Chlebowski i Wa-
lewski, Stownik geograficzny, t. VI, 534. Mikotaj Hlebowicz juz wczesniej jako podstoli litewski posiadat
starostwo oniksztanskie (oniksztynskie). Filipczak-Kocur, ,,Senatorowie i postowie”, 300.

40 Petita te zostaty powtorzone na sejmiku generalnym przed sejmem 1616 r. ,,Za Jmcia Panem Wojewo-
da Smolenskim o nagrode spustoszenia Dabrowy”. Petita z Wilna na sejm, BCz., tkps 109, s. 379.

4 Podskarbim ziemskim litewskim byt od 28 IT 1605 do 17 III 1618 r. Hieronim (Jarosz) Woltowicz.
Lulewicz i Rachuba, Urzednicy centralni i dygnitarze, 157, poz. 1216.

4 Postulat dotyczacy Hieronima Wolttowicza zglosita na sejmiku szlachta grodzienska. Instrukcja od
nas rad, urzednikow ziemskich, grodzkich i rycerstwa, szlachty, obywatelow powiatu grodzienskiego, Grodno
231V 1615, BCz., rkps 109, s. 134-5.
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Z strony Inflant*

[25] Iz zadne(go) Inflanty ratunku nie maja od lat kilku z Koronny, jedno z Litwy, prosza i upominaja
aby P(anowie) Koronni juz o nich tak wiele, jako i Litwa wiedzieli*.

[26] Obywatele inflantscy w tak gwaltownych® potrzebach R(zeczy)p(ospolitej) przytozy¢ sie majg
poborami. Prosza do K(réla) J(ego) M(itosci) aby sejmik ztozyt im w prowincjej*.

[27] Inducia(e) z Szwedami i z Moskwa zawrze¢ powinni bo niebezpieczenstwo ingr(a)vit.

[28] Starostowie aby sami mieszkali sub priva(tion)e offi(cii), wyjawszy tych, ktorzyby w wojsku
w polu stuzyli.

kekok

Respons od Je(go) Kro(lewskiej) M(o$)ci dany [...] postom z glownego zjazdu wilen-
skiego jest publikowany z oryginatu. Dokument te wszyty zostal do ksiggi obecnie prze-
chowywanej w Bibliotece Narodowej PAU i PAN w Krakowie, pod sygnatura 360 (k.
284-287v). Do aktu przytozono pieczg¢¢ optatkowa, a swoj podpis ztozyl podkanclerzy
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Eustachy Wotowicz. Na odwrociu dokumentu (k. 287v)
znajduje si¢ adnotacja informujaca, ze Andrzej Piekarski 9 lipca 1615 r. dokument ten
przedtozyt w celu aktykacji do grodu brzeskolitewskiego. Po§wiadczenie wystawit i pod-
pisat Jakub Hulanicki horodniczy i namiestnik grodzki brzeskolitewski. Dokument dzieli
si¢ na dwie czesci. Pierwsza, wstegpna, ma charakter nienormatywny i stanowi konwen-
cjonalne podzigkowanie krola postom szlacheckim, zawiera réwniez przyczyny zwota-
nia konwokacji litewskiej. Druga w sposob bezposredni odnosi si¢ do propozycji szlach-
ty litewskiej ustalonej na konwokacji. Zostata ona wydzielona punktami przez wydawce.

Respons od Je(go) Kro(lewskiej) M(o$)ci dany urodzonym Andrzejowi Piekarskiemu
i Janowi Scipionowiczowi Campo postom z gléwnego zjazdu wilenskiego do K(rdla)
Je(go) M(oSci) zestanym w Warszawie dnia 3 lipca roku 1615.

Przyjmowac¢ raczy Je(go) K(rolewska) M(o$¢) wdzigcznie i taskawie, wiernego
poddanstwa oddanie i fortunnego, w dobrym zdrowiu panowania winszowanie, ktore
P(anowie) Postowie, imieniem stanow W (ielkiego) K(siestwa) Lit(ewskiego) na prze-
sztym zjezdzie wilefiskim od Je(go) K(rola) M(o$)ci ztozonym, zgromadzonych przed
Majestat K(réla) Je(go) M(o$)ci donosza.

Pomnie¢ dobrze raczy Je(go) K(roélewska) M(0$)¢ na powinno$¢ krolewska, na sie
od Pana Boga wtozong, ktorej suma ta jest salus populi i do tego celu starania i pieczo-
towania swoje, stosowac raczy, jakoby pod s(z)czgsliwym Je(go) K(rdlewskiej) M(o$)
ci panowaniem, wierni poddani jego, fortun i wczaséw swoich, spokojnie i swobodnie
zazywac mogli. O co jako zawsze przedtem zwykt si¢ Je(go) K(rélewska) M(0$)¢ z pil-

4 Prawdopodobnie nagtowek dopisany wtdrnie przez pisarza, odpisujacego dokument na potrzeby ry-
skiej rady miejskiej.

4 Ostatnia wyptata skarbu koronnego na zohierzy inflanckich miata miejsce w 1613 r. Filipczak-Kocur,
Skarbowosé, 124.

4 W rekopisie btednie ,,glawtownych”.

W $wietle konstytucji Obrona inflantcka z 1589 i Ordynacja ziemie inflanckiej z 1598 r. krdl mogt
zwola¢ sejmik catej prowincji w Kiesi. Volumina Constitutionum 11/2, 102, 254-5.
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noscig starac, tak i niedawno przeszte(go) sejmu, o tem staranie i pieczotowanie czynit,
jakoby intra et extra R(zeczy)p(ospoli)ta pokoju i bezpieczenstwa swego zazywac grun-
townie mogla.

I gdyby byl pozadany starania Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci skutek stanal, nie potrze-
ba by byto Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci sktada¢ w(asz)m(o$)ciom zjazdu tego, jako to
potem uczyni¢ Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci musial. Alie isz za nies(z)czgsciem jakim
si(¢) R(zeczy)p(ospoli)tej z wielkim Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci zaliem, infectis re-
bus rozjacha¢ si¢ z Sejmu przyszto, nie chciat jednak Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci rak
opus(z)czaé, alie pogligdajac sollicite na wszystkie R(zeczy)p(ospoli)tej strony nastepu-
jacym niebezpieczenstwem, ilie mogt zabiegat i zabiegac raczy.

Widzial to i upatrowal Je(go) K(rolewska) M(o$)¢ jako granice W(ielkiego)
Ks(igstwa) Lit(ewskiego) i zamek Smolenski drogo nabyty*’, w ktorym moze si¢ rzec,
isz natenczas slawa Ojczyzny [k. 284v] w(asz)m(o$)ciow, stawa Je(go) K(rolewskiej)
M(o$)ci i wszystkiej R(zeczy)p(ospoli)tej zawiera sig, nie majac zadnej pewnej obmy-
slonej obrony w wielkie i bliskie podanie byly niebezpieczenstwa. Musiato by wojsko,
ktore jest na zamku i w poliu zni§é, nie majgc zaptaty, z wieczng sromotg i niepoweto-
wang R(zeczy)p(ospoli)tej szkoda, a zatem na tup zalosny hardemu nieprz(yjacie)lowi
przys¢ by wszystko musiato.

Na co bolejac Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ i checac temu z powinno$ci swej zabiezec,
gdy inszego na to sposobu nie stawato, musiat w gwalcie ten przedsiewziaé, isz zwotaé
raczyt stany W(ielkiego) Ks(igstwa) Lit(ewskiego) do kupy, sejmiki naprzoéd w powie-
ciech®®, a potem i zjazd glowny w Wilnie ztozywszy, a te tak wielkie i bliskie na ojczy-
zne ich niebezpieczenstwa, przetozy¢ im raczyl, zadajac i ojcowskie napominajgc, aby
w takowym razie, mitg Ojczyzne swa ratowali®.

Isz tedy to staranie Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci, wdzigcznie stany W(ielkiego)
Ks(igstwa) Lit(ewskiego) przyjawszy che¢é i mitos¢ swoje przeciwko Ojczyznie swej,
rzeczg samg oswiadczyli 1 sposoby do ratowania jej, na ten wilenskim zjezdzie obmyslili
i zgodnie namowili, z czym w(asz)m(o$)ciow tu do Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci przy-
stali, niemata stad Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ odnosi pocieche i wielkie jest tego od nich
wdzieczen™. Pochwal(a)jgc im to raczy, isz w tak trudnym i niebezpiecznym razie, stawy
Je(go) K(rolewskiej) M(0$)ci, stawy narodu swego 1 bezpieczenstwa wlasnego, nieodlie-
zeli, alie cigszko dla mitej Ojczyzny czyniac sobie dostatkéw swych na poratowanie jej
nie zatowali, i ochotnik je wazyli.

Ma zatem Je(go) K(rolewska) M(o$§)¢ w Pa(nu) Bogu nadzieje, isz nieprz(yjacie)
I w zamysliech swych, tej ktorg sobie za ogloszeniem niefortunnego sejmu przesziego
skonczenia, obiecowat, pociechy nicodniesie i przy potedze naszej sktonniejszy, do po-
zytecznego R(zeczy)p(ospoli)tej pokoju zawarcia, stawi¢ si¢ bedzie musiat. Do czego
si¢ [k. 285] i Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ pilnym staraniem swym, przytozy¢ nie zanie-

47 Smolensk zostat zdobyty po dwuletnim obl¢zeniu 13 VI 1611 r. Polak, O Kreml i Smolenszczyzne.

4 Sejmiki przedkonwokacyjne obradowaty w terminie sejmikow relacyjnych (posejmowych), co miato
miejsce 23 IV 1615 r. Lulewicz, Akta zjazdow, t. 11, 206-7.

4 Konwokacja litewska obradowata w dniach 21 V-5 VI 1615 r. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie,
261-2.

0 Uchwala zjazdu glownego (konwokacji wilenskiej), Wilno 5 VI 1615. W: Lulewicz, Akta zjazdow,
t. 11, 207-15.
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cha, zyczac tego uprzejmie, aby jusz kiedy to Panstwo Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci
Wielkie Ks(igs)two Lit(ewskiego) po roznych i wielkich niewczasach odpoczac, i poza-

danego zazywaé pokoju mogto.
skeskeosk

A co si¢ dotycze tych rzeczy, ktore na tem zjezdzie wilenskim od stanow W(ielkiego)
Ks(igstwa) Lit(ewskiego) sg namdwione i ktorescie tu w(asz)m(mosci) przed majestat
Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci przyniesli proszac o potwierdzenie ich, takowy respons
i declaratiag swoja, na kazda rzecz pojedynkiem Je(go) K(r6lewska) M(0$)¢ dawac w(asz)
m(o$)ciom raczy.

[1] O ztozenie sejmu bliskiego, bedzie si¢ raczyt Je(go) K(rélewska) M(0$)¢ z P(anami) Radami
Koronnemi znie$¢ i zdania ich zasigé podhug ktorego, postapi¢ w tym bedzie raczyl i nie zaniecha
podtug Zadosci w(asz)m(o$)cidw, i samej stusznosci, (w)wies¢ stanéw koronnych do tego, et authori-
tate sua napomnie¢, zeby podtug zwiazkow unii’!, spolnym ratunkiem przyltozyli si¢ do terazniejszych
Ojczyzny w(asz)m(0)$ciow potrzeb, i zeby si¢ w podatkach od w(asz)m(o$)ciow ztozonych poréwnali
z w(asz)m(o$)ciami.

[2] P(anowie) komisarzow do traktatéw z Moskwa naznaczonych napomni pilno Je(go) K(rélewska)
M(0$)¢ przez listy swoje, aby si¢ do tak potrzebnej i powaznej sprawy pospieszeli, i tam z jaka naj-
wicgksza pilnoscia starali si¢ o uspokojenie z tamtej strony R(zecz)p(ospoli)tej, z jako najwigkszym jej
warunkiem i bezpieczenstwem™.

[3] Podatki z dobr Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci i duchownych i od stanu s(z)lacheckiego naméwione
i pozwolono, i §rzodki do wybirania ich stuzac, takze donativum, albo kwarty i inszych podatkéw za-
trzymanych wydanie, approbowac raczy Je(go) K(rélewska) M(o0$)¢.

[4] Co si¢ dotycze miast uprzywilejowanych Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci, aby kulie, [k. 285v] prochy
i furmany pod nie, swym sumptem odprawowali, jako to na tym zjezdzie jest namoéwiono. Tedy acz zy-
czytoby tego Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci, zeby na terazniejsza R(zeczy)p(ospoli)tej potrzebg sumpt
i dogoda mogta by¢ jako najwigksza, jednak isz i miasto stoteczne wilenskie srogim ogniem od Pana
Boga nawiedzone, a zatem wielce zubozone, przy(j)$¢ jes(z)cze do siebie nie moze i dla ustawicznych
od wieliu lat wojsk rozmaitych przechodow, a zatem i handléw zamieszania i stacji wydawania, tak
Wilno, jako i wszystkie prawie miasta i miasteczka w W(ielkim) Ks(igst)wie Lit(ewski)m sa bar(d)zo
znis(z)czone, a pogotowiu pograniczne do ostatniego ubodstwa przyszly, a przedsi¢ jednak z postano-
wienia tego zjazdu, dwa pobory i dwa szosy, réwno z drugimi wyda¢ beda powinni. Zaczyn nalezy to
Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci, postrzegac tego, zeby si¢ nie tylko nic nad prawo i przywileja nikomu
z poddanych Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci nie dziato, ale tez zeby miast Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci,
ktore sa ozdoba i dogoda R(zeczy)p(ospoli)tej, do ostatniego zniszczenia i zubozenia nie przychodzity.
Przeto nic natenczas pewnego K(rdl) Je(go) M(0$)¢ z strony tego odprawowania kul, prochow i fur-
mandéw od miast i miasteczek Je(go) K(rolewskiej) M(0$)ci postanowié nie raczyl, ale si¢ chce o tem
znie$¢ z P(anem) Podskarbim W(ielkiego) Ks(igstwa) Lit(ewskiego)*™ i potem declaratig swoja o tem
Pa(nu) Podskarbiemu uczyni¢ bgdzie raczyt.

[5] Postanowienie pogléwnego na Zydy, takze i na Tatary, aby pewny poczet ludzi swych, na te komis-
sig swym kosztem stawili i stacji, takze podwod w ciagni¢ciu nie wyciagali, pod naméwionemi o to na
nich poenami, stwierdza¢ raczy Je(go) K(rolewska) M(0$)¢. A takze nie pochwalia tego, isz tak szkod-
liwymi subtelno$ciami Tatarowie zbywaja powinnos$ci swej, zmniejszaja liczbg¢ na shuzbe [s. 285v]
R[zeczy]p[ospoli]tej i rad si¢ do tego Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ przyczyni¢ begdzie raczyt, zeby si¢

31 Odwotano sie do aktu unii lubelskiej z 1569 r. Kutrzeba i Semkowicz, Akta Unji, 33862, nr 148.

2. Napomnienie miato by¢ wigc wystosowane wobec biskupa kijowskiego Krzysztofa Kazimierskiego,
podkomorzego kijowskiego Samuela Hornostaja, oraz sekretarza krolewskiego Krzysztofa Charlegskiego. Po-
zostali komisarze pochodzili z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Polak, ,,Misja postow”, 54-5.

3 Hieronim (Jarosz) Wottowicz: w latach 1605-1618 podskarbi ziemski Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go. Lulewicz i Rachuba, Urzednicy centralni i dygnitarze, 157 (poz. 1216).
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temu powszechna zgodg zabiezalo, i aby ci, ktérzy majetnosci na stuzbg R(zeczy)p(ospoli)tej nadanych
od Tatarow nabyli, t¢z powinnos$¢ sami z tych majg¢tnosci odprawowali*.

[6] Wojska przyczyni¢, dla warunku przysztych z Moskwa traktatow, porozumiawszy si¢ o tem z P(any)
Hetmany> swojemi i miarkujac terazniejsze uchwalone podatki, nie zaniecha Je(go) K(rolewska)
M(0$)¢.

[7] A jako tego nigdy niechwalit Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ 1 bar(d)zo to Je(go) K(rolewska) M(0s$)
¢ zawsze obchodzito, isz wojsko Je(go) K(rolewskiej) M(o$)ci mimo dawne i $wieze prawa i zwycza-
je wojenne, stacjami wielkiemi i nigdy przedtym niestyszanymi, uciazliwe bar(d)zo, ubogich Je(go)
K(rélewskiej) M(o$)ci i duchownych poddanych, a jusz i szlacheckim nie przepus(z)cza, tak radby
to Je(go) K(rélewska) M(0$)¢ widzial, zeby takowa swawola powszechna wszystkich stanéw zgoda,
mogta bydz pohamowana, a teraz napisa¢ rozkaze do p(anéw) hetmandw, serio w tym Ichm(o$)ci
napominajac, aby od takowego stacji wyciagania, powsciagali rycerstwo, i zeby si¢ wedlug uchwaty
sejmowej i dawne(go) zwyczaju zachowali®’.

[8] Na podwyzszenie zotdu rycerstwu temu, ktore jest w stuzbie, isz w roku 1613 konstytucja sejmowa
jest pewny zotd opisany i postanowiony*®, nie ma tej facultatem Je(go) K(rolewska) M(0$)¢, mimo
uchwate sejmowa privata sua authoritate pozwalia¢, i wigkszy zold stanowic, ale isz si¢ to z dobrowol-
nych w(asz)m(o$)cidw kontrybuty dzieje, tedy to na sejmie da Pan Bég przetozono, i tak gwattowna
terazniejsza potrzeba, eksplikowana R(zeczy)p(ospoli)tej by¢ moze®.

3 Tatarzy hospodarscy posiadali ziemi¢ nadang przez wielkiego ksigcia (tzw. tatarszczyzng), z ktorych
zostali zobowigzani do petnienia stuzby wojskowej. W ten sposob wyksztalcita si¢ specjalna grupa Tataréw
posiadajacych zblizone do szlacheckich prawa i obowiazki (z wyjatkiem uprawnien o charakterze publiczno-
-panstwowym), co utwierdzily rowniez trzy kolejne Statuty litewskie. Sobczak, Polozenie prawne, 82; Za-
krzewski, ,,Stuzba wojskowa”, 127-42. Juz konstytucja 1595 r. przewidywala, ze stuzba ziemska spadata
na wszystkich posiadaczy tatarszczyzn, niezaleznie od wyznania. Volumina Constitutionum 11/2, 216. Krol
zrealizowal ten punkt i w konstytucji 1616 r. znalazl si¢ przepis o obrocie tatarszczyznami. Volumina Con-
stitutionum 111/1, 219.

55 Jan Karol Chodkiewicz od 1605 r. hetman wielki oraz Krzysztof (II) Radziwitt hetman polny Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego nominowany na to stanowisko 7 IV 1615 r. Lulewicz i Rachuba, Urzednicy
centralni i dygnitarze, 42 (poz. 137), 46 (poz. 160).

% Juz 6 IV 1615 r. krol obiecywal hetmanowi wielkiemu wyrazenie zgody na podany przez niego kom-
put wojska, o ile konwokacja uchwali podatki. Zygmunt III Waza do J.K. Chodkiewicza, Warszawa 6 V 1615,
BCz, rkps 109, s. 162.

57 Whasciwie krol jeszcze przed uchwatami konwokacji, ale po sejmikach przedkonwokacyjnych wy-
stosowat pismo do Jana Karola Chodkiewicza, w ktorym nakazywat roztozenie Zzolnierzy na pograniczu, aby
nie wybierali stacji. Zygmunt III Waza do J.K. Chodkiewicza, Warszawa 6 V 1615, BCz, rkps 109, s. 162.
Hetmani mogli ksztattowa¢ zasady dyscypliny wojskowej, wydajac nowe artykuty wojskowe (ewentualnie
stosujac w praktyce stare), lub poprzez uniwersaty przypomina¢ o obowiazywaniu dotychczasowych regu-
lacji (z 1609 r.). Hetmani sprawowali rowniez sadownictwo nad zotnierzami. J. Sowa, ,,.«W czym vertitur»”,
203-25.

¥ W $wietle konstytucji sejmu z 1613 1. (pierwszego) zotd mial wynosi¢ kwartalnie 15 (husarze)
i 12 (kozacy) zt. Decyzja drugiego sejmu 1613 r. Zolnierz powiatowy miat mie¢ podwyzszony zotd do
odpowiednio 18 i 15 zt. Volumina Constitutionum 111/1, 118-9, 177. W konsekwencji podwyzszony zotd
(181 15 zt) wyptacano juz za stuzbg od drugiego kwartatu 1614 r. Zygmunt I1I Waza do J.K. Chodkiewicza,
Warszawa 16 111 1614, BN PAU/PAU, rkps 358, k. 150. Placa taka przewidywana byta jeszcze w kwietniu
1615 r. BCz., tkps 109, s. 105, 109.

3 Posrednio do tego punktu odnosi si¢ konstytucja sejmu 1616 r. Warunek zaplaty dziesieci tysiecy
zlotych, Urodzonemu Alexandrowi Sapieze, StaroScie Orszanskiemu. W: Volumina Constitutionum 111/1,
219-20: ,,nie bez wielkiey trudnosci, y kosztu swego, assekurowawszy zotdu onego na swey wlasney maigt-
nosci zaplatg. Przeto za zgoda, zezwoleniem y prosba wszech Stanéw Seymu ninieyszego, pozwalamy,
waruiemy, upewniamy powaga Seymowa, iz summa dziesie¢ tysiecy ztotych Polskich od Stanow W. X.
Litewskiego na Konwokacyi Wilenskiey w roku tysigcznym szes¢setnym pigtnastym, iemu za to pozwolo-
na, z podatkow Rzeczypospolitey, na teraznieyszym Seymie uchwalonych, ma mu bydz tego ninieyszego
roku nadaley zaplacona, bez wszelakiey zwtoki y trudnosci”. Dtug Aleksandra Dadzboga Sapiehy wynikat
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[9] Sposoby na zniesienie gromad swawolnych, czuto$cia i gotowoscia samych obywatelow W (ielkiego)
Ks(igstwa) Lit(ewskiego) na tym zjedzie namowione potwierdza¢ raczy Je(go) K(rélewska) M(o$)¢.
[s. 287]
[10] A isz za taskg boza i staraniem Je(go) K(rélewskiej) M(0$)ci, jusz po wigkszej czesci te gromady
ludzi swawolnych sa rozwiedzione i hersztowie sa jusz pokarany®, zaczym uciszyly si¢ te swowo-
lenistwa, tedy tesz nie zyczy Je(go) K(rélewska) M(o$)¢ aby si¢ wojsko, ktore jest i bedzie w stuzbie
zmniejsza¢ mialo, gdyby trzysta stuzebnych ludzi podtug namowy w(asz)m(o$)ciow, dlia strazy od
ludzi swawolnych, doma zosta¢ miato, gdysz potrzeba bgdzie przy tych z Moskwa traktaciech, jak naj-
wigksza mie¢ potege, na ktora nieprz(yjacie)l patrzac sktonniejszy do traktatow by¢ moze. Alie rozkaze
Je(go) K(rélewska) M(0$)¢ napomnie¢ przez uniwersaty starosty sadowe, aby z powinnosci swojej
pokoju wewngtrznego od takowych ludzi swawolnych przestrzegali i kupi¢ si¢ im niedopus(z)czyli,
zabiegajac poczatkom, a egzekwujac prawa swieze na takowych swawolnikéw napisane i obostrzone.
[11] Na opatrzeniu potrzebnym zamkow ukrainnych, jako wielce nalezy, tacno to Je(go) K(rolewska)
M(0$)¢ baczy¢ raczy, przeto nie zaniecha czyni¢ starania, aby byli ludzmi i potrzebami opatrzone
i zniesie si¢ w tej mierze z P(anem) Podskarbim, takze i z P(anami) Hetmany®'.
[12] P(an6w) starostow tesz ukrainnych napomnie¢ Je(go) K(rolewska) M(0$)¢ bedzie raczyt, zeby
powinnosci swojej w prawie opisanej dosy¢ czynili.
[13] Inflancka ziemia, jako pilnego opatrzenia i ratunku potrzebuje wiedzie¢ to Je(go) K(rolewska)
M(0$)¢ raczy i zyczy aby skarb koronny przyczyniat si¢ sumptem do tego, liecz za zatosnym s(e)jmu
przesztego rozchwianiem sig, isz si¢ nic pewnego postanowi¢ o tem nie mogto, nie zaniecha jednak
znie$¢ si¢ z P(anem) Podskarbim Koronnym® i napomnie¢ go bedzie raczyt, aby jesliby si¢ [s. 287]
pieniadze jakie R(zeczy)p(ospoli)tej w skarbie najdowaty, obrocit je na zatrzymanie tamtej piechoty
i na opatrzenie zamkow.
[14] Rozkaza¢ tesz raczyt sejmiki ztozy¢ tamtej ziemi, aby przyktadem w(asz)m(o)$cidw o bezpieczen-
stwie swym radzili i do P(anow) starostow tamecznych pisa¢ rozkazaé raczyl, aby powinno$¢ swoja
prawem opisang pehili.
[15] Takowy tedy respons i deklaratia, swoja na poselstwo w(asz)m(o)$ciow uczyniwszy Je(go)
K(rélewska) M(0$)¢ ofiaruje przytem tamtemu Panstwu i obywatelom jego pilne i taskawe dalsze sta-
ranie i ojcowskie obmyslawanie swoje o bezpieczenstwie ich, i o tym wszystkim, co by bylo z dobrem,
1 pozytecznym, i z zatrzymaniem stawy, i catosci ojczyzny ich.

Na wtasne Je(go) K(rélewskiej) M(o$)ci rozkazanie Eustachy Woltowicz kanclerzy W(ielkiego)
Ks(igstwa) Lit(ewskiego)®.

z gwarantowania jeszcze w 1614 r. zotdu w wysokosci 30 lub 25 zt za ¢wier¢. Psh-epyurka, ,,Vayskova-
palitychnaya”, 202-3.

€ Jeszcze 6 IV 1615 1. krol zadal od hetmana wielkiego, aby ,,pryncypatéw, ktorych za zestaniem
uprzejmosci waszej z Karwackiego kupy Gimbult rozgromiwszy pojmat, Swiderskiego i Czyza, z towarzy-
szami ich, rozkaz uprzejmo$¢ wasza jako zbojcow, bez zadnej odwloki pokarac, aby tym przyktadem i drudzy
od takowego hamowali si¢ swawolenstwa”. Obok tego rozkazu powieszenia konfederatow znalazt si¢ nakaz
naméwienia si¢ wraz z hetmanem polnym i likwidacji wszelkich grup zbrojnych. Zygmunt 111 Waza do J.K.
Chodkiewicza, Warszawa 6 V 1615, BCz., rkps 109, s. 162.

W punkcie tym odwotano si¢ do osoby Hieronima (Jarosza) Wottowicza — podskarbiego, Jana Karo-
la Chodkiewicza hetmana wielkiego oraz Krzysztofa (II) Radziwilta hetmana polnego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Lulewicz i Rachuba, Urzednicy centralni i dygnitarze, 42 (poz. 137), 46 (poz. 160), 157 (poz.
1216).

62 W latach 1610-1616 urzad podskarbiego koronnego przypadat Stanistawowi Warszyckiemu. Chta-
powski et al., Urzednicy centralni i nadworni, 125 (poz. 754).

% Na koncu dokumentu znajduje si¢ piecze¢ i podpis podkanclerzego Eustachego Woltowicza. Otrzy-
matl on t¢ godnos¢ 26 111 1615 1. 1 juz 15 VI 1616 uzyskat awans na biskupa wilenskiego. Laczyt obie god-
nosci do 23 1I 1618 r. Kanclerzem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego byt Lew Sapieha. Lulewicz i Rachuba,
Urzednicy centralni i dygnitarze, 53 (poz. 219), 147 (poz. 1130).
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