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Abstract

Military Spendings, Alms, the Splendour of Birth: Topoi and Arguments of
Praise in Jakub Sobieski’s Funeral Speeches vs His Contemporary Preaching
Tradition

The article deals with three arguments selected from a nobleman’s funeral praise of
the 1st half of the 17th century Polish-Lithuanian Commonwealth: bearing the mili-
tary cost in defence of the homeland, endowing the building of churches, supporting
monasteries and charitable institutions, and being well-born (praise e genere). The
arguments are drawn from Jakub Sobieski’s (one of the best and the most famous Pol-
ish noble orators of his time) speeches delivered during funeral ceremonies of seven
noblemen and noblewomen and sixteen funeral sermons dedicated to these decedents.
Both sermons and noblemen’s funeral speeches (typical of old-Polish culture, yet dif-
ferent from the humanistic orations known and popular in the rest of Renaissance
Europe) may seem to belong to the same genre of public orations, consequently, many
scholars do not differentiate between them. In fact, their purpose, composition, and
amplification of many topoi are very dissimilar.

Being closely related to the Old Polish role model of a nobleman, the three argu-
ments of praise could be expected to be widely applied and amplified in any genre of
funeral speech, as they glorified the deceased in the eyes of noblemen. However, in
Sobieski’s orations these arguments are either omitted or mentioned only marginally,
while in sermons they are developed extensively.

This paper offers a preliminary study of this problem, presenting a comparison
of amplifying the three arguments of praise in two different genres of funeral orations
delivered in the Polish-Lithuanian Commonwealth.
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Wstep

Celem niniejszego studium jest ukazanie zasadniczych réznic w ujeciu wy-
branych toposéw (pochwala e genere) i argumentéw laudacyjnych (ze wzgle-
du na poniesione wydatki militarne i dobroczynnos¢) w dwu réznych ro-
dzajach staropolskich wystapien funeralnych: w kazaniach i w oracjach
szlacheckich.

Oba te typy moéw laczy czes$¢ wspdlnej tradycji retorycznej', szeroko rozumia-
na topika, rodzaj okolicznosci, w zwigzku z ktora pozostajg, wzorce osobowe?, do
ktorych odwoluja sie méwcy w pochwalach zmarlej szlachty, oraz jezyk®. Réz-
nig je za$§ miedzy innymi: cele (przepowiadanie Pisma Swietego, nauka moral-
na* vs. wyrazenie kondolencji rodzinie zmarlego i dzickowanie za nie®), funkcja
i rola spoleczna oratora (kaznodzieja, osoba duchowna, nierzadko beneficjent
hojnosci laudata vs. szlachcic o statusie zblizonym do zmartego), adresaci (wszy-
scy wierni zgromadzeni w kosciele vs. osoby zaproszone na uroczysto$ci pogrze-
bowe, w tym stype, gléwnie szlachta®), faktyczny zwigzek z obchodami (poten-
cjalnie luzny vs. nierozdzielny’), sposéb funkcjonowania tekstow (wygloszenie
i druk lub tylko druk® vs. wygtoszenie i obieg rekopismienny?), dtugo$¢'’, cena
(okreslona kwota w gotdéwece za zlecenie' vs. ewentualna uznaniowa gratyfikacja
za przystuge'?).

Analizy enkomiondéw z perspektywy komparatystycznej pozwalajg dostrzec
odmienno$¢ strategii retorycznych przyjmowanych przez kaznodziejow z jed-
nej strony i méwcéw szlacheckich z drugiej: od starannej, wrecz katalogowe;j
enumeracji i egzemplifikacji opartej na materiale biograficznym do bardzo
oszczednych (by nie rzec szczatkowych) napomknien czy wzmianek. Wyniki
tych badan rzucaja nowe $wiatto nie tylko na inwencyjny i dyspozycyjny aspekt
obu typow wystapien w kontekscie genologicznym, ale i na deklarowany w nich
system wartosci.

Podstawe zrédlowa stanowia tu mowy pogrzebowe (wylacznie orationes in
nomine consaguineorum) jednego z najwybitniejszych oratordéw staropolskich,
Jakuba Sobieskiego', oraz szesnascie kazan wygloszonych w zwigzku z uroczy-
stosciami pogrzebowymi siedmiu 0sdb™:

o Andrzeja Boboli: I. Dzigkowanie na pogrzebie' Jakuba Sobieskiego oraz Wizerunk
szlachcica prawdziwego Mateusza Bembusa's;

o Jana Karola Chodkiewicza: IV. Dzigkowanie na pogrzebie'” oraz: Kazanie na
rocznicy Stanistawa Rochowicza'®, Kazanie Bonawentury Czarlinskiego’,
Kazanie na dzieri naznaczony pogrzebowi Jakuba Hasiusza?’, Jan Karol Chod-
kiewicz Fabiana Birkowskiego*, Kazanie zatobne Melchiora Stefanskiego
(Stephanidesa)®’;

« Bartlomieja Nowodworskiego: VI. Dzickowanie na pogrzebie* oraz Krzyz ka-
walerski Fabiana Birkowskiego®*;

o Reginy Zotkiewskiej: VI Dzigkowanie na pogrzebie* oraz Kazanie zatobne
Wojciecha Gizy*;
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o Krzysztofa Zbaraskiego: IX. Dzigkowanie na pogrzebie® oraz Ksigze Krzysztof
Zbaraski Fabiana Birkowskiego®;

o Anny Ostrogskiej: XVIII. Dzigkowanie na pogrzebie® oraz trzy kazania: Zlota ko-
rona Marcina Hinczy®, Kazanie przy egzekwiach Mikotaja Kmity*' i Malogranat
Wojciecha Czarnockiego®’

» Tomasza Zamojskiego: XXI. Dzigkowanie na pogrzebie** oraz cztery kazania:
Przenosiny Stanistawa Szalapskiego®, Kopije Zamoyskich Barttomieja Sylwiusza®,
Pallas trzykopijna Marka Korony* i Stella quasi cadens Mikotaja Laurynowicza®.
Pozostale oracje funeralne Jakuba Sobieskiego (w liczbie dwudziestu) beda sta-

nowic dla tego zbioru naturalny kontekst.

»Niemalym kosztem rote prowadzil...” - pochwala ze wzgledu na wydatki
militarne pro publico bono

Posréd wielu rol spotecznych wpisanych w szlachecki wzorzec osobowy rola
zolnierza — obroncy ojczyzny i chrzescijanistwa — byla jedng z trudniejszych do
realizacjiito bynajmniej nie ze wzgledu na zagrozenie zycia. Spelnienie obowigz-
ku wobec panstwa z jednej strony wymagalo rezygnacji z zarzgdzania wltasnym
majatkiem, ktory pod nieobecnos¢ gospodarza podupadat i byt wystawiony na
grabieze®, z drugiej wiazato si¢ z wysokimi, siegajacymi kilku tysiecy ztotych,
kosztami koni i uzbrojenia (szlachcic siebie i swoj poczet musial wyposazy¢
z wlasnych zasobow). Tych zas wydatkéw nie refundowat wyplacany, skadinad
nieregularnie, zotd*. Problem dotykat zresztg wszystkich czlonkéw stanu szla-
checkiego, réwniez magnaterii i hetmanoéw, ktorych prywatny majatek — zdaniem
moralistow — mial przede wszystkim stuzy¢ dobru publicznemu i faktycznie nie-
rzadko byl znacznie uszczuplany na rzecz zaleglych wyptat dla wojska*’. Wydat-
kowanie osobistych pieniedzy pro publico bono na tyle mocno zostato wpisane
we wzorzec osobowy, ze w podrecznikach wymowy znajdujemy zalecenia, by
w mowie na pogrzeb dygnitarza czy wodza, w enkomionie zmartego wykorzy-
sta¢ argument kosztdw, ,,ktore ponidst dla pozytku ojczyzny™'. Wobec powyz-
szego mozna by sie spodziewaé, iz w mowach szlacheckich ten temat, tak istotny
dla calego stanu, bedzie amplifikowany jako argument pochwaly ex virtutibus
(np. milosci ojczyzny czy hojnosci). Tymczasem Sobieski podejmuje go w przy-
padkach jedynie siedmiu 0séb (na dwadziescia dwie oracje po$wiecone mezczy-
znom), a sposrdd bohaterdéw niniejszego artykutu — tylko trzech. Dokonuje tego
z tak daleko posunietg oszczednoscig i wstrzemiezliwoscia, niemal mimochodem,
iz trudno wnioskowac o jego wadze tak dla méwcy, jak i dla stuchaczy. Méwiac
0 ,kosztach” (rozumianych jako wydatki, naklady srodkéw pienieznych na dany
cel) wystawienia oddzialu, Sobieski postuguje sie statymi, mato ozdobnymi i na-
der skondensowanymi formutami:
 na pogrzebie Chodkiewicza: ,niematym kosztem rote* prowa-
dzil” [1V, 32], ,,stawil sie do wojska J[ego] K[rdlewskiej] M[osci] ochotnie
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ikosztownie dosy¢ IV, 33], ,zdrowiai ko sztu nie zatujac” [IV, 48], ,,przy
wielkich kosztach Zadnej okazyjej do dziela nie opuszczajac” [IV, 51];
o na pogrzebie Krzysztofa Zbaraskiego: ,,ze wdzieczna bedac wiernych, pracowi-
tych, kosztownych, odwaznych stuzb jego” [IX, 36];
« na pogrzebie Zamojskiego: ,zafarbowat [we krwi nieprzyjaciela - M.C.] kosz-
tem wlasnym nateekspedycyja zaciaggnione choragwie swoje” [XXI, 25]%.
W zadnym przypadku Sobieski nie czyni z tematu wydatkéw militarnych osobnego
punktu laudacji, a jedynie wspomina o nich przy okazji wzmianek o kolejnych wypra-
wach wojennych zmarlego. Totez zaréwno sposéb sfunkcjonalizowania argumentu,
jak i stopien amplifikacji sg dalekie od oczekiwan okreslonych wzorcem osobowym.
Dla odmiany kaznodzieje, mniej wszak zainteresowani naktadami na wojsko,
gdyz $rodki te mozna bylo przeznaczy¢ na rozmaite nabozne fundacje, temat ten
rozwijali. I tak na pogrzebie Jana Karola Chodkiewicza* Stephanides hojnos¢ te
wymienil jako osobna cnote:

Cnoty za$ moralne jako go zdobily, jako zalecaly wszystkiemu wojsku serce od chciwosci
bezdusznej wolne: dostatkow swych panskich ojczystych na postuge Rzeczypospol[itej]
nie tylko nie zalowat, ale hojng paniska reka udzielal, swym kosztem roty mezne usarskie
przeciw rozmaitemu nieprzyjacielowi wodzit, swym kosztem konfederacyje dla uspokoje-
nia milej ojczyzny zatrzymywat [...]*.

Bonawentura Czarlinski, précz wplecenia w biograficzng narratio statych for-
mul bardzo podobnych do tych wykorzystywanych przez Sobieskiego*’, poswigcit
wydatkom na wojsko osobny akapit:

Zasiadla na nim Rzeczposp/[olita], gdy tej czgstokro¢ wojsko, dla nieplacy si¢ rozrywaja-
ce, kosztem swoim zatrzymywal, na co nie tylko bogaty posag i wielkie maje¢tnoséci Jasnie
Wielmoznej nieboszczki pierwszej pani swojej wydal i swoje zawodzil, ale tez czgsto, ze ze
stajni konmi, z skarbu broniami i innemi ochedostwy gtowy rozruchéw zatrzymywat, tak

ze tez podczas i do srebra stotowego przychodzito*.

Zwraca tu uwage dbalo$¢ o konkret i unaocznienie stuchaczom skali nakladow
(-1 do srebra stotowego przychodzilo”), a takze znajduje potwierdzenie wysoka ocena
moralna posiadania znacznego majatku prywatnego, jesli zostaje on spozytkowany
na cele publiczne.

Na podobne dowody powoluje sie réwniez Hasiusz, ktéry wymienia ,,koszt wiel-
ki” w jednym szeregu z innymi ofiarami dla ojczyzny, takimi jak ,,zdrowie”, ,,krew”
i ,zywot’, i dodaje: ,jako poprzedane majetnosci $wiadczg™. Birkowski z kolei
przedstawia w tym wlasnie kontekscie postawe Chodkiewicza w czasie rokoszu Ze-
brzydowskiego, podkreslajac inicjatywe i szczodros¢ hetmana:

Gdy rokosze nieszczesne w ojczyznie nastapily, nie czekat pieniedzy z skarbu, ale wtas-
nym swym kosztem i radg wierna, i nieustraszonym sercem przy Krolu J[ego] M[osci] si¢
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opowiedzial i sam naprzéd, gdy upér rokoszowy nie mégl by¢ inaczej przetomiony, zot-

nierstwu swemu pod Guzowem kredensowat®.

Na pogrzebie Zamojskiego ani Marek Korona w Pallas trzykopijnej, ani Mikolaj
Laurynowicz w Stella quasi cadens nie wzmiankuja o wydatkach militarnych kanc-
lerza, a Stanistaw Szalapski wspomina jedynie o naktadach zwigzanych z jego dzia-
talno$cia parlamentarng™. Jednak juz Bartlomiej Sylwiusz (Kopije Zamoyskich) po-
$wieca temu zagadnieniu duzo uwagi. Watek finansowo-militarny pojawia sie w jego
kazaniu dwukrotnie. W pierwszym przypadku traktuje go podobnie jak Sobieski, to
znaczy jako dopowiedzenie, jednak zmienia nieco utartg formufe:

[...]izebrawszy wlasnym sumptem pod tysigc ludzi, udalsi¢z nimi
do obozu koronnego pod sprawe jasnie wielmoznego Stanistawa Z6tkiewskiego®.
I dlatego w roku 1618, zebrawszy nakladem swoim znaczny pu<ik> ludzi ry-

cerskich, poszedt z niemi do obozu na Orynin [...]*%

[...] wyprawil si¢ na drugi rok z wiekszym pulkiem i z znaczniejszym nakta-

dem swoim do obozu pod Pawloczg™.

W dalszej cze$ci kazania Sylwiusz amplifikuje juz ten temat w sposob dla samych
kaznodziejow rzadki, a dla Sobieskiego wrecz niewyobrazalny:

Komu watpliwa by¢ moze, ze wiecej na wojnie dokaze kopija zlota niz zelazna, poniewaz
nervus belli pecunia et omnia obediunt ei [pieniadz jest sprezyna wojny i wszystko zalezy od
niego — przyp. wyd.]? I zelazo najhartowniejsze stepieje, jezeli si¢ na zlotej oselce nie wy-
ostrzy. [...] Nietrudno faskom waszym domysli¢ sie, na co godze. Kiedykolwiek na kopije
Zamoyskich w cekauzie Rzeczypospolitej naszej wspomnicie, inaksze nie stang w oczach
waszych, tylko hastae aureae [ztote kopie — przyp. wyd.]. Azaz nie zlote kopije byly wiecz-
nie pamietnego Jana Zamoyskiego w Moskwie na tyrana moskiewskiego, w Inflanciech na
ksigzecia sudermanskiego, w Woloszech przy Cecorze na Tatary i Turki, w Multanach
na Mihala, pod Krakowem i pod Byczyna na gromadne wojska niemieckie? Czy nie zlote
kopije nieboszczykowskie byly, kiedy za kazdg okazyja niebezpieczenstwa na Rzeczpospo-
lita znacznym sumptem, z gromadng kupa rycerstwa swego i czgsto w osobie wiasnej nie

omieszkiwal posielkowaé wojska koronnego i z nim broni¢ ojczyzny miej?**

O decydujacej roli pieniadza w prowadzeniu wojen kaznodzieja méwi, odwo-
tujac sie do wiedzy i do$wiadczenia stuchaczy oraz do starozytnych autorytetéw?.
Pozyskawszy dzieki temu zgode audytorium na przyjete zalozenie, przechodzi od
prawd ogoélnych do przypadkéw szczegdlowych, czyli de facto pochwaly laudata.
Laczy tu koncept heraldyczny z elementami pochwaly e genere (wzmianka o ojcu —
Janie Zamojskim) i ex meritis zmarlego. Oryginalnos¢ pomystu Sylwiusza polega
na utozsamieniu w tym passusie ,,ztotych kopij Zamoyskich” nie z rodem czy sa-
mym zmarlym (lub jego cnotami), ale z ogromnymi wydatkami na obrong ojczyzny.
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Podczas gdy Sobieski, jesli w ogole, sygnalizuje temat zdawkowo, kaznodzieja nie
dos¢, ze objasnia mechanizm ekonomiczny, to przeprowadza proporcjonalnie dos¢
obszerng i ozdobna, chol posrednia, pochwate kanclerza.

Na pogrzebach Nowodworskiego i Boboli ani méweca szlachecki, ani kaznodzieje
nie podejmowali kwestii finansowych innych niz darowizna na rzecz Akademii Kra-
kowskiej w przypadku tego pierwszego® i pobozne fundacje w przypadku drugiego.
Opera pia to jedyne zreszty ,dziela’, ktére mozna bylo wykorzysta¢ w enkomionie
zmartych obojga plci, a ktdre, z braku innych zastug wpisujacych sie w obowigzujace
wzorce osobowe, dominowaty w pochwatach kobiecych®.

»One bogate fundacyje, one hojne jalmuzny” - pochwala ze wzgledu na
wydatki czynione na rzecz instytucji koscielnych i dobroczynnych

Opisujac wzorzec osobowy polskiego szlachcica w XVII stuleciu, Janusz Tazbir pod-
kreglat znaczenie spetniania ,,powinnosci wobec wspélnoty koscielnej’, ze szczegdlnym
naciskiem na powinnosci finansowe wobec kleru. Wéréd tych wymienil fundacje
nowych $wiatyn i klasztoréw, wspomaganie ksiezy oraz regularne ptacenie dziesie-
cin, a dopiero w drugiej kolejno$ci jalmuzne i wspieranie przytutkow:

Mozna wiec powiedzie¢, iz $wiadczenia wobec duchowienstwa jako stanu w réznego typu
utworach kre$lacych wizerunek idealnego szlachcica biorg gore nad obowigzkami wobec

kosciota jako wspdlnoty stawiajacej sobie takze i cele ponadziemskie™.

Mamy wiec do czynienia z drugim juz komponentem szlacheckiego wzorca
osobowego, ktorego realizacja wigzala sie wysokimi naktadami finansowymi
i ktéry winien (jak mozna sadzi¢) znalez¢ odzwierciedlenie w pogrzebowych
enkomionach.

Szczodro$¢ nie miala pozostawac¢ wszakze cnota jedynie mezczyzn. ,Dobrym
i hojnym platnikiem” mogla, a nawet powinna by¢ takze kobieta (mezatka lub
wdowa)®. Jak zauwaza Bozena Popiolek, instytucje koscielne byly jedynymi pub-
licznymi, w ktérych obecno$¢ kobiety byla pozadana. Tu bowiem ,,pobozne przed-
siewziecia kobiet nie stanowily zagrozenia dla patriarchalnego systemu™', a przy-
noszone przez nie wymierne korzysci okazywaly sie nie do przecenienia. Oratorzy
powinni wiec wlacza¢ w kobiecy enkomion pochwale dziatan charytatywnych, co
znajduje potwierdzenie w podreczniku wymowy z pierwszej potowy XVII wieku
Orator Tullianus. Autor wymienia tu wéréd argumentdéw laudacji In funere matronae
nobilis maritatae® [Na pogrzebie szlachetnej matrony] takze ,liberalitas in egenos”
[hojno$¢ wobec biednych] i zaleca méwcy formutowanie pozegnalnych apostrof ,,ad
pauperes turmas, ad xenodochia” [do gromad biedoty, do szpitali], ktérych zmarta
byta dobrodziejka.

Stanowisko Sobieskiego wobec pochwaly fundacji koscielnych i dziet mito-
sierdzia streszcza si¢ w zdaniu, ktore wypowiedziat na pogrzebie Anny Eufrozyny
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Sieniawskiej: ,Nie wspominam inszych pia et sancta opera [poboznych i $wietych
dziet — przyp. wyd.], ktére im sa ludzicom> skrytsze, tym Bogu wiadomsze i mil-
sze” [XIV, 13].

Oracja ta nie nalezy do owych siedmiu tu analizowanych, jest jednak jedna
z czterech, w ktérych Sobieski w ogdle przytacza ten argument (w tej mowie przez
praeteritio zreszta). Pozostale trzy przypadki to mowy na pogrzebach Ostrogskiej
[XVIII], Zamojskiego [XXI] i Stanistawa Mniszcha [XXVI]®.

Swieca przed oblicznoscig Paniska $wigtobliwe uczynki jej, one gorace modlitwy, one
bogate fundacyje, one hojne jalmuzny, one surowe umartwienia; $wie-
ca i wszelkim stanom tu, na ziemi, i réwne z tym stornicem $wieci¢ beda wielkich cnét nie
mniejsze przyklady [XVIII, 40].

Ktokolwiek sobie pomysli na jego nierozerwane w tak ustawicznych i wielkich zabawach
nabozenstwa, na hojne jalmuzny, na szczodrobliwe fundacyje i na-
dania, i na sprawowane przezen ozdoby ko$cielne, ten przyzna, iz

ten pan szczedliwym byl - ze go tak nazowe - nieba samego kupcem [XXI, 21].

Prowadzito do grobu zacnych przyjaciét grono zacnego przyjaciela i staroste swego, pro-
wadzita Iwowska ziemia amores suos [swoje afekty/swoja mito§¢ — przyp. wyd.], prowadzit
Lwow patrona, prowadzili kaptani i zakony dobrodzieja, prowadzili
ojca ubodzy [...] [XXVI, 14].

O ile cecha charakterystyczng mow wygtaszanych przez Sobieskiego na po-
grzebach kobiet jest skrotowos¢ i ogolnosé pochwaly, redukcja enkomionu do
enumeracji cndt wpisujgcych sie we wzorzec osobowy i konsekwentne unikanie
konkretu biograficznego®, o tyle w przypadku pochwaly mezczyzn méwca nie byt
az tak powsciagliwy. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze rozbudowane watki biogra-
ficzne meskich laudacji uwzgledniaty przede wszystkim czyny zmarlych in toga et
in sago, ich zastugi dla Rzeczypospolitej, nie zas wobec Kosciota i kleru. Jak wynika
z przedstawionych powyzej przykladow, z ich liczby, diugosci oraz sposobu am-
plifikacji argumentu, Sobieskiego fundacje na rzecz Kosciota, podobnie jak sama
pobozno$¢ i rozmaite praktyki dewocyjne, interesowaly w bardzo ograniczonym
stopniu. By¢ moze przyczyn w tym akurat przypadku nalezy upatrywac w swoistym
delegowaniu tematow. Jasne jest bowiem, iz to kaznodzieja, nie szlachcic, byl repre-
zentantem beneficjentéw szczodro$ci fundatora. Rozbudowana pochwata mogta
by¢ wiec wyrazem wdzigcznosci, swoistg panegiryczng splatg ,,dlugdw zaciagnie-
tych wobec dobrodziejow poszczegolnych kosciotéw czy klasztoréw”®. Mozna ja
tez ttumaczy¢ checig propagowania tych cnét i tych dziel, ktore z punktu widzenia
wspdlnoty wyznaniowej i Kosciota byly najwazniejsze®. W koncu nalezy pamietaé
réwniez o fakcie, iz to kaznodzieja, nie zas méweca szlachecki, byl za swoje wysta-
pienie wynagradzany, pochwata wigc hojno$ci wobec kleru wynikata w sposéb na-
turalny z interesu samego przepowiadajacego.
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Na pogrzebie Ostrogskiej, na ktorym Sobieski napomknat jedynie o ,,onych
bogatych fundacyjach, onych hojnych jalmuznach’, dwaj kaznodzieje szczegdlnie
obszernie amplifikowali ten argument w pochwale ex virtutibus®. Kmita w Kazaniu
przy egzekwiach uzywa bardzo podobnych formut (,,jalmuzny hojne, fundacyje nowe,
dobrze opatrzone”), ale nie poprzestaje na typowych dla Sobieskiego ogélnikach,
a wymienia nie tylko konkretne wspdlnoty zakonne, ktére staty sie¢ beneficjentami,
ale takze konkretne sumy:

[...] wielkiej pochwaly godna, ze dobra swoje na ofiare Boskg i niebieskg oddata. Swiadcza
to jalmuzny hojne, fundacyje nowe, dobrze opatrzone, zaczete od innych, intratg dostatniej-
sza reka ratowane, hojnos$¢ i szczodrobliwo$¢ przeciwko ubogim, pielgrzymom, wiezniom,
chorym, osierocialym, reke jej ksiazeca szczodrobliwa zalecajac, ze dobrze ofiare w stanie
swoim wdowim odprawowata, §wiadcza. [...] Wielce ja sobie smakuje¢ szczodrobliwa reke
tej poboznej paniej: fundacyja panien zakonnych jarostawskich, auctia do§¢ hojna intrat
collegium tutecznego, odziez coroczna wszytkich w nim mieszkajacych, okup doroczny lat
swoich w tymze kosciele ojcow jezuitdw w dzien narodzenia swego, tyle dajac na ofiare

czerwonych zfotych, ile lat Zywota przepedzita®®.

Jeszcze dalej posuwa si¢ Wojciech Czarnocki, ktéry w Malogranacie buduje ar-
gumentacje na wzor inwentarza skarbca:

Takze zajzrzyjcie do zakrystyjej, obaczycie szczyrozlota monstrancyja, w drogie ka-
mienie dyjamenty i rubiny bogata. Druga jej podobna w kosciele panienskim tak-
ze zlota, takze w kamienie i dyjamenty dostatniag. U obrazéw cudownych noszenia
kosztowne, tablica srebrna, abo raczej ottarz srebrny §[wietemu] Ignacemu dany, i dla
materyjej, bo sita wazy, dla roboty, bo misterna, zacny zaiste w kociele klejnot. Nie
wspominam kielichéw i innego srebra koécielnego, tego przepomnie¢ nie moge: na
testamencie wszytko stotowe srebro i pokojowe na ko$cioly odkazata. [...] Kto wyliczy
jedwabie, ktdre Ks[igzna] J[ej] M[o$¢] na ozdobe oltarza i kaptana dawata. Jako chcia-
ta wszytek sprzet koscielny mie¢ od blawatu, stad si¢ kazdy domysli¢ moze, ze gdy co
widziata w Jarostawiu okoto oltarza nie jedwabnego, pokazata po sobie niesmak i na
miejsce niejedwabiu obmyslita blawat. Boze milosciwy, poslij anijola Twego z ona lini-
ja, jako$ postat za czasu Jana §[wigtego] na zmierzenie koéciota i co w kosciele bylo.
Niech aniol Twoj pomierzy [...] wszytkie zagony, wszytkie wloki, wszytkie folwarki,
wszytkie place w miescie, ktére data na koécioly, na kolegia, na klasztory, a odmierz,
Panie, jako$ obiecal, mensuram bonam, dobra miare i nattoczona, i potrzesiona,
i oplywajaca®.

Nie da sie tego precyzyjnego, detalicznego wyliczenia, uwzgledniajacego nie
tylko rodzaje przedmiotdw, ale takze materialy, z jakich zostaty wykonane, nawet
poréwnywac z aluzja w mowie Sobieskiego.

Nieco krocej, weiaz jednak obszerniej niz Sobieski, o hojno$ci Zamojskiego mo-
wit Bartlomiej Sylwiusz, chwalac cnote poboznosci zmarlego:
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Z tego nabozenstwa ku Panu Bogu wychodzily czeste i znaczne jalmuzny zakonnym i ubo-
gim ludziom. Z tego pia legata [zapisane $wiadczenia na pobozne cele — przyp. wyd.] na
koscioly, na kaplice, na szpitale naznaczone. Z tego fundacyje zakonnikom k woli pod-
danym w niewiernoéci po majetnosciach zyjacym i ginacym umystem dobrym i dobro-

wolnym uczynione, a nie z musu jakiego abo nieuwaznie [...]”.

Z kolei franciszkanin Mikofaj Laurynowicz wynosil osobisty stosunek laudata
do zakonu franciszkanéw oraz szczegdlng taskawos¢, ktorg kanclerz éw zakon ob-
darzat i ktorej dowodzil nie tylko ,,ta summga abo jalmuzna, ktérg na to odlaczyt, aby
pomieniony kosciot i z klasztorem mogt by¢ co predzej dokonczony”, i nawet nie
przywolaniem §wiadectwa ojca gwardiana zamojskiego, ,,iz 0 zadng rzecz nie pokusit
sie dla zakonu prosi¢, ktorej by miat [Zamojski — przyp. M.C.] odmoéwicé [...]"7, ale
zapisaniem klasztorowi szarego sukna, ktérym ozdobiono wnetrze kosciota i kata-
falk. Co prawda argument, ktéry Laurynowicz uznal za najcelniejszy, dowodzi raczej
upodobania do praktyk dewocyjnych niz hojnosci’?, niemniej po$wiadcza zamilo-
wanie kaznodziejow do rzeczowosci w opisach darowizn.

Pochwata Reginy z Herburtéw Zotkiewskiej w mowie Sobieskiego [VII] wolna
jest od jakichkolwiek wzmianek o donacjach czy jalmuznach, mimo ze laudata nie
rezygnowala z takich dziel nawet w obliczu trudno$ci w zgromadzeniu pieniedzy
na wykupienie syna z niewoli”>. Méwca wspomina o kilku jej cnotach (roztrop-
nos¢, mestwo, wytrwatoé¢ itd.), ale o hojnosci czy poboznoéci i ich wymiernych
skutkach — milczy. W przeciwienstwie do niego Wojciech Giza poswiecil im wiele
miejsca. W pierwszej czesci pochwaly przywolal swiadkow szczodrosci kanclerzy-
ny bolejacych nad $miercig swej dobrodziejki, wsréd ktérych wymienit: ,,Szpitale
Iwowskie i tu wszedy okoliczne domy ludzi ubogich, utrapionych i podupadtych,
nedzne sieroty, poddani spustoszeni, zakonnicy, klasztory i wszelkiego stanu w imie
Jezusowe chleba zebrzacy [...]”", w czeéci drugiej postuzyl sie, podobnie jak poz-
niej Czarnocki na pogrzebie Ostrogskiej, iScie inwentarzowgq congeries™, calo$¢ zas
podsumowat: ,,Ta §wigtobliwa pani nie kawalce podlej i wytartej szaty, ale jaksamity,
jadamaszki, ztotoglowy, zlota i srebra, perly i klejnoty, hojnie i z mito$ci Chrystusa
Pana dala na ozdobe domu Bozego [...]"".

Réwniez na pogrzebie Chodkiewicza kaznodzieje, w kontrascie do Sobieskiego,
nie pomineli tematu zastug dla Kosciota. Sobieski catkowicie wymazat dziatania na
rzecz wspolnoty religijnej, widzial bowiem w Chodkiewiczu niemal wytacznie het-
mana. Dla kaznodziejéw zmarly byt zaréwno wodzem i bohaterem, jak i — zgod-
nie z ich wlasnym interesem oraz stanem faktycznym — dobroczynca zakonnikéw
i ubogich. O ile Rochowicz i Birkowski ujeli temat stosunkowo skrétowo, tylko wy-
liczajac kilka gléwnych fundacji”’, o tyle Czarlinski i Hasiusz wzbogacili wywody
o dodatkowe egzempla z biografii zmartego:

A ze Tworcy swemu wszytko, a sobie z fortuny nic nie przypisowal, szczodre jego i geste
$luby i jalmuzny $wiadcza. Dawat po drogach i ulicach ubogim pieniadze, osobny za nim,
za panig drugi, za synem trzeci na to worek noszono, i zboza, i pieniadze sial po klasztorach,
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cerkwiach, szpitalach, ornaty, kapy, kielichy ztote po kosciolach, i Loret, i Rzym przybrat
dary swemi. [...] Ufundowal patres bernardinos w Kretyndze, potym canonicos regulares
dlivi] Augustini w Bychowie, Societatem Jesu w Krozach. Juz byl z Jej M[o]$cia swa, rzadkiej
poboznoéci panig, i klasztor panien §[wietego] Benedykta przedsiewzigl, i w tym przed-

siewzieciu sam dokonal™.

Coz sobie po panu wojewodzie wileniskim obiecujem, ktory nie tylko codzienng jalmuzna
obstepujace si¢ ubogie szczodrobliwie opatrowal, tak ze Zadnego z nich nie mijano, ktéremu
by w imie Boze nie dano, nie tylko, umierajac, znaczng jalmuzne migdzy ubogie, kaptany,
zakony, mianowicie obserwancyi naszej (bo Zadnego niemal bernardynskiego klasztoru
w Wlielkim] Ks[iestwie] L[itewskim] nie zapomnial) testamentem legowal, ale i wielkie
fundacyje, ktore przed Bogiem i przed ludzmi wiecznie niezapomnionego uczynia, postawil.
Tak-ci w Bychowie znamienity kosciél sprowadzonemi kanonikami, regulares zwanemi,
pansko prawie opatrzonemi, na wielka chwale Boza, a predsze schizmatykéw w tamtych
krajach obaczenie stanal, tak kolegium znamienite patrum Soclietatis] Jesu w Krozach
szczodrobliwie fundowane, na wielka nie tylko cze$¢ Boza, ale tez miodzi ¢wiczenie i nauke.
Tak klasztor braci naszych w Kretyndze $wietobliwa nieboszczyka pana i fundatora nasze-
go szczodrobliwoscia nie tylko zbudowany, ale sporzadzony, ze nie tamiac profesyi naszej
ubdstwa, nie szukajac obcej jalmuzny, samym dobrodzieja naszego opatrzeniem kilkadzie-
sigt si¢ braci wychowa¢ moze, gdzie nie tylko aparamenta koscielne od drogiej materyjej,

perel, srebra i ztota, sprawione [...]”.

Naturalnie przyklad ilustrujacy sposob rozdzielania przez Chodkiewiczéw jalmuz-
ny czy wzmianka o zapisie testamentowym nie stanowig tu jedynie ekfrastycznego
dodatku, ktéry ma przyblizy¢ stuchaczowi posta¢ laudata (cho¢ i to nie pozostaje bez
znaczenia). To elementy parenezy, budowania wzorca do nasladowania. Nie wzorca
ogolnego wszakze, ale przepisu wraz z konkretnymi wskazéwkami praktycznymi
przydatnymi w jego realizacji.

Kolejne postaci, ktdrym Sobieski odmoéwit pochwaly ex piis et sanctis operibus,
to Krzysztof Zbaraski i Andrzej Bobola. Szczodro$¢ tego pierwszego miala sie, we-
dlug Birkowskiego, objawia¢ nie tylko we wspomaganiu ubogich i zakonnikéw (tu
ponownie zwraca uwage warstwa faktograficzna), ale réwniez w sposobie, w jaki
to czynil — utrudniajacym lub wrecz wykluczajacym identyfikacje dobroczyncy®.
Na podobny sposéb rozdawania jalmuzny zwrdcit tez uwage Bembus w kazaniu na
pogrzebie Boboli, w tym jednak przypadku argument 6w byl jednym z bardzo licz-
nych wykorzystanych w dowodzeniu. Kaznodzieja zaczal bowiem amplifikacje od
przywotlania naboznych dziet przodkéw laudata, co samo w sobie przy okazji sta-
nowi pochwale pochodzenia®, po czym wymienit indywidualne merita zmarlego:

Nie wydat w tym podkomorzy i przodkéw swoich, w tak wielkich domu swego — jako wszyt-
kim wiadomo — rozchodach, w tak trudnych Rzeczypospolitej czasiech, gdy sypa¢ byto,
nie liczy¢ potrzeba, w tak ciezkich wojennych wyprawach, ktérym i dochody jego (bo ich
nie chciwoscia fakoma, ale wystuga wielka dostawal) wystarczy¢ nie mogty, nie $cista reke
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mial na ko$cioly, osobliwie ktdre si¢ w dzierzawach jego i starostwach najdowaly. Zdobit
je Srebrnym i zlocistym oltarzowym naczyniem, wazywszy sumpt, aby po wszytkich ma-
jetnosciach jednostajne monstrancyje i kielichy w ko$ciotach wystawiano, zdobit kosztow-
nemi aparatami, zdobil ottarzami, zdobit innym ochedéstwem zwyktym. Ten sam ko$ciot
nasz, ktory tu, w Warszawie, budujemy, bedzie wiecznym $wiadkiem goracej i hojnej chu-
ci jego, ktorg ku tej wierze mial, bo i za dobrego zdrowia swego znacznie si¢ do budynku
jego przykladal i w testamencie na dokoniczenie tego niemala sume naznaczyl. Dziesiecina
kaplanska nigdy w domu jego nie zostawata, zakonnikom réznym tak sie hojnym i szczo-
drobliwym pokazowal, iz Zaden ze czcza r¢ka od niego nie odchodzit, i miewali od niego
ordynaryje swoj¢, mimo ktdra na $wigta uroczyste jalmuznami je obsylal. Zakonowi na-
szemu jako dobrze czynil, komu innemu raczej, a nie mnie méwic si¢ zejdzi. Bywato to
czesto, iz niemala kupe czerwonych zlotych do rak swych dawa¢ rozkazywat, ktéra potym
on tajemnie, ludzkiej uchodzac pochwaly, na jalmuzny, a osobliwie zakonnym rozdawat®.

Bobola, cztowiek szczegolnej poboznosci i tak blisko zwigzany z Towarzystwem
Jezusowym?®, iz wzbudzalo to powszechng nieche¢ i plotki®, doczekat sie od jezuity
zasluzonej, bardzo rzeczowej i obszernej pochwaly. Co ciekawe, Bembus podkresla
w niej zlozonos¢ sytuacji materialnej laudata. To rzecz jasna ma wzbudza¢ jeszcze
wigkszy podziw dla jego szczodrosci i hojnosci, a takze wzmaga¢ u stuchaczy che¢
nasladowania, niemniej na tle wszystkich cytowanych tu tekstow sam fakt takiej
wzmianki zwraca uwage.

»Z zacnych przodkéow swoich” — amplifikacja toposu pochwaly e genere

Pochwata pochodzenia, mimo wagi, jaka szlachta przywiazywata do swoich rodo-
woddw (a teoretycy wymowy do roli tego toposu), w wystgpieniach funeralnych So-
bieskiego byta zazwyczaj wigcej niz oszczedna. Méweca ten nie mial zwyczaju przed-
stawia¢ wywodu genealogicznego osoby zmarlej, co do zasady nie wyliczat z imienia
i godnosci jej przodkéw, nie przytaczat ich dokonan, poza jednym przypadkiem nie
czynil nawet najsubtelniejszych aluzji do herbu®. W dzigkowaniu na pogrzebie An-
drzeja Boboli [I] nie znajdziemy chocby pojedynczego epitetu odnoszacego sie do
starozytnosci czy zacnoéci rodu laudata®, w pozostatych omawianych tu oracjach
topos pochodzenia jest amplifikowany nad wyraz skromnie®. Na pogrzebie Jana
Karola Chodkiewicza Sobieski powiedzial:

Mial wielki pochop i czeste przyklady z zacnych przodkéw swoich, familijej Ichm[o$ciow]
Panéw Chodkiewiczéw, ktéra zawsze przedniejszemi ozdobami, urzedy, tytulami w Rze-
czypospolitej naszej ozdobiona jednego po drugim nieodrodnych od siebie w mestwie

i stawie potomkow przez tak wiele lat ojczyznie wydawata [TV, 29].

Jedno to zdanie wyczerpuje cale ,,miejsce”. Ma charakter bardzo ogélny, méwca
nie przywoluje Zadnego z przodkéw z imienia, nie okresla sprawowanych urzedow
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i godnosci nawet metonimicznie. Mimo to enkomionu tego nie mozna zaliczy¢ do
najskromniejszych w dorobku Sobieskiego, w przypadku Bartlomieja Nowodwor-
skiego bowiem laudacji przodkéw nie poswiecit on nawet jednego, pelnego zdania,
poprzestajac na krotkiej formule wplecionej w tekst jako dopowiedzenie: ,,Mtodo$¢
swoje, jako godnie zacnego urodzenia swego [...] prowadzit” [V, 18]. O antena-
tach ksiecia Krzysztofa Zbaraskiego jedynie napomknal: ,,Byla dziedziczna i od
onych zacnych ksiazat i wielkich bohatyréw przodkéw swoich zawzieta w rycerskich
sprawach dzielno$¢” [IX, 14]. Z kolei o przodkach Tomasza Zamojskiego wspomi-
nat trzykrotnie: w pierwszym zdaniu refleksyjno-filozoficznego wstepu, w ktérym
interpretowal sentencje ,Nosce te ipsum ™, kilka zdan pdzniej, faktycznie chwalac
zmarlego e genere (,,Bylac tu urodzenia starozytnosc¢ wielka, byly ojcowskie tryjumfy”
[XXI, 9]), oraz w peroratio, dzigkujac krélowi®. Zatem tylko raz wzmianka o ante-
natach zostala sfunkcjonalizowana jako faktyczna laudacja przodkdw.

Niemal na réwni skromnie wypada enkomion rodowy Reginy z Herburtéw Zot-
kiewskiej przepleciony jej pochwaly ex virtutibus:

Ktorzyscie jedno, W[asz]m[o]$¢ moi M[ilo$]ciwi P[anowie], ja znali - a wiem, ze$cie wszy-
scy, coécie si¢ tu stawic raczyli, dobrze znali - przyznacie to, ze przyrodzona roztropnoscia
swoja wskrzeszala i reprezentowala one wielkie Herburty: stryje, dziady i pradziady swoje,
ktorzy razem kiedys szescig stotkow zasiadajac w radzie przy boku panskim, wyniostemi

rozumami w tej Rzeczypospolitej naszej styneli [VTI, 13].

Sobieski co prawda przywoluje szeSciu senatoréw, znakomitych stryjow i pra-
dziadéw, nie podaje jednak ani jednego imienia. Oczywiscie mozna zalozy¢, iz pub-
liczno$¢, doskonale orientujaca si¢ w genealogii, byla w stanie dopowiedzie¢ sobie
pominiete informacje, lecz nie na tym wszak zasadza sie idea pochwaly e genere.

Obszerniejsza (kilkuzdaniowa) i nieco bardziej szczegdtowa pochwala uczcit
Sobieski ksiezne Ostrogska [XVIII]. W drugim zdaniu enkomionu wspomniat ojca,
matke i babke zmarlej oraz jej koligacje z Piastami®, w kolejnych — pokrewienstwo
ze §wietymi: Jackiem Odrowazem i Stanistawem Kostka (wowczas blogostawionym),
ktérym poswiecit nawet dtuzszy passus®. W pordwnaniu z wczesniej cytowanymi
przykladami laudacji e genere ta zwraca uwage konkretem historycznym - rzadkim
u Sobieskiego, wcigz jednak nieporéwnywalnym z realizacjami kaznodziejskimi.
Niemniej generalnie widoczna jest w jego wystapieniach oszczedno$¢, skadinad
bardzo zastanawiajgca nie tyle ze wzgledu na reguly pochwaty pogrzebowej opi-
sane w podrecznikach oratorskich, ktdre zalecaly laudacje e genere, ile ze wzgledu
na weselng praktyke samego Sobieskiego. W enkomionach méw hymeneuszowych
pracowicie wyliczal on bowiem poszczegolnych przodkéw (nawet do trzydziestu
osob!), ich dokonania i zastugi oraz wymienial rodziny skoligacone, w czym blizszy
byt funeralnej praktyce kaznodziejskiej niz wlasnej. Oczywiscie laudacje weselna
wymuszaja szczegdlne okolicznosci taczenia si¢ dwu rodzin i towarzyszaca temu
swoista licytacja, trudno sobie jednak wyobrazi¢ powody, by zmartemu pochwaly
przodkéw odmawiaé wbrew wielowiekowej tradycji.
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W przedstawianych tu kazaniach stopient amplifikacji toposu pochwaty pochodze-
nia jest bardzo zréznicowany: od pominiecia lub odrzucenia tego tematu w kazaniach
Fabiana Birkowskiego (Krzyz kawalerski)®*, Hasiusza (Kazanie na dziet naznaczony
pogrzebowi), Rochowicza (Kazanie na rocznicy), Stanistawa Szalapskiego (Przenosi-
ny) i Mikotaja Kmity (Kazanie przy egzekwiach)® do laudacji tak rozbudowanych,
ze bedzie sie dalo zacytowac tu jedynie drobne wyjatki. Moze to $wiadczy¢ o tym,
iz w swych wyborach inwencyjnych i dyspozycyjnych kaznodzieje nie kierowali si¢
genologicznym aptum, lecz wlasnym gustem.

Pochodzenie Jana Karola Chodkiewicza, magnackiego syna spowinowaconego
»przez osmiu wujkow i siedem ciotek” ze Zborowskimi, Opalinskimi, Ossolinskimi,
Pacami, Myszkowskimi, Ostrogskimi, Czartoryskimi oraz Sieniawskimi®*, mogto by¢
trudno chwali¢ katolickim kaznodziejom z powodu prawostawia, a pdzniej kalwi-
nizmu wyznawanego przez jego bezposrednich przodkéw*. Niemniej Bonawentura
Czarlinski, procz kilku aluzji do urzedéw i dygnitarstw®®, pochwalil Chodkiewiczéw,
czynigc koncept heraldyczny zasadg organizujaca kompozycje tekstu (pochwate herbu
réwniez nalezy uznac za argument laudacji e genere). Kaznodzieja dokonat ,,rozbioru”
gryfa widniejacego na tarczy herbowej, ktérego ,,cztonki’, pochodzace od ortfa i lwa,
zinterpretowal symbolicznie w kontekscie poszczegolnych cnét zmarlego (oko — wiara
i poboznos¢; ,nozdrze”/,,nos” — dobroczynnosé; skrzydta — posty i modlitwa itd.).

Birkowski z kolei sformutowal te cze$¢ enkomionu w konwencji stricte biograficznej:

Urodzil sie z ojca kasztelana wilenskiego, marszatka W{ielkiego] Ks[igstwa] Litewskiego,
z dziadéw i pradziadéw takich, z ktorych rzadki byl, ktoryby abo bulawy hetmanskiej nie
nosil, abo stotka senatorskiego nie zasiadl. Matka jego byta Krzysztyna Zborowska, wojewo-
dy krakowskiego cora, siostra braci onych, ktorzy wielkie dygnitarstwa w Koronie trzymali,

potomek onych senatoréw, ktorzy w pokoju i na wojnie wielmi kwitneli®”.

Nie jest to co prawda obszerny wywod genealogiczny - tego Birkowski odmo-
wit nawet ksigciu Zbaraskiemu® - jednak ,,miejsce” zostalo wypelnione osobnym
argumentem®.

Wywodu genealogicznego sensu stricto nie podjeli sie réwniez przepowiadajacy
na pogrzebie Tomasza Zamojskiego Sylwiusz (Kopije Zamoyskich), Korona (Pallas
trzykopijna) i Laurynowicz (Stella quasi cadens)'™, co nie znaczy, ze w zakresie po-
chwaty rodu ich wystapienia pozostaly niepelne. Przede wszystkim wszyscy trzej
nawiazali do legendy herbowej i postaci Floriana Szarego (Sariusza)'®'. Mozna to
potraktowa¢ jako przyktad amplifikacji ab adiunctis, gdyz trumna i koscidt z woli
laudata przyozdobione byly szarym suknem, jednak kazdy z kaznodziejow przed-
stawil inng interpretacje egzemplum i kazdy odmiennie je sfunkcjonalizowal. Po-
nadto wszystkie te kazania majg charakter konceptystyczny (co zapowiadaja juz ich
tytuly) - nawigzanie do herbu Jelita staje si¢ w nich dominantg kompozycyjna, przy
czym o ile Korona i Sylwiusz wprost nawigzali do kopii znajdujacych si¢ w herbie
Zamojskich'®, o tyle Laurynowicz zaczerpnal pomyst z ksztattu gwiazdy, w jaki
ukladajg sie one na tarczy herbowej'®.
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Zaréwno Korona, jak i Sylwiusz wzmianke o rodzicach zmarlego wprowadzili
w opisie jego urodzin, a uczynili to w i$cie metrykalnym (lub kronikarskim) stylu:

Tomasz Zamoyski w roku 1594, dnia pierwszego kwietnia, w piatek, godziny przed po-
tudniem szdstej, z ojca $wietej i stawnej pamieci Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana
wielkiego koronnego, meza madrosci napetnionego, z matki Barbary, hrabinej na Tarnowie,
corki Stanistawa, hrabie na Tarnowie, kasztelana sedomirskiego urodzit si¢'™.

Urodzit si¢ jlego] m[0§¢] p[an] Tomasz Zamoyski w Roku Panskim 1594 z ojca pamieci
nie$miertelnej jasnie wielmoznego jego m[o]sci pana Jana Zamoyskiego, kanclerza koronne-
go, hetmana wielkiego i szcze$liwego ojca ojczyzny naszej, poki Polakow stanie wdziecznie
i chwalebnie pamietnego. Matka byla ja$nie wielmozna jej mo$¢ pani Barbara, grabianka
z Tarnowa, corka wielmoznego Stanistawa, grabie z Tarnowa, kasztelana sedomirskiego,

pani wysokich cnot i wielkiej $wigtobliwo$ci'®.

Istotna réznica zasadza si¢ na tym, iz autor Kopij Zamoyskich na wspomnieniu
rodzicéw bynajmniej nie poprzestaje, a przeciwnie — amplifikuje dtuga i bogata pod
wzgledem ornamentacji retorycznej, cho¢ ogdlnag i pobiezng faktograficznie, po-
chwate rodu. Wspomina o ,,urzedach pieczetarskich”, ,,butawach hetmanskich’,
o cnotach mestwa i dzielnosci itd., wyklad za$ konkluduje: ,,ze jasnie wielmoz-
ni Zamoyscy oraz i kopija in sago [w czasie wojny — przyp. wyd.], i madroscia
in toga [w czasie pokoju — przyp. wyd.] zwykli ojczyznie wiernie i pozytecznie
ustugowac”1%.

Andrzej Bobola, ustepujacy urodzeniem wielu bohaterom analizowanych tu wy-
stapien pogrzebowych, zostal w kazaniu Bembusa uczczony obszernym wywodem.
Po pierwszym, ogdlnikowym zdaniu: ,,Urodzit si¢ naprzdd nieboszczyk w zacnym
a starozytnym domu”'?, nastepuje dluga narratio o czeskim pochodzeniu rodu,
okolicznosciach nadania polskiego herbu'®, o poszczegoélnych przodkach (lacznie
osiem osob) i ich zastugach wobec kolejnych krélow. Kaznodzieja powoluje si¢ na
rozmaite zrédta historyczne: dokumenty przywilejow klasztornych, ksiegi grodowe,
dzieta Dtugosza, Kromera i Paprockiego, pochwala ma wiec aspiracje kronikarskie,
wrecz naukowe!”. Maria Bartowska, autorka edycji, wskazuje w komentarzach po-
myltki Bembusa, w tym przeksztalcenia tytuléw czy brak przytaczanych informacji
we wskazanych dzietach, jednak z niniejszej perspektywy nie zgodno$¢ argumentu
z faktami jest najwazniejsza, a jego funkcja oraz topos, ktory jest przez niego am-
plifikowany. W tym wigc przypadku laudacja e genere stala sie istotnym, réwniez
ilosciowo, komponentem enkomionu.

Niemal réwnie obszernie pochwalit pochodzenie Reginy z Herburtéw Zétkiew-
skiej Wojciech Giza. Po dlugiej, zorganizowanej konceptystycznie pochwale rodu,
uwzgledniajacej okolicznosci nadania herbu przez Karola Wielkiego i symboli-
ke mobiliow'"’, kaznodzieja odzegnat si¢ od koniecznosci wyliczania ,,biskupdw,
wojewodow, starostow, putkownikéw i rotmistrzéw wojennych ekspedycyj domu
tego’, uzasadniajac decyzje $wieckoscig takich enumeracji'''. (Na marginesie nalezy
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przypomnie¢, iz $wiecki moweca, Jakub Sobieski, do ktdrego obowigzkéw — zdaniem
kaznodziei — to nalezalo, réwniez zZadnych nazwisk i zadnych ,wojennych ekspe-
dycyj” nie wyliczyl.) Deklaracja ta nie przeszkodzita Gizie, by w kolejnych stowach
wzmiankowac o ojcu laudaty, Jakubie Herburcie, jej matce, Katarzynie Wapowskiej,
wyliczy¢ koligacje z Fredrami, Starzechowskimi, Préchnickimi oraz nadmienic o po-
krewienstwie z Janem Zamojskim, kanclerzem i hetmanem wielkim koronnym'>.
Giza co prawda nie wspomnial, tak jak Sobieski, o szesciu senatorach, niemniej jego
pochwala pochodzenia, stanowigca notabene wyodrebniong kompozycyjnie czesé
kazania, jest bez poréwnania bardziej rozbudowana.

Ksiezne Ostrogska z Kostkéw Marcin Hincza uczcit w Zlotej Koronie — liczacym
az cztery strony folio (B,r.—B;v.) enkomionem rodowym, tre§ciwym i dyspozycyjnie
zwartym. Nie jest to jednak laudacja odpowiadajaca wiernie idei toposu pochwaly
e genere, gdyz procz antenatéw samej ksiezny wspomniani tu zostali tez przodkowie
jej meza oraz synowie. Kaznodzieja uporzagdkowat enkomion rodzinami: w pierwszej
kolejnosci przedstawit Kostkow (osiem osob z imienia i nazwiska lub godnoéci oraz
z zastug)'” i Odrowazow (szesciu przodkéw bezposrednich'™*) — czyli antenatéw
zmartej z linii ojczystej i macierzystej — ponadto koligacje z Habsburgami, Jagiel-
lonami i ksiazetami mazowieckimi, nastepnie za$, w osobnej czesci — Ostrogskich
(blisko pietnascie osob). W opisie koligacji Hincza cechuje sie wyjatkowa precyzyj-
noscig, okreslajac stopien pokrewienstwa (,,baba macierzysta’, ,,baba’, ,naddziad”,
»brat cioteczny”, ,pokrewna w piagtym pokoleniu” itp.), jest to wiec wywadd syste-
matyczny, calo$ciowy, opracowany sumiennie i gruntownie.

Wojciech Czarnocki przepowiadat trzeciego dnia uroczystosci pogrzebowych
Ostrogskiej. Mogloby sie wydawac, ze po wystapieniach przedmoéwcéw (m.in. Hin-
czy, Sobieskiego i Kmity) niewiele juz zostalo do dodania, jezuita jednak rozwinat
temat pochodzenia dos¢ obszernie, cho¢ wybiédrczo i stosunkowo mato systematycz-
nie'"®. Przede wszystkim kompozycje calego kazania podporzadkowal tematowi
ukoronowanego jabtka (,malogranat” to owoc granatu), w enkomionie starat sie
wiec akcentowac te fakty, ktére mozna byto powiaza¢ z korong i krélewskoscia.
I tak po objasnieniu pochodzenia herbu Kostkéw (Jastrzgbca)!'® Czarnocki przed-
stawit po kolei wybranych (wedtug przyjetego klucza) antenatéw laudaty: jej ojca,
Jana Kostke, ktéremu ,,ofiarowali Polacy korone i kandydatem go uczynili na kro-
lestwo polskie’, a ktory ,,kontent byt by¢ synem koronnym, krélem by¢ nie chcial”,
Jana Baptyste (Chrzciciela) Teczynskiego, wojewode belskiego, zmartego w drodze
do Szwecji po ofiarowang mu za zone krélewne szwedzka Cecylie Wazdéwne, oraz
kanclerza wielkiego koronnego, Jana Zamojskiego, skoligaconego ze Stefanem Ba-
torym dzieki slubowi z krélewska bratanica. Nastepnie wspomnial Jacka Odrowgza
i Stanistawa Kostke, czyli ,,pokrewnych w koronie niebieskiej”'"”. Dalsza laudacja
taczy pochwale ex genere z pochwala ex virtutibus, gdyz Czarnocki chwali rod ze
wzgledu na jego wierno$¢ katolicyzmowi, i to juz od czaséw Mieszka I, ,,przodka
Ks[iezny] J[ej] M[osci], ktory urodziwszy si¢ Slepo, siddmego roku przejzrzat i byt
to znak, ze miala Polska za panowania jego przejzrzed, i przejzrzala zaiste, prawdzi-
wego Boga uznawszy” 8.
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Kaznodzieje (w wiekszo$ci wskazanych tu przypadkéw) podejmowali mit gene-
alogiczny, opisywali herby, amplifikowali kwestie szlacheckiego pochodzenia, ,,spra-
we — jak si¢ wyrazil Stawomir Baczewski — wagi najwyzszej, wrecz panstwowej” '’
replikowali wiec najwazniejsze komponenty ideologii szlacheckiej, co ciekawe —

znacznie obszerniej i z wiekszym zaangazowaniem niz sam Sobieski.

Poréwnanie kazan i méw szlacheckich oraz obszerna egzemplifikacja zZrédlowa
uwydatnily zasadnicze dysproporcje miedzy amplifikacja tych samych argumentéw
w obu typach wystapien. Jednos¢ czasu, miejsca, typu uroczystosci, samej osoby
zmarlej, ktorej biografia stanowita wszak dla méwcow zrédta pochwalnych argu-
mentow, a takze wzorcow osobowych, nie spowodowaly zbieznosci czy symetrii
mow i kazan we wskazanych aspektach. Sobieski — co jest widoczne szczegdlnie
dobrze dopiero na tle praktyki kaznodziejskiej — dokonywat selekcji topicznej, po-
mijat lub znaczaco ograniczal amplifikacje tematéw faktycznie dla szlachty waznych,
przy czym jego motywacji nie udalo si¢ do konca wyjasni¢. Celows, ewidentnie
metodyczng i niewzruszong oszczedno$¢ w zakresie amplifikacji toposu pochwaly
e genere mozna probowac ttumaczy¢ specyfiky gatunku w pierwszej polowie stu-
lecia (co zdecydowanie wymaga dalszego rozpoznania). Z kolei szczatkowg postaé
argumentéw odnoszacych sie do hojnosci zmarfego mozna stara¢ si¢ uzasadnic¢
osobliwym decorum i stanowym (?) poczuciem niestosownosci podejmowania
kwestii finansowych w oficjalnych wystapieniach nad grobem. Zatem badanie szla-
checkiej aksjologii, mentalnosci czy formulowanie wnioskéw odno$nie do wzor-
cdw na podstawie samych tylko méw funeralnych, ktérych notabene autorem byt
jeden ze znakomitszych cztonkow tego stanu, datoby wyniki przynajmniej w czedci
oderwane od dwczesnej rzeczywistosci.

Z tej perspektywy wydaje sie, iz kaznodzieje, a przynajmniej wiekszo$¢ z tu cy-
towanych, starannie odrobili lekcje humanizmu (w jego potrydenckiej postaci)'*,
czego efektem jest widoczna w tekstach ich wystgpien afirmacja wszystkich aspek-
tow i sfer dziatalnosci osoby zmarlej (prywatnej i publicznej, religijnej, wojskowej,
administracyjnej'*'). W réwnym stopniu koncentruja si¢ oni na cnotach i zastugach
zolnierskich czy obywatelskich, co na tych istotnych dla Kosciota i wspolnoty wy-
znaniowej. Nie jest wykluczone, iz w funeralnej praktyce kaznodziejskiej znalazt od-
zwierciedlenie zapozyczony z humanizmu metodologiczny namyst nad znaczeniem
empirii: oparte na konkrecie historycznym, opisane detalicznie przyklady z zycia
zmarlego mialy by¢ dla wiernych praktycznymi wskazéwkami. Mozliwe tez, iz z kolei
Jakub Sobieski, ktorego gléwnym i faktycznym celem bylo nie pouczanie zebranej
szlachty o jej obowiazkach i sposobach realizacji cnét stanowych, a podzigkowanie
jej za obecno$¢ na pogrzebie i zaproszenie na stype, zaktadal milczaca zgode audy-
torium co do niektérych wartosci czy idei, przez swa oczywisto$¢ juz niewymaga-
jacych potwierdzenia. Odmiennos¢ strategii amplifikacyjnych wynika¢ wigc mogta
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z roéznic w nadrzednych celach kaznodziei i méwcy szlacheckiego: delectare, permo-
vere, docere, deinde persuadere vs. delectare (a wladciwie: gratiam agere et invitare).

Przypisy

1

Zob. D. Platt, Kazania pogrzebowe z przetomu XVI i XVII wieku. Z dziejow prozy staropolskiej, Wroc-
taw 1992; M. Skwara, Wstep, w: idem, Polskie drukowane oracje pogrzebowe XVII wieku. Bibliografia,
Gdansk 2009, passim.

Zob. m.in.: A. Wyrobisz, Staropolskie wzory rodziny i kobiety — zony i matki, ,,Przeglad Historyczny”
3 (1992), s. 405-421; A. Nowicka-Struska, Obraz kobiety i kobiece wzorce osobowe w siedemnasto-
wiecznych kazaniach pogrzebowych autorstwa karmelitéw bosych, ;Wschodni Rocznik Humanistycz-
ny” 3 (2006), s. 57-68; U. Kicinska, Rola wdowy w rodzinie i spoleczetistwie staropolskim na podstawie
polskich drukowanych oracji pogrzebowych XVII wieku, ,,Sensus Historiae” 12 (2013/2014), s. 135-148;
eadem, Wzorzec szlachcianki w polskich drukowanych oracjach pogrzebowych XVII wieku, Warszawa
2013; U. Swiderska-Wtodarczyk, Homo nobilis. Wzorzec szlachcica w Rzeczypospolitej XVI i XVII wie-
ku, Warszawa 2017.

Sposéréd trzech rodzajow wystapien funeralnych: kazania, méw szlacheckich (kondolencji i dzieko-
wania w imieniu rodziny) oraz mowy humanistycznej tylko ta ostatnia co do zasady wygtaszana byta
po lacinie, pozostale w jezyku wernakularnym. O mowach humanistycznych, ich genezie i rozwoju
zob. J.M. McManamon, SJ, Funeral Oratory and the Cultural Ideals of Italian Humanism, Chapel Hill
1989 (tam obszerna bibliografia przedmiotu).

Zob. J. Niedzwiedz, Niesmiertelne teatra stawy. Teoria i praktyka tworczosci panegirycznej na Litwie
w XVII-XVIII w., Krakéw 2003, s 255-270; M. Bartowska, Jakub Sobieski pamieci wielkiego kawalera,
Barttomieja Nowodworskiego. Wraz z tekstem mowy ,,Rzecz .M. Pana Jakuba Sobieskiego [...] na po-
grzebie stawnej pamieci Wielkiego Kawalera...”, Szczecin 2006, s. LIII; M. Skwara, Wstep, s. 9, 15-94;
E. Danowska, J. Wojtowicz, Kazania i mowy pogrzebowe w XVIII wieku na podstawie starodrukéw
Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, w: Europejski wiek osiemnasty. Uniwersalizm mysli, roz-
norodnos¢ drég. Studia i materiaty, red. M. Debowski, A. Grzeskowiak-Krwawicz, M. Zwierzykowski,
Krakow 2013, s. 524-525.

Zob. M. Bartowska, M. Ciszewska, Wstep, w: J. Sobieski, Mowy pogrzebowe, wyd. M. Barfowska, M. Ci-
szewska, Warszawa 2019, s. 23-25; M. Ciszewska, Tuliusz domowy. Swieckie oratorstwo szlacheckie kregu
rodzinnego (XVII-XVIII wiek), Warszawa 2016, s. 209-269.

Kaznodzieja glosit zambony do zgromadzonych przed nim wiernych wszystkich stanéw, moéwca szla-
checki przede wszystkim do szlachty zgromadzonej w kole. Zob. Ch. Ogier, Dziennik podrézy do Polski
1635-1636, przekl. i oprac. Z. Golaszewski, Gdansk 2010, s. 158.

O ile kazanie jako takie mogto zosta¢ napisane bez zamiaru wygloszenia (przypadek Kazar sejmowych
Piotra Skargi), co potencjalnie doprowadzato do uabstrakcyjnienia formy retorycznej, o tyle szlachec-
ka mowa pogrzebowa byta opracowywana wylacznie w zwigzku z konkretnym pogrzebem, z intencja
actio. Bardzo podobne uwagi o zwigzku z oratorskim hic et nunc w odniesieniu do encomium w okresie
pdznego imperium rzymskiego zob. L. Pernot, Epideictic Rhetoric: Questioning the Stakes of Ancient
Praise, Austin 2015, s. 13; o bizantyjskim epitafiosie zob. E.C. Bourbouhakis, Not Composed in a Chance
Manner: The Epitaphios for Manuel I Komnenos by Eustathios of Thessalonike, Uppsala 2017, s. 43-47.
W bibliografii Marka Skwary (Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., passim) spis drukowanych
oracji szlacheckich zajmuje zaledwie kilkanascie stron (w wiekszosci jest to zawarto$¢ zbioru Méwea
polski Jana Pisarskiego), kazan za$ — pozostalych kilkaset.

M. Bartowska, M. Ciszewska, Wstep, passim; M. Bartowska, Jakub Sobieski pamigci wielkiego kawale-
ra..., s. XLI-XLIV.

Wygloszenie mowy szlacheckiej w pierwszej potowie XVII wieku zajmowato ok. dwudziestu minut,
kazania - kilka godzin (w druku licza one przewaznie po kilkadziesiat stron).

O cenach kazan zob. J.A. Chroscicki, Pompa funebris. Z dziejow kultury staropolskiej, Warszawa 1974,
s. 270; takze: S. Ochmann, Pogrzeb magnata w XVII wieku w Swietle rachunkéw, ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis. Historia” 75 (1990): Z dziejéw i tradycji Srebrnego Wieku, red. J. Pietrzak, s. 75; S. Ba-
czewski, Mit poczgtku i wladza szlachty. Dyskurs genealogiczno-historyczny w XVII-wiecznych kazaniach
pogrzebowych, ,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 3 (2006), s. 41.
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Poniewaz mowy szlacheckie w imieniu rodziny wygtaszali réwni stanem przyjaciele lub krewni zmar-
tego w ramach przystugi, nie towarzyszyly temu Zadne sformalizowane relacje finansowe, co nie wy-
kluczato zapewne uznaniowych gratyfikacji, raczej bezgotéwkowych. Nic jednak nie wskazuje na to,
aby kon otrzymany przez Jakuba Sobieskiego, wowczas wojewodzica lubelskiego, po pogrzebie Jana
Karola Chodkiewicza (zob. K. Zojdz, Uroczystosci pogrzebowe Jana Karola Chodkiewicza w Ostrogu
w roku 1622 na tle sporu o jego schede, ,,Przeglad Historyczny” 111 (2020), z. 4, s. 999) miat charakter
»zaplaty” za wystapienie. Z kolei z oracjami w imieniu poszczegdlnych gosci (orationes ab hospitibus)
w przypadku nieobecnosci dostojnikéw wystepowali ich postowie (sekretarze lub inni urzednicy), co
moze wpisywac to zjawisko w ramy szerszego zagadnienia systemu klientalnego. Pomijam tu natomiast
kwestie zamawiania tacinskich méw humanistycznych, co stanowi osobny temat.

O mowach pogrzebowych Sobieskiego zob. m.in. ]. Dtugosz, Jakub Sobieski 1590—1646. Parlamen-
tarzysta, polityk, podréznik i pamigtnikarz, Wroclaw 1988, s. 163—171; Z. Trawicka, Jakub Sobieski
1591-1646. Studium z dziejéw warstwy magnackiej w Polsce doby Wazéw, Krakéw 2007, s. 216233,
a takze: Z. Trawicka, Mowy weselne i pogrzebowe Jakuba Sobieskiego, w: Wesela, chrzciny i pogrzeby
w XVI-XVIII wieku. Kultura zycia i Smierci, red. H. Suchojad, Warszawa 2001, s. 173—-186; M. Barlow-
ska, Jakub Sobieski pamieci wielkiego kawalera. .., s. XXXIII-XXXVIIL; M. Barfowska, M. Ciszewska,
Wstep..., passim.

W niniejszym studium przyjeto zalozenie o reprezentatywnosci funeralnego oratorstwa Jakuba So-
bieskiego dla pierwszej potowy XVII wieku. Przede wszystkim jego dorobek jest najwiekszy sposrod
spuscizn 6wczesnych méwcow $wieckich, w tym Jerzego Ossolinskiego, Krzysztofa Radziwitta czy An-
drzeja Chrystiana Moskorzowskiego. Ponadto ogromna liczba przekazéw w rekopismiennych sylwach
i podrecznikach wymowy oraz w drukowanych antologiach dowodzi, iz oracje te uznano nie tylko za
atrakcyjne, ale takze za godne nasladowania, a zatem wzorcowe. Zob. M. Barfowska, M. Ciszewska,
Komentarze, w: J. Sobieski, Mowy pogrzebowe..., s. 165; M. Barlowska, Jakub Sobieski czy Jakub Szcza-
witiski autorem mowy na pogrzebie Andrzeja Boboli?, ,Pamietnik Literacki” 4 (2007), passim.

Tylko w tych przypadkach oprocz mowy $wieckiej Sobieskiego zachowaly sie z pogrzebow réwniez
teksty kazan. Poréwnanie losowo wybranych méw szlacheckich z dowolnymi kazaniami wygtoszonymi
w zupelnie innych okolicznosciach nie daloby tak jednoznacznych wynikéw, jak zestawienie tekstow
odnoszgcych si¢ do tych samych 0s6b i pozostajacych w zwigzku z tym samym obrzedem.

J. Sobieski, I. Dzigkowanie na pogrzebie Andrzeja Boboli, podkomorzego koronnego, w: idem, Mowy
pogrzebowe..., s. 35-37. W dalszej czgéci opracowania numeracja w nawiasach kwadratowych za tym
wydaniem (cyframi rzymskimi oznacza si¢ numer mowy, arabskimi — numer zdania).

Pelne tytuly drukow znajdzie Czytelnik w bibliografii na koncu niniejszego artykutu, w przypisach
podano tytuly skrécone. M. Bembus, Wizerunk szlachcica prawdziwego w kazaniu na pogrzebie Wiel-
moznego Pana Jego M[oS]ci, Pana Andrzeja Bobole [...] wystawiony przez Wielebnego Ksliedz]la Ma-
teusza Bembusa [...] Vilnius: [s.n.], 1629. Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. XII, Krakow 1891,
s. 460 (dalej zapis skrotowy jako: E., numer tomu i strony); M. Skwara, Polskie drukowane oracje po-
grzebowe...,nr1Il, 1, s. 267-268. Dalej wszystkie cytaty za wydaniem: M. Bembus, Wizerunk szlachcica
prawdziwego w kazaniu na pogrzebie Andrzeja Boboli, oprac. M. Barfowska, Warszawa 2016. Analiza
kazania: M. Barlowska, Wstep, w: M. Bembus, Wizerunk..., s. 24—41.

J. Sobieski, IV. Dziekowanie na pogrzebie Jana Karola Chodkiewicza, wojewody wileriskiego i hetmana
wielkiego litewskiego, w: idem, Mowy pogrzebowe..., s. 46—53.

S. Rochowicz, Kazanie na rocznicy [ wietej| pamieci Jasnie Wielmoznego Pana, Pana Jana Karola Chod-
kiewicza [...] czynione przez Ksiedza] Stanistawa Rochowicza, w Wilnie, w kosciele $[wietej] Katarzy-
ny, dnia 24 Septemb|ris] roku 1622, Vilnius: Leon Mamonicz, [po 20 XI 1622]. Zob. E. XXV, s. 322;
M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 615, s. 635. Kazanie zostato wygloszone w pierw-
szg rocznice $mierci hetmana, pottora miesigca przed rozpoczeciem jego uroczystoéci pogrzebowych.
B. Czarlinski, Kazanie na pogrzebie Jasnie Wielmoznego Pana, Plana] Jana Karola Chodkiewicza |[...]
miane w Ostrogu, w kosciele farskim przez Ks[iedza] Bonawenture Czarlifiskiego [...] roku Pariskiego 1622,
dnia Novembl|ris] 16, [Vilnius: Drukarnia Akademicka, po 1 II 1623]. Zob. E. XIV, s. 520; M. Skwara,
Polskie drukowane oracje pogrzebowe. .., nr 145, s. 294.

J. Hasiusz, Kazanie na dzieti naznaczony pogrzebowi Jasnie Wielmoznego Pana, Plana)] Jana Karola
Chodkiewicza [...] miane w Nieswiezu w kosciele Societatis Jesu przez Ks[igdza] Jakuba Hasiusza, tej-
zZe Societatis teologa, roku MDCXXII, dnia Novemb|[ris] XVI, [Vilnius: Drukarnia Akademicka, po
16 XI 1622]. Zob. E. XVIII, s. 54; M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 202, s. 337.
E Birkowski, Jan Karol Chodkiewicz, wojewoda wiletiski, wielki hetman koronny i Wlielkiego] Ks|iestwa]
Litewskiego, w: idem, Jan Karol Chodkiewicz i Jan Wejher [...] pamigcig pogrzebng wspomnieni od
W(ielebnego] Oljcal, Ks[iedza] Fabiana Birkowskiego [...], Krakow: Andrzej Piotrkowczyk, 1627,
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k. 1-18. Zob. E. XIII, s. 142; M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 117, s. 272-273.
Mimo istnienia edycji Antoniego Szelagowskiego (Mowy pogrzebowe i przygodne Ks. Fabiana Birkow-
skiego. Czes¢ I, oprac. ks. A. Szelagowski, Warszawa 1901) cytaty bedg przytaczane za starym drukiem.
O tekscie zob. M. Kuran, Pamiec o heroicznych czynach i cnotach rycerskich stawnych obroticow ojczyzny
utrwalona w kazaniach funeralnych Fabiana Birkowskiego OP, ,Napis” 25 (2019), s. 37-63.

M. Stefanski (Stephanides), Kazanie zatobne przy obchodzie szczesliwej pamieci Jasnie Wielmozne(glo
Pana, Pana Jana Karola Chodkiewicza |...] w kosciele zamojskim Tomasza $[wigteglo Apostota, dnia
22 miesigca grudnia roku Patiskiego 1622, przez Ksiedza Stefanidesa [...] odprawowane, [Zamos¢:]
Drukarnia Akademii Zamojskiej, 1624. Zob. E. XXIX, s. 288.

J. Sobieski, VI. Dzigkowanie na pogrzebie Barttomieja Nowodworskiego, kawalera maltarskiego, w: idem,
Mowy pogrzebowe..., s. 57-60. Analiza mowy: M. Bartowska, Jakub Sobieski pamigci wielkiego kawa-
lera..., s. LVII-LXXVIL

E. Birkowski, Krzyz kawalerski albo Pamie¢ Wysoce Urodzonego J[ego] M[osci] Pana Brata Bartlomieja
Nowodworskiego z Nowodwora [...] napisana przez Wlielebnego] Fabiana Birkowskiego |...]. Sump-
tem (z wiecznej fundacyjej Akademiej Krakowskiej uczynionej) urodzonego Blartlomieja] Nowodwor-
skiego [...], Warszawa: Jan Rossowski, 1625. Zob. E. XIII, s. 144; M. Skwara, Polskie drukowane oracje
pogrzebowe..., nr 121, s. 274. O kazaniu: S. Herman, Wojna i Zotnierz w okresie kontrreformacji (do
roku 1648). Szkice z dziejow literatury polskiej i obcej, Zielona Goéra 1983, s. 117-127; B.M. Puchalska-
-Dabrowska, Kawalerowie maltatiscy jako wzorce osobowe w refleksji kaznodziejskiej Fabiana Birkowskie-
£0, »Barok. Historia-Literatura-Sztuka” 1/2 (2016), s. 209-221; P. Wita, Kazania Fabiana Birkowskiego
na pogrzebach kawaleréw maltanskich, ,Meluzyna” 1 (2017), s. 41-58; M. Kuran, Pamig¢ o heroicznych
czynach..., s. 37-63; M. Barlowska, Jakub Sobieski pamigci wielkiego kawalera. .., s. LV-LVII.

J. Sobieski, VII. Dzigkowanie na pogrzebie Reginy Zélkiewskiej z Herburtéw, kanclerzyny i hetmanowej
wielkiej koronnej, w: idem, Mowy pogrzebowe..., s. 61-63.

W. Giza, Kazanie zatobne na pogrzebie Jasnie Wielmoznej Paniej, Jej M[os]ci Paniej Reginy Z6tkiewskiej
z Felsztyna [...] przez ojca Wojciecha Gizg, teologa franciszkana, odprawione w Z6étkwi dnia 17 grudnia
roku Planiskiego] 1624, Zamos¢: [s.n.], 1625. Zob. E. XVII, s. 129; M. Skwara, Polskie drukowane ora-
cje pogrzebowe..., nr 182, s. 323. O cnotach wpisujacych si¢ w obowiazujacy wzorzec kobiecy w tym
kazaniu U. Kicinska, Wzorzec szlachcianki. .., passim.

J. Sobieski, IX. Dzigkowanie na pogrzebie Krzysztofa Zbaraskiego, koniuszego koronnego, w: idem, Mowy
pogrzebowe..., s. 70-74.

E. Birkowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny, na pogrzebie wspomniany od W/ielebnego]
Oljca] Ks[igdza] Fabiana Birkowskiego [...] w Krakowie, w kosciele Tréjce Przenaswigtszej, roku 1627 dnia
5 maja, [Krakow]: Andrzej Piotrkowczyk, [po 7 V 1627]. Zob. E. XIII, 144; M. Skwara, Polskie druko-
wane oracje pogrzebowe. .., nr 122, s. 275-276. Mimo istnienia edycji Antoniego Szlagowskiego (Mowy
pogrzebowe i przygodne...) cytaty beda przytaczane za starym drukiem. Analiza kazania: M. Rowin-
ska-Szczepaniak, ,Syn wolnosci i jasnosci” albo Krzysztof Zbaraski w obrazie méwcy pogrzebowego,
w: , Primum vivere deinde philosophari”. O ludziach czynu w dziejach Europy Srodkowej i Wschodniej,
red. M. Biatokur, A. Szczepaniak, Torun-Opole 2009, s. 70-80.

J. Sobieski, XVIII. Dziekowanie na pogrzebie Anny Ostrogskiej z Kostkéw, wojewodziny wolyfiskiej,
w: idem, Mowy pogrzebowe..., s. 100-106.

M. Hincza, Ztota korona abo Kazanie na pogrzebie Jasnie Oswieconej Ksigzny Anny z Sztemberu Ostrog-
skiej [...], ktére miat W{ielebny] Ks[igdz] Marcin Hincza, [...] dnia 7 stycznia roku 1636, w kosciele ja-
rostawskim Societatis Jesu, Krakow: Franciszek Cezary, 1636. Zob. E. XVIII, s. 200; M. Skwara, Polskie
drukowane oracje pogrzebowe..., nr 212, s. 344-345.

M. Kmita, Kazanie przy egzekwiach Jasnie Oswieconej Ksigzny Anny z Stemberku Ostrogskiej, hrabi-
nej na Tarnowie, wojewodzinej wolytiskiej, w farnym jarostawskim kosciele, 8. Januarii 1636, w: idem,
Trzy matki [...] kazaniami pogrzebnymi [...] wystawione i podane, przez oljca] Mikotaja a Spiritu
Sancto [...], Krakow: Krzysztof Schedel, 1639, s. 1-26. Zob. E. XIX, 328. Estreicher odnotowuje dwa
wydania: drugie w tej samej drukarni w 1644 roku. Zob. M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrze-
bowe...,nr 327, 1, s. 431-432.

W. Czarnocki, Malogranat abo Kazanie przy egzekwiach Jasnie Oswieconej Jej M[os]ci Paniej, Plani]
Anny z Sztemberku Ksigzny Ostrogskiej [...] miane w Jarostawiu, w kosciele $[wietego] Mikotaja panien
zakonnych $[wigtego] Benedykta, fundowanym od tejze Ks[iezny] J[ej] M[oscil, 9 stycznia roku Patiskiego
1636 przez Ks|iedza] Wojciecha Czarnockiego, Societatis Jesu, Krakow: Franciszek Cezary, [1636]. Zob.
E. X1V, 530; M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 149, s. 297-298. O cnotach wpi-
sujacych si¢ w obowigzujacy wzorzec kobiecy w tych kazaniach U. Kicinska, Wzorzec szlachcianki. ..,
passim.
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J. Sobieski, XXI. Dzigkowanie na pogrzebie Tomasza Zamoyskiego, kanclerza wielkiego koronnego,
w: idem, Mowy pogrzebowe..., s. 118—125.

S. Szalapski, Przenosiny Jasnie Wielmoznego Pana, Jego Mosci Plana] Tomasza Zamoyskiego, wielkie-
g0 kanclerza koronnego, do grobu, abo Kazanie krétkie miane, gdy ciato Jego M[o]$ci z patacu zamoj-
skiego do grobu niesiono, 9 dnia lutego roku Pariskiego 1638, przez Ks|iedza] Stanistawa Szalapskiego
Societatis Jesu [...], Lublin: Anna wdowa [Pawlowa Konradowa, po 9 III 1638]; 2 wydanie: Zamo$¢:
Drukarnia Akademii Zamojskiej, [po 9 III 1638] — cytaty za wydaniem drugim. Zob. E. XXX, 190;
M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 68, s. 20 i nr 69, s. 231. Jest to kazanie przy
wyprowadzeniu ciala.

B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich przyozdobione abo Kazanie na pogrzebie Jasnie Wielmoznego Pana, Jego
M{o]sci Pana Tomasza Zamoyskiego [ ...], miane w Zamosciu, w kosciele farskim Tomasza Apostota, dnia
9 lutego roku Panskiego 1638 przez Ks|iedza] Barttomieja Sylwijusza Societatis Jesu, Zamo$¢: Drukarnia
Akademii Zamojskiej, Jedrzej Jastrzebski, 1638. E. XXVIIL, s. 98; M. Skwara, Polskie drukowane oracje
pogrzebowe. .., nr 464, s. 523-524. Cytaty za edycja: B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich przyozdobione abo
Kazanie na pogrzebie jasnie wielmoznego pana, jego m[o]sci pana Tomasza Zamoyskiego [...] miane
w Zamosciu, w kosciele farskim Tomasza Apostota, dnia 9 lutego Roku Pariskiego 1638 przez ks. Bartlo-
mieja Sylwijusza Societatis lesu, w: Dwa kazania wygloszone po Smierci Tomasza Zamoyskiego, oprac.
B. Czarski, Warszawa 2014, s. 38—107.

M. Korona, Pallas trzykopijna oswieconego domostwa Ich M[os]|ciow Panéw Zamoyskich podczas po-
grzebu Jasnie Wielmoznego Pana, Jego M[o]sci Pana Tomasza Zamoyskiego na Zamosciu [...], w kos-
ciele ojcow franciszkanéw w Zamosciu przy zgromadzeniu niematem zacnych réznego stanu osob, przez
Wielebnego Ojca Ksligdza] Marka Korong |[...] kazaniem obwotana Roku Panskiego, dnia 11 lutego,
Zamo$¢: Drukarnia Akademii Zamojskiej, Jedrzej Jastrzebski, 1638. E. XX, s. 94; M. Skwara, Polskie
drukowane oracje pogrzebowe..., nr 255, s. 377. Cytaty za edycja: M. Korona, Pallas trzykopijna oswie-
conego domostwa ich m[o]ciow panéw Zamoyskich podczas pogrzebu jasnie wielmoznego pana, jego
mlo]sci pana Tomasza Zamoyskiego na Zamosciu [...] w kosciele ojcow franciszkanéw w Zamosciu przy
zgromadzeniu niematem zacnych réznego stanu 0sob, przez wielebnego ojca ks. Marka Korong |...] ka-
zaniem obwotana Roku Patiskiego, dnia 11 lutego, w: Dwa kazania wygloszone..., s. 108-160. Analiza
Kopij Zamoyskich i Pallas trzykopijnej zob. B. Czarski, Wstep, w: Dwa kazania wygloszone..., s. 5-36.
M. Laurynowicz, Stella quasi cadens abo Kazanie na anniwersarz Jasnie Wielmoznego Pana Je[g]o M[o]sci,
Plana) Tomasza Zamoyskiego |...] miane w Zamosciu, w kosciele S[wigtego) Krzyza franciszkani[skim],
dnia 7 stycznia roku 1639, przez Ks(iedza)] Mikotaja Laurynowicza, doktora w teologijej franciszkana ...,
Lwéw: Michat Sloska, 1639. E. XXI, 125; M. Skwara, Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., nr 611,
s.632—633. Jest to kazanie rocznicowe. Analizy wszystkich czterech kazan wygloszonych na pogrzebie
Zamojskiego: M. Kuran, Ku niesmiertelnej stawie — Tomasz Zamoyski w oracjach pogrzebowych, ,, Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 13 (2010), s. 45—65.

U. Augustyniak, W stuzbie hetmana Rzeczypospolitej. Klientela wojskowa Krzysztofa Radziwitta
(1585—-1640), Warszawa 2004, s. 109-112; U. Swiderska—Wlodarczyk, Szlachecki wzorzec Zotnierza Rze-
czypospolitej XVI i XVII wieku (w Swietle nowej definicji pisanej na uzytek badat historycznych), ,,Kultura
i Historia” 29 (2016), https://www.kulturaihistoria.umcs.lublin.pl/pl/archives/5748#sdfootnote5sym
(dostep: 08.09.2021).

O wieloletnich zalegtosciach w wyplacie zoldéw w testamentach szlacheckich zob. B. Popiolek, ,Na
ustudze Rzeczypospolitej lata przepedziwszy” — postawy polityczne szlachty w testamentach i mowach
pogrzebowych XVII-XVIII w., w: Wobec krola i Rzeczypospolitej, red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwa-
nowicz, Bialystok 2012, s. 129-130.

Zob. R. Sikora, Z dziejow husarii, Warszawa 2010, s. 192—194; U. Swiderska-Wtodarczyk, Homo no-
bilis..., s. 85.

Tak np. w rekopisie Biblioteki Jagielloniskiej, sygn. 6092, Orator Tullianus politicus seu Instructiones
oratoriae Ciceronis oratori utriusque status nobili accommodatae anno Domini 1649, k. 120r.

Jesli nie zaznaczono inaczej, wyrdznienia w cytatach pochodzg od autorki niniejszego artykutu.
Lacznie wzmianki o koszcie wystepuja dwanascie razy. Poza cytowanymi powyzej takze: ,,z bratem
swym, Jego M[o§]cig Panem krajczym, moim M [ito$]ciwym Panem, wszystkich prac, ko s z t 6 w, stuzb
w ojczyznie niedzielnie uczestnikiem swoim [...]” [VIII, 14]; ,,Przy ustawicznych przez kilkanascie
niedziel pracachi kosztach [...]” [VIIL 18]; ,niemalym kosztem izdrowiem stanal” [XII, 31];
»zadne niebezpieczenstwa straszne, Zadne k o s z t y, niewczasy i trudy cigzkie nie byly” [XII, 33]; ,Lubo
sie im zdarzato ludzi zwodzi¢, ktére wiec na rézne Rzeczypospolitej ekspedycyje kosztem swym
stawiali [....]” [XIX, 19]; ,Cnota przy tasce per ardua, przez prace, przez trudy, przez horowanie, przez
koszty [...]” [XXIIL, 7].
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Sposrod kaznodziejow wystepujacych na uroczystosciach pogrzebowych Chodkiewicza jedynie Stani-
staw Rochowicz nie przywotal tego argumentu (przepowiadal krétko na uroczystosci rocznicy $mierci
hetmana, a zatem przed jego drugim pogrzebem).

M. Stefanski (Stephanides), Kazanie zatobne..., k. B,r.

»[Pliekny poczet rycerskich ludzi kosztem swoim na postuge ojczyzny stawil”, B. Czarlinski,
Kazanie. .., k. Dr; ,,piekne grono i wielkie walecznych ludzi z Litwy wielkim koszem a gro-
szem wlasnym wywiddszy”, ibidem; ,ludzkoscia i chlebem to sprawil, Ze na pierwszym
wstepie pod regiment jego wszytkie wszytkich panéw poczty wjachaly”, ibidem.

B. Czarlinski, Kazanie..., k. Dv.

J. Hasiusz, Kazanie na dzieti naznaczony pogrzebowi..., k. B,r.

F. Birkowski, Jan Karol Chodkiewicz..., s. 4.

»[N]a sejmach publicznych lubo z wielkim kosztem i ekspensa stawal, nie tak ut solent ignavi doma-

torowie prywaty tylko pilnujacy, rure patrio et parvo contenti agello [...]", S. Szatapski, Przenosiny...,
k. B,r.

B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich..., s. 69.

Ibidem, s. 84.

Ibidem, s. 85-86.

Ibidem, s. 92-94.

Zob. objasnienia wydawcy utworu: ibidem, s. 93.

Sobieskiemu w tym przypadku wystarcza dwa zdania: ,,Nie dosy¢ mu bylo w boju stawy szuka¢, oto
chcial dostapic jej i w pokoju z wielkim ojczyzny swej pozytkiem. Tak stawna jego fundacyja Collegii
Novodvorsciani aemulatur nie$miertelng pamie¢ onych wielkich biskupow, co census rozmaite nadali
Akademijej Krakowskiej, ktora nam tak wiele synéw koronnych na rézne urzedy i stotki senatorskie,
na rozne pace et bello munia szczesliwie wychowala i teraz wychowywa” [V, 32—33]. Tymczasem Bir-
kowski traktuje rzecz szerzej i z naciskiem na konkret: ,,Zna¢ to po funduszach, ktére uczynit na uboga
szlachte tucholskiego swego powiatu, na akademiki krakowskie, na druki ksigg nowych, na opatrzenie
klasztoréw ubogich, mianowicie naszego warszawskiego i na inne rzeczy. Byto rozkazanie cesarskie,
aby zolnierz rzymski zotdéw swych nie chowal po karczmach, ale w trzosie za swym pasem: Miles
stipendium non in propina, sed in zonula habeat. Nie w trzosie, nie w szkatule pochowal ubogie zotdy
swe Nowodworski, wigcej uczynil, niz cesarz rozkazal, ale w rekach ubogiej szlachty, ubogich zakon-
nikéw i kaptandw, szkolardw, sierot. Nie gubi ich na wieki, ale jalmuzny jego opowie wszelki kosciot
$wietych’, E. Birkowski, Krzyz kawalerski. .., s. 38—39.

Odnosi si¢ to do pochwal samych zmartych kobiet, nie ma zastosowania w pochwale ich meskich przod-
kéw. Oto przyklad z laudacji e genere Ostrogskiej: ,,Ujzrzysz w rekach meznych i odwaznych hetmanéw
$wietne butawy, ktérzy od ojczyzny swym kosztem, wielka gromada wybornych ludzi nieprzyjacioty
od krdlestwa granic odpedzali”, M. Hincza, Zlota korona..., k. B,r.

J. Tazbir, Wzorce osobowe szlachty polskiej w XVII wieku, ,Kwartalnik Historyczny” 83 (1976), nr 4,
s. 785. O tym zob. takze: U. Swiderska—Wlodarczyk, Homo nobilis..., s. 209.

Okreélenie Janusza Tazbira (Wzorce osobowe..., s. 785).

O tym aspekcie pochwaly kobiecej i wzorca osobowego w staropolskich kazaniach zob. U. Kiciniska,
Wzorzec szlachcianki. .., passim; eadem, Rola wdowy..., s. 144—147; A. Nowicka-Struska, Obrazy ko-
biety i kobiece wzorce osobowe..., s. 65.

B. Popiotek, ,Na ustudze Rzeczypospolitej lata przepedziwszy”..., s. 138.

Orator Tullianus. .., rkps BJ, sygn. 6092, k. 135r.-137v.

Pomijam tu wspomniang wczeéniej kwestie fundacji Nowodworskiego.

Zob. M. Ciszewska, The Encomium of Polish Noblewomen in Jakub Sobieski’s Secular Funeral Speeches
(the First Half of the 17th Century)/ Pochwata szlachcianki w swieckich mowach pogrzebowych Jakuba
Sobieskiego (I potowa XVII wieku), ,, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, sectio FF - Phi-
lologiae” 38 (2020), nr 1, s. 15-25.

J. Tazbir, Wzorce osobowe..., s. 785.

Zob. M. Kuran, Biografia w kazaniach pogrzebowych Jakuba Olszewskiego, ,, Autobiografia” 11 (2018),
nr 2, s. 90-94.

Trzeci kaznodzieja, Marcin Hincza (Ztota korona...), akcentowal przede wszystkim praktyki dewocyjne
zmarlej, ale rowniez jej zaangazowanie w biezace sprawy (takze sadowe) jej poddanych, co skadinad
zastuguje na dodatkowa uwage.

M. Kmita, Kazanie przy egzekwiach..., s. 16—17.

W. Czarnocki, Malogranat..., k. C,v.—C,r.

B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich..., s. 99-100.
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M. Laurynowicz, Stella quasi cadens. .., k. Dv.—D,r. Bliska relacja miedzy donatorem i beneficjentami
ujawnia si¢ juz we wczesniejszej czesci tekstu: ,,Czym nam Jowisz znaczy: dobroczynno$¢ i taskawoséé
wielka $§[wietej] pamieci P[ana] kanclerza koronnego, ktdra aczci on rad kazdemu o$wiadczal, jako
duchownemu, tak $wieckiemu, ale osobliwie temu ubogiemu ko$ciétkowi, gdzie zbywszy grzechu
przez chrzest §[wiety] pierworodnego, nabyt faski Bozej i Bogu si¢ a Kosciotowi urodzil, a przy kosciele
nam, ubogim zakonniko[m] §[wietego] Franciszka, gdzie juz od kilkudziesiat lat z hojnej jalmuzny
ojca i syna, kanclerzoéw wielkich koronnych, mieszkamy [...]”, ibidem, k. Dr.

Michal Kuran uznaje te darowizne za dowdd szczodrosci i hojnoéci Zamojskiego (M. Kuran, Ku nie-
Smiertelnej stawie. .., s. 62).

Sadok Baracz, OFP, Pamigtki miasta Z6tkwi, Lwéw 1852, s. 20—-23.

W. Giza, Kazanie zalobne..., k. D,v.

»Zakon nasz ubogi Franciszka §wigtego ma wieczng pamiatke w klasztorze grodeckim szczodrobli-
woéci i mitoéci chwaly Bozej i ozdoby koscielnej tej madrej i $wietobliwej paniej — monstrancyje, kie-
lichy, ornaty i insze aparaty i sprzety koécielne, ktore kazdemu s3 widome. Ten dom Paniski w Z6tkwi,
kosciot spanialy, ktory w tych krajach sobie réwnego nie ma, dom Bozy z wielka przewaga i kosztem
postawiony, w funduszu i w opatrzeniu bogaty, obfity w kaptany swiete i insze stugi koécielne, hojnie
ozdobiony bogatym sprzetem, naczyniem i aparatami do oltarza panskiego, wielos¢ srebra, zlota i szaty
$wiete kaplanskie, a to $wiadczg i na wieki $wiadczy¢ beda szczodrobliwos¢ prawie krélowska [sic],
nabozenstwo i mito$¢ ozdoby domu Bozego tej zacnej i poboznej paniej, i co oko widzi, dowodu nie
potrzeba. A gdyby jej kto nabozny nagrobek chcial napisa¢ tak by, moim zdaniem, nalepiej wyrazit:
Hic iacet Regina, quae vere dilexit decorem domus Dei”, ibidem, k. D,v.—D,r.

Ibidem, k. D;r.

»Zbudowal wielkim kosztem w Kretyndze ojcom bernardynom i kosciét, i klasztor, w Bychowie ka-
noniki zakonne fundowal, w Zmudzi ojce jezuity. Spaniale serce jego wys$wiadczaja zamysly zawsze
wielkie, stowa panskie, budynki wielmozne”, F. Birkowski, Jan Karol Chodkiewicz..., s. 3. ,Religija ka-
tolickg jako rozmnazat, przywodzi¢ nie potrzeba. Collegium kroskiego Societatis Jesu, ojcow Bernar-
dynéw, kanonikow §[wigtego] Augustyna i inszych ko$cioléw w majetnosciach swoich fundatorem
zostal’, S. Rochowicz, Kazanie na rocznicy..., k. D,v.

J. Hasiusz, Kazanie na dzier naznaczony pogrzebowi..., k C,r.

B. Czarlinski, Kazanie na pogrzebie..., k. C,v.—C;r.

»Za zywota swego byl szczodry: ubogie Zolnierze, szpitale nedzne, zapowietrzone miasteczka chle-
bem, Zywnoécia opatrujac, jako Lublin, Kuréw, Solec, szpitale doroczng intratg. Rad widzial zakon-
niki, ktorych takowa drugdy jalmuzng opatrowat, Ze nie wiedzieli, chyba na domyst, od kogo dawana
bywata [...], w czym nasladowat $wietej pamieci ojca swego, ksigzecia Janusza Zbaraskiego, wojewody
bractawskiego”. E. Birkowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski..., s. 21.

,Jakub Bobola, przodek jego, swym kosztem kosciot Wszytkich Swietych w Krakowie zmurowat i tamze
probostwo fundowal. Tenze karmelitom krakowskim na Piasku i szpitalowi Ducha Swietego w Krakowie
do fundacyjej znacznie dopomdgt. Mniszki w Szacu takze fundowal, przedtym niz Kunegunda do nie-
go po $mierci meza swego wstapila. Inni zasie przodkowie jego na Piaskach, skad si¢ ten dom — jakom
namienil — pisze, ozdobny ko$ciét wymurowali i znacznie nadali”. M. Bembus, Wizerunk..., s. 64—65.
Ibidem, s. 65—66.

O tych zwigzkach Sobieski réwniez nie wspomina. Pochwata Boboli opiera si¢ na wykazaniu jego wro-
dzonej cnoty, ktora nie ucierpiata nawet pod wplywem demoralizujacego zycia dworskiego [I, 20-29].
Zob. M. Bartowska, Wistep, s. 19-23.

Wyjatek ten stanowi XX. Dzigkowanie na pogrzebie Aleksandra Zborowskiego, starosty miedzyrzeckiego,
gdzie w jednym zdaniu Sobieski sformulowat bardzo zgrabny koncept heraldyczny [XX, 16].

Brak jakichkolwiek (podkresle: jakichkolwiek) wzmianek o przodkach réwniez w dziekowaniu na po-
grzebie Stanistawa Bonifacego Mniszcha [XXVI] oraz w kondolencji od kréla na pogrzebie Stanistawa
Koniecpolskiego [XXVII].

Najobszerniej Sobieski chwalil Sieniawskich — Prokopa [VIII, 8, 13] i Mikotaja. W mowie dziekujacej
na pogrzebie tego ostatniego pochwale rodu, bardzo ogélnej skadinad i pozbawionej konkretu histo-
rycznego, poswiecil (az) kilka zdan [XIX, 15-23].

»Dwie ja tu oraz widze zamojskie akademije: jedne, ktérg fundowal niesmiertelnej pamieci Jan Za-
moyski, kanclerz i hetman wielki koronny, druga, ktéra dnia dzisiejszego przy tym zalosnym akcie
eryguje wielki takze kanclerz, syn jego” [XXI, 1].

ka, ktorzy przodkom J[ego] K[rolewskiej] M[osci] zdrowiem i dostatkami odwaznie zawsze stuzyli”
[XXI, 36].
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»Nie dosy¢ jej bylo urodzi¢ si¢ w domu Ichm[o$]ciéw Panéw Kostkéw starozytnoscia, wielkiemi
w tej ojczyznie naszej tytutami i ozdobami, nieprzerwang pamiecig stynagcym; z ojca — o ktérym
to tylko rzeke, iz godnego multorum w tej Koronie iudiciis et suffragiis, aby sie byl po zesciu $wie-
tej pamieci krola Augusta przesiadl z stotka senatorskiego na tron krélewski; z matki — Odrows-
zownej plemienia w dostojenstwa, w stawe, w odwazne dzieta, w madre rady, w wielkie i rozmaite
Rzeczypospolitej postugi nie tylko u nas, ale i u obcych narodéow wzietego; z baby — ksieznej ma-
zowieckiej, z onej to Piastow prozapijej, ktora nam przez kilkaset lat szczesliwie i stawnie panowa-
fa, ktéra przez rozne connubia spowinowaciwszy sie z réznemi cudzoziemskiemi ksigzety, krolmi
iz samemi cesarzami chrzescijanskiemi, wielom postronnym krolestwom pany z siebie wydawata”
[XVIIL 7].

»Jednego — Odrowaza Jacka $wietego, nad wszystkie hijacynty drozszego, pod ktérego skrzydta
tuli si¢ i po dzi$ dzien nasz Orzel polski, ktérego Hiszpanija jako drugiego Jakuba $wigtego czci,
Nowy Swiat temu naszemu §wiatu takiej gwiazdy zajzrzy; ma drugiego gentilicium swego, blogo-
stawionego Stanistawa Kostke, one $liczng miedzy cierniami réze, onego przedziwnego w ciele
ludzkim aniota, ktdéry juz dawno w najwyzszym samego Boga consistorium, w liczbie $wietych
deklarowany, tu, w nizszym, od namiestnika Jego tegoz niezadtugo — da Pan Bdg! - czeka ogto-
szenia” [XVIII, 10].

Maria Barlowska zwraca uwage na odrzucenie przez Birkowskiego w propozycji kazania tematu po-
chwaly rodu na rzecz zastug zmarlego. Zob. M. Bartowska, Jakub Sobieski pamigci wielkiego kawalera. ..,
s. LV-LVL

Mikotaj Kmita przemawiajacy drugiego dnia pogrzebu Ostrogskiej, po Hinczy, wyjaénit: ,,Urodzeniu,
familijom, dawnosc<i> [popr. M.C.], starozytnosci doméw i herbéw dam pokdj, historykom to da-
rujmy, juz to byto wczora na placu. Ja chee cnote zalecac [...]” (M. Kmita, Kazanie przy egzekwiach. ..,
s. 13-14) i tym samym wypelnil ,miejsce” przez praeteritio, skupil sie niemal wylacznie na pochwale
praktyk dewocyjnych i fundacji ksiezny.

Zob. L. Podhorodecki, Jan Karol Chodkiewicz 1560—1621, Warszawa 1982, s. 13

Ojciec Jana Karola, ktory przeszedt na katolicyzm, pozostat jednak zwolennikiem tolerancji religij-
nej (ibidem, s. 19), jest wzmiankowany w kazaniu jako jeden z nielicznych przodkéw. Jednocze$nie
Czarlinski, chwalgc poboznos¢ i praktyki dewocyjne hetmana, méwit: ,,A ktéz w wierze §[wietej] ka-
tolickiej rzymskiej celowaé mogt Jasnie Wielmozne[g]o P[ana] wojewode wilenskiego, ktéry w niej
od mlodosci swojej, majac znaczne od jednego z rodzicow swych w tym przeszkody, a przecie az do
samej $mierci nie tylko goraco trwal, ale si¢ tez za nie [...] zastawiajac, umarl”, B. Czarlinski, Kazanie
na pogrzebie..., k. Cv.

Na przyklad: ,,Jasnie Oswiecony dom i familija Chodkiewiczowska o jakoz sobie wielka stawe i godnos¢
przynoszace[g]o w Jasnie W[ielmoznym] Karolu lwa stracila. Ale jakg godno$¢? Nie ma-z zadnego
w Rzeczyposp|olitej] urzedu, ktory w tym domu nie bywal. Dosy¢-ci by bylo na nieboszczyku panie,
kiedyby na sobie przeszte dygnitarstwa domu swego wszystkie zatrzymatl [...]”, ibidem, k. E,.

F. Birkowski, Jan Karol Chodkiewicz..., s. 2.

»[...] zwalecznego i wielmi poboznego ojca, Jasnie O$wieconego Ksigzecia Janusza Zbaraskiego, woje-
wody bractawskiego, z matki, ksieznej Czetwertynskiej zrodzony, nie chcial wydawaé w zadnej rzeczy
przeswietnych przodkéw swoich’, E. Birkowski, Ksigze Krzysztof Zbaraski. .., s. 13. Por. M. Rowinska-
-Szczepaniak, ,,Syn wolnosci i jasnosci”. .., s. 77.

W podobnej konwengji o koligacjach Chodkiewiczow mowit Stefanski: ,,Od natury [ozdobe — przyp.
M.C.], bo w domu starozytnym W {ielkiego] Ks[iestwa] Litewskieg[o] Ich M[o$]ci P[anéw] Chod-
kiewiczow, z dawnos$ci walecznym, honorami w Rzeczyposp|olitej] senatorskiemi, hetmanskiemi
ozdobnym, krélom, panom swym, wiarg, rozumem, cnotami wielkimi zastuzonym urodzony, a potym
z domy i krwig zacng Ksigzat Ich M[o$]ci Ostrogskich, Ich M[o§]ci P[anéw] Mieleckich, spowinowa-
cony, wielkie musiat mie¢ z takich i przodkéw, i powinnych pochopy do tej godnosci, na ktorg jako
po stopniach wstepowal, az urdst’, M. Stefanski (Stephanides), Kazanie zafobne..., k. Br.

Podkresla to Michat Kuran (Ku niesmiertelnej stawie. .., s. 55).

»l...] z czym, ze i umieral §[wietej] pamieci pan kanclerz, kazal trone swoja szarym suknem przy-
odziawszy, zanie$¢ sie do kosciota i do grobu. [...] Mdgt-ci on w tym oko mie¢ na Floryjana Szarego,
przodka swojego. Mdgt i na §[wigtego] Franciszka, patriarche nasze[g]o. Obadwaj byli Szaryjuszami,
jeden ziemskim, a drugi niebieskim. Ziemskiego dumni krzyzacy trzema kopijami okrutnie w potrzebie
przebili. Niebieskiego pokorny Pan Jezus pigcig ran swoich mito$ciwie na modlitwie naznaczyl. Nad
ziemskim krol sie Lokietek uzalit i znidzszy z placu, nie lada jako ratowal. Nad niebieskim Serafin,
ktory Jezusa na krzyzu skrzydtami swemi okrywal. Ziemski swoim potomkom trzy kopije za jeden
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drogi klejnot zostawil. Niebieski nam franciszkanom pig¢ ran Pana Jezusowych”, M. Laurynowicz,
Stella quasi cadens..., k. Dr.—Dv.

»Bo jezeli spojrze na zacny i starozytny klejnot jasnie wielmoznych ich m[o$]ciéw p[anéw] Zamoyskich,
przychodzi mi na pamiec stawny on przodek ich m[o$]ciéw, Floryjan Szary, ktory w Roku P[anskim]
1331, dnia 27 wrzesnia pod szczgéliwym regimentem najasniejszego Wtadystawa Lokietka, kréla nie-
$miertelnym zwyciestwem z dumnych Krzyzakow triumfujacego, na pobojowisku trzema kopijami
zraniony i wnetrzno$ci z ran wypadle rekami w sie wttaczajacy, od kréla znaleziony, mégt prawdzi-
wie mowi¢ do pana i ojczyzny milej Circumdedit me inimicus lanceis suis, convulneravit lumbos meos
et effudit in terra viscera mea [parafraza stuzacego za temat kazania wersetu z Hiob 16.14: «Otoczyt
mnie wrég kopiami swymi, zranil biodra moje i wytoczyl na ziemie wnetrznoéci moje» — przyp. wyd.].
Gdzie go krol, panskim afektem pozatowawszy, nie tylko co rychlej i pilno opatrzy¢ kazal, ale i majet-
noscia skupiong od niesfornych sasiadéw darowat i nowym klejnotem na wieczng pamigtke mestwa
jego i potomnemu domowi Szariuszéw Zamoyskich trzema kopijami na ksztalt gwiazdy zlozonemi
w polu czerwonym upominkowal i od wnetrznosci wypadtych i wtloczonych Jelitami od onego czasu
utytutowal’, B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich..., s. 49-50.

»Pokazuje si¢ ta skromnos¢ jego i pokora z tego nakrycia szarego i obicia trunny. Ktdéra ceremonija, nie
rozumiem, niechaj, jako kto chce, rozumie, nie jest wzgledem przodkow jego Szarkoéw. Abowiem przy-
pomina¢ dzieta przodkéw swoich powazne, jako jest tego, ktory na wojnie z krélem Lokietkiem
pruskiej bedac, od Krzyzakéw kopija przebity i tam kopiec z ciala swego, ograniczenia majetnosci
swojej od zlego sasiada uczynit za szczodrobliwg taska kréla, pana swego? Nie zgadzaloby sie to juz
z nagrobkiem: Stercus et vermis [Gnoj i robactwo — przyp. wyd.]?”, M. Korona, Pallas trzykopijna...,
s. 136-137.

B. Czarski, Wstep, w: Dwa kazania...,s. 11.

Juz w pierwszym zdaniu Laurynowicz wyjasnia tytul i zapowiada swoj zamyst, ktory konkretyzuje
w kolejnych passusach: ,[...] kopije trzy w starozytnym klejnocie, na ksztalt gwiazdy ulozone, na to
mie nawodzg, abym kanclerza wielkiego gwiazda uczynit [...]", M. Laurynowicz, Stella quasi cadens. ...,
k. C,r.

M. Korona, Pallas trzykopijna...,s. 122.

B. Sylwiusz, Kopije Zamoyskich..., s. 53.

Ibidem, s. 55.

M. Bembus, Wizerunk...,s. 58.

»Jeszcze za czasu Bolestawa Wstydliwego (1229) byl Jakub Bobola, kawaler jerozolimski, miles
strenuissimus devotus valde et religiosus [zolnierz waleczny i bardzo wierny, i bogobojny — przyp.
wyd.] — slowa sg ex Libro beneficiorum cathedralis ecclesiae Cracoviensis wyjete [...]. I dalej tam
jego hereditatem, Magnam et Parvam Piasek [posiadto$¢ Wielki i Maly Piasek — przyp. wyd.], skad
si¢ ten dom pisze, takze i herb, ktérym sie na poczatku pieczetowal, wspomina. Ten od Bolestawa
przeciwko Wegrom natenczas Podgdrze pustoszacym wyprawiony, potezne wojsko nieprzyjaciel-
skie pogromit i zamki od nich wziete odebral. Za ktdrg postuge na wieczng pamiatke dano mu
herb Leliwe, bo przedtym, jako tenze Liber benficiorum $wiadczy, inszym sie pieczetowal’, ibidem,
s. 58—60.

Przyktadowy fragment: ,Jest i pamigtka w ksiegach grodu wislickiego i sendomierskiego i innych
tego domu znacznych ludzi, jako Hijeronima Bobole, ktory sie pochwata dlugo na dworach cesar-
skich bawit, Mikolaja, Piotra Bobolow, mezéw znakomitych i u ludzi wzigtych. Takze tez powazny
nasz autor Paprocki w swoim Klejnocie polskiem wspomina Wojciecha i Krzysztofa Boboléw, ludzi
rycerskich, zacnych i godnych. Wzial tedy z dawnych i starozytnych przodkéw swoich szlachectwo
jako drogi klejnot, ktéry wielkiemi cnotami jako drogiemi kamienimi osadzit i ozdobil”, ibidem,
5. 61-62.

»[...] iz sie urodzila jako rajskie jabtko z drzewa tak zacnego, z domu Herbultowskiego, ktéremu
domowi i zacnej familijej Karol Wielki, cesarz chrzeécijanski stawy nie$miertelnej, do herbu przydat
zielone jablko rajskie, trzeci miecz i krzyz, nie bez tajemnice. Jakimi cnotami, mestwem i dzielnos-
cig w stowienskiej ziemi zaczela si¢ i wslawita ta familija, jako na wielkim Saskim Ksiestwie dtugo
i szczesliwie panowala, jakim mestwem i przewagg Karolowi Wielkie[mu] cesarzowi, proszona na
swowolne [sic] Wegry i wierzgajace Morawce, pomogta, dlaczego panstwy wielkiemi za zacne wystugi
od tego cesarza darowana, pisze szeroko Nicolaus Guiciardinus. Na ostatek nam domowym wiado-
mo, iz Kazimierz Wielki, stawny krol polski, te familija zaciagnal do Polski jako szczep cnot wiel-
kich. Widzial Carolus Magnus w tym szlachetnym domu seminarium virtutis, uwazyl, ze wszedy za
niem jako za rajskim szczepem wszelaka dzielnos¢ i cnota postepowata na ksztalt rajskiego drzewa,
ktorego latorostka gdziekolwiek w ptonke wszczepiona, pigkne rajskie wydaje owoce: przydal za
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herb rajskie jabtko, dwa miecze bowiem tylko byly przedtym herbem domu tego. Lub dlatego, iz
ta familija starozytna stawng zawsze byla duchownymi i $wieckimi dostojnosciami, zawsze stawna
mestwem i rozumem, Marsem i Minerwa, armis et toga, lubo tez to, iz dwojakie panstwo stowien-
skie i saskie mieczem osiadla i mieczem zawsze bronila od zawisnych nieprzyjaciét. Trzeci miecz
cesarz przydal dla Krélestwa Wegierskiego, w ktérym na uskromienie rebelijej, na cesarska obrong
sily, mestwa i dzielnoéci dokazata. Przydat i krzyz na znak statecznej wiary katolickiej. Polska nie-
chaj powie, jakich owocow z tego drzewa galezistego, z tego rodowitego domu zazyla na pozytek, na
obrone, na cnét wysokich pomnozenie i na wszelka ojczyzny ozdobe”, W. Giza, Kazanie zatobne. ..,
k. Cr.—Cv.

Ibidem, k. Cv.

Ibidem.

Wirdd nich oczywiscie réwniez $w. Stanistawa Kostke: ,,ze ma [Ostrogska — przyp. M.C.] ze krwi
swej blogostawionego Stanistawa Kostke, zakonu Societatis Jesu, brata $wietej pamieci Jego M[osci]
Pana Pawla Kostki, czlowieka $wigtobliwego zywota, ktéry ojcom bernardynom w Przasnyszu klasztor
zmurowal”, M. Hincza, Zlota korona..., k. B,r.

Szczegdtowa pochwale linii macierzystej koniczy dtuzsza wzmianka o okoliczno$ciach urodzenia laudaty:
»A za blogostawienstwem Panskim roku tysigc pie¢setnego siedemdziesigtego pigtego, dnia dwudziestego
szostego maja, wtorej godziny w noc zrodzita wzér wszelkiej bogobojnosci, §[wigtej] pamieci Ksiezne
Jej Mo$¢, ktora dziecine 4 dnia czerwca, w $wieto Bozego Ciata, ociec Herbest zakonu naszego okrzcit
w dzien szczesliwy, ktérego w taske Bozg sie dziecina ozdobila i afekt goracy do Przenaswigtszego
Ciala Panskiego zarazem wzieta, gdyz potym we czwartki, oprocz niedziele do Naswietszej Komunijej
przystepowala i gorace zawsze nabozenstwo ku Ciatu Paniskiemu miata. A Ze przeswietna matka tegoz
dnia niz ja zrodzita, wszytkie ubogie w szpitalu czestowata, i tez pokore, i mitosierne serce cérka z ma-
cierzynskich piersi wyssata, gdyz ta potym barzo tesknita, jezeli kiedy ubogim abo potrzebnym dobrze
uczyni¢ nie mogta’, M. Hincza, Zlota korona..., k. B,v.

W druku na czterech kartach: Br.—B,v. W przeciwienistwie do kazania Hinczy tu watki genealogiczne
zostaly przeplecione naukami moralnymi.

»Familija ojczysta Ks[iezny] J[ej] M[o$ci] poczatek ma od Jastrzebca, w ktérego domu to sie blogo-
stawienstwo pelni, ze od szyszaka, az do podkowy konia, do podkowy herbownej tu zelazo stynie.
Jastrzgbiec byl hetmanem polskim, pierwszy u nas wynalazt podkowy i konie kowa¢, a tym spo-
sobem na gololedzi wojsko nieprzyjacielskie zwyciezyl. Na znak zwyciestwa dano herb podkowe
na blekitnym polu. Podkowe na znak tego, ze jego dowcipem naleziona podkowa. W blekitnym
polu na znak tego, ze nieprzyjacielskie wojsko na gololedzi porazit. Mogtbym przy tych stowiech:
Anna de tribu Asser, zacnos$¢ familiej ojczystej Ks[igzny] J[ej] M[o$ci] taskom waszym podac, ale
ze thema kazania mego malogranat, pod malogranatem opisz¢”, W. Czarnocki, Malogranat...,
k. Br.-Bv.

»Dosy¢ stad si¢ pokazuje, ze urodzenie Ks[ieznej] J[ej] M[osci] w zacnym domu Ich M[o$ci] P[anéw]
Kostkéw jako malogranat w koronie — z matki ile przodkéw, tyle malogranatéw pod korong, nie tyl-
ko szlachecka, ale i krolewska. A co wietsza, s3 tu malogranaty z ojca i z matki pokrewni, w koronie
niebieskiej, gdyz w domu Ks[iezny] J[ej] M[osci] nie tylko z urodzenia zacni, ale i $wigtobliwoscig
na wszytek $wiat stawni sie najdujg: Jacek §[wiety] Odrowaz, Stanistaw blogostawiony Kostka. Lecz
ze o tym raz méwiono, ja powtarzaé nie chce, a do malogranatéw cnot jej ksiazecych mowe moje
obracam, jednak i tych, ktére drudzy wspominali, wspominac nie bede, co drudzy opuscili, to wezme
przed sig, o religijej jednak katolickiej, lubo drudzy dostatecznie méwili, i ja dotkne”, W. Czarnocki,
Malogranat..., k. B,r.

Ibidem, k. B,v.

S. Baczewski, Kazanie pogrzebowe z pierwszej potowy XVII wieku jako spektakl wladzy, ,Napis” 12 (2006),
s. 279-281.

Sredniowieczne kazania pogrzebowe byly do tego stopnia ogélne w swym panegiryzmie i skupione na
wywodach teologicznych, iz to w opozycji do nich wytonila sie funeralna mowa humanistyczna (oratio
funebris), kladaca szczegdlny nacisk na przywrocenie pochwaly ex meritis opartej na historycznym
konkrecie. Zob. J.M. McManamon, SJ, Funeral Oratory...,s. 8-11.

Paradoksalnie to w kazaniach znajdujemy uznanie dla wszelkiej aktywnosci doczesnej istotnej z punktu
widzenia panstwa, Kosciota i nawet lokalnej spotecznosci. Dowodzg tego m.in. pochwaly talentu Reginy
Z6tkiewskiej do zarzadzania majatkiem (sic) pod nieobecno$é wojujacego meza czy wnikliwosci w za-
kresie rozwigzan prawnych w sprawach sagdowych poddanych Anny Ostrogskiej. Zob. W. Giza, Kazanie
zatobne..., k. Dr.—Dv,; M. Hincza, Zlota korona..., k. E,v.
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