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Polityczne znaczenie norm moralnych
dla funkcjonowania prawa karnego

1. Prawo, moralnosé, polityka - zaleznosé czy autonomia?

Zagadnienie relacji miedzy prawem a polityka jest przedmiotem zainte-
resowania zar6wno prawoznawstwa, jak i politologii. Problematyka tg
zajmuje sie takze socjologia, a zwlaszcza socjologia prawa oraz socjo-
technika'. W tych dziedzinach sformulowano lub prébuje sie formuto-
wa¢ szereg ogélnych koncepcji dotyczacych tej problematyki. Podobnie
stosunek moralnoéci do polityki byl i jest przedmiotem rozwazan wielu
badaczy z r6znych dziedzin. Rowniez literatura dotyczaca stosunku pra-
wa 1 moralnosci jest bardzo bogata, a zagadnienie to stanowi od stuleci
jeden z gléwnych tematéw filozofii prawa’. Ale, jak pisze M. Ossowska:

Dyskusje toczone na te tematy majg pewng fizjonomie. Charakteryzuje je na
ogo6t specyficzny werbalizm, ktory daje czesto ludziom wyksztalcenie prawni-
cze. Charakteryzuje je nieliczenie sie z faktami, pociagajgce za sobg dlugie de-
baty nad rzeczami nieistotnymi, z pominigciem najzywotniejszych dla dyskuto-
wania sprawy punktéw, niedocenianie tego, ze przy wykreélaniu granic miedzy
pojeciami mozliwe jest nie jedno, lecz wiecej rozwigzan, w zaleznoéci od tego,
jaka zasade podzialu weZmie si¢ za podstawe. Od$wiezajace sg w tej dyskusji
glosy ludzi, ktérzy wnosza zupelnie inng kulture umystowa®.

! Niekiedy twierdzi sie, ze stosunek prawa i polityki jest zagadnieniem central-
nym dla politologii, natomiast przedmiot prawoznawstwa stanowi tresé i forma
prawa, a spoleczne dzialanie prawa jest domeng badan socjologicznych. Zob. Leksy-
kon politologii, Wroclaw: Alta 2 1996, s. 309.

W europejskiej filozofii prawa zagadnienie to stanowi podstawowy przedmiot spo-
ru miedzy teoriami prawa natury i pozytywizmem prawniczym. Wokél tego zagadnie-
nia koncentrujg si¢ nadal dyskusje filozoficzne nad istota prawa. Zob. W. Lang, ,,Rela-
cje miedzy prawem i moralnoscig”, Studia Filozoficzne 1985, nr 2-3, ss. 115-143.

M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, Wroctaw-Warszawa—Krakow: Osso-
lineum 1994, s. 278.
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Jako przyklad takiego od$wiezajacego glosu uczona podaje prace
antropologa kultury B. Malinowskiego®, ale réwniez jej twérczoéé i kon-
cepcja nauki o moralnoéci ozywia i modyfikuje wiekszo§é utartych spo-
sobéw rozstrzygania tych kwestii.

Rozwazania nad zwigzkami miedzy prawem, polityka a moralno-
§cig zyskuja, gdy zaré6wno prawo, polityke, jak i moralno$¢ rozumiec
jako swoiste i odrebne: a) podsystemy normatywne, funkcjonujace
w obrebie zlozonego systemu spolecznego’; b) formy §wiadomosci spo-
lecznej; c) metody sterowania postepowaniem ludzi.

Niniejszy tekst bedzie préba spojrzenia na 6w charakterystyczny
rodzaj zespolenia moralnoéci i jednego z dzialéw prawa — prawa kar-
nego® przez pryzmat przydatnosci tudziez uciazliwosci w grze politycz-
nej. Pozostale zagadnienia bedziemy przedstawiaé jedynie incydental-
nie w zwigzku z podstawowym przedmiotem rozwazan.

2. Kregi 1 trdjkaty

PowiedzieliSmy juz, ze prawo karne, moralno$é i polityka tworzg trzy
kregi normatywne. Rozmaite konfiguracje tych kregow tworza trojka-
ty o réznym stopniu trwalosci i spoistoSci oraz o réznej donioslosci
cywilizacyjnej’. Jak podkresla J. Go¢kowski, mozna wyréznié¢ dwa typy
spoistosci owych trojkatow:

- kauzalne i koniunkturalne, tzn. zwigzane z przemijajacymi sytuacjami i zada-
niami; — strukturalne, tzn. zwigzane z ukladami i orientacjami wazkimi i stabil-
nymi, trwajacymi dluzej nizli dorazne lub taktyczne polaczenia i posuniecia®.

“ B. Malinowski, ,,Prawo i zwyczaj”, Przeglad Socjologiczny 1938, t. VI, ss. 1-50;
»Zwyczaj i zbrodnia w spoleczenstwie dzikich”, Przeglqd Socjologiczny 1938, t. VI,
s. 307 n.

s K Palecki, Prawo, polityka, wiadza, Warszawa: COMSNP 1988, s. 17.

® Przez prawo karne, na potrzeby niniejszej pracy, bedziemy rozumieé¢ (w szero-
kim znaczeniu) przepisy prawne regulujace stosowanie srodkow przymusowej re-
akcji panstwowej (sankcji) na antyspoleczne zachowania, zabronione przez prawo
pod grozba tych $rodkéw. Przez ,,stosowanie” rozumie si¢ tutaj zaréwno wymie-
rzanie, jak i wykonanie oraz ewentualne zmiany tresci owych $rodkéw. Przedmiot
rozwazan bedzie wigc obejmowal prawo karne materialne, prawo karne procesowe
oraz prawo karne wykonawcze.

" Koncepcja wkregéw” i ,trojkatow” zaczerpmeta z: J. Gockowski, , Kultura, so-
cjotechnika i style oddzialywania na grupy i jednostki”, w: A. Podgérecki (red.), So-
CJotechruka - jak oddzialywaé skutecznie, Warszawa: sz,zka i Wiedza 1970, s. 76.

® Ibidem.
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J. Goékowski zwraca uwage takze na dwa typy donioslosci tychze
trojkatow:

- strategiczne, tzn. zajmujace sie planowaniem i kierowaniem cato$ciowymi

i zasadniczymi spolecznie i kulturowo przedsiewzigciami; — taktyczne, tzn. zaj-

mujace si¢ projektowaniem i wykonywaniem okreslonych przedsiewzieé w ra-

mach caloéci spoleczefistwa i kultury [...J°.

Kompozycja i proporcje trojkatéow wplywaja na stopien prawdopo-
dobienstwa osiggania przez nie zamierzonych celéw. Cesare Beccaria
w traktacie O przestepstwach i karach pisze:

Kto okiem filozofa bedzie czyta¢ kodeksy i kroniki narodéw, ten przekona sie
prawie zawsze, ze sens slow wada i cnota, dobry obywatel czy tez ztoczyrica
przeksztalcal sie w ciagu wiekéw [...] wskutek namietnosci i bledéw, ktore ko-
lejno opanowywaly réznych ustawodawcow. Zobaczy 6w badacz, ze dos¢ czesto
namietno$ci jednego stulecia stanowig podstawe moralnosci wiekéw nastep-
nych; zobaczy on, ze silne namietnoSci, céry fanatyzmu i entuzjazmu, ostabio-
ne i wyczerpane, ze tak powiem, przez uplyw czasu, doprowadzajacy do réwno-
wagi wszystkie zjawiska fizyczne i moralne, staja si¢ stopniowo madroScig wieku
i narzedziem uzytecznym w reku czlowieka silnego i przebieglego. Oto w jaki
sposob wytworzyly sie pojecia honoru i cnoty, pojecia jak najbardziej niejasne
po dzien dzisiejszy, poniewaz ulegaja one zmianie pod wplywem czasu, ktéry
sprawia, ze nazwy przezywaja przedmioty; ulegaja one ponadto zmianie w za-
leznosci od rzek i gor, ktore sa czesto granicami nie tylko fizycznej, lecz i mo-
ralnej geografii.

Badacz tréjkatéw powinien analizowa¢ réznego rodzaju relacje mie-
dzy kregami: a) relacje funkcjonalne, tzn. jak oddzialujg na siebie pra-
wo, moralnoéé i polityka jako systemy kontroli spolecznej; b) relacje
gnoseologiczne, tzn. jaki jest wzajemny stopien odzwierciedlania norm
réznych kregéw, np. odzwierciedlania warto§ci moralnych funkcjonu-
jacych w spoleczenstwie przez prawo; c) relacje instytucjonalne, tzn.
jak sie ze sobg wigza lub jak sag od siebie oddzielone prawo, moralno$é
i polityka w ramach instytucji zwigzanych z ich funkcjonowaniem"'.
Na ostatni typ relacji zwracal uwage Niccolo Machiavelli w Ksieciu i w
Rozwazaniach'?. Wedtug niego, ludzie, z wyjatkiem nielicznych wybit-

® Ibidem.

' C. Beccaria, O przestepstwach i karach, Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze
1959, s. 71 n.

"'W. Lang, , Relacje miedzy prawem i moralnoscia”, op. cit., ss. 120-122.

2 Podane w przypisach strony w dzielach Machiavellego odnosza sie do na-
stepujacych wydan: dla Ksiecia - N. Machiavelli, Il Principe, Torino: Nova Uniwer-
sale Einaudi 1972; dla Rozwazarn — N. Machiavelli, Discorsi sopra la prima deca di
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nych jednostek, sa z natury zli'®. Dopiero dobre instytucje czynig ich
dobrymi'. Wprawdzie oprécz ustaw Machiavelli w obydwu swych dzie-
tach moéwil nie tyle o moralnosci, co o religii, a o polityce w waskim
zakresie zwigzanym z silami zbrojnymi, to mimo wszystko jego spo-
strzezenia sg niezwykle trafne i aktualne do dzis. Religia, wlasne sily
zbrojne i ustawy sa nieodzowne dla dobrego funkcjonowania kazdej
wspolnoty. Przy czym nie wystarczaja raz ustanowione dobre instytu-
cje; muszg by¢ one periodycznie odnawiane, przywracane do pierwot-
nych form, dostosowywane do nowych okolicznosci. Panstwo upada,
jesli nie potrafi sie¢ odnawiaé wlasnymi sitami®. Religia jest najnie-
zbedniejszg opoka cywilizacyjna. Historia Rzymu jest najlepszym do-
wodem na to, jak bardzo religia przyczynila sie do podniesienia dyscy-
pliny w wojsku i zgody w spoleczenstwie, jak bardzo hartowata dobrych,
a zawstydzala zlych'®. Machiavelli, mimo ze stawia religie na pierw-
Szym miejscu, ocenia jg zawsze podlug jej politycznego pozytku. Dlate-
go nie widzi niczego zlego w tym, ze politycy szerzg mity, opowiadaja
cudowne bajki i glosza przesady'’. Ustawy s3 takze dobroczynnym
urzadzeniem, bo sklaniajg zlych z natury ludzi do dobrego'®. Podpo-
rzadkowanie prawu obowigzuje wszystkich i w kazdym czasie, za$
najgorszym grzechem jest jego lamanie przez samych ustawodawcow".
Niezwykle u Machiavellego jest takze to, ze stosowanie rodkéw nie-
moralnych w pewnych warunkach uznaje za nieodzowne, o ile sg uzy-
te intra czy extra legem™. Przyjmuje on, ze famanie prawa w kazdym
przypadku oznacza wieksze zlo w poréwnaniu z negatywnymi skutka-
mi, jakie moze rodzi¢ dochowywanie wiernoéci ustawom®.

Relacji instytucjonalnych moralnoSci, prawa i polityki nie sposéb
bada¢ takze w oderwaniu od personelu ,konkretnych jednostek zor-

Tito Livio, Milano: Biblioteca Uniwersale Rizzoli 1996; wszystkie adnotacje biblio-
graficzne zostaly zaczerpniete z: A. Riklin, Niccolo Machiavellego nauka o rzqdze-
niu, Poznan: Wydawnictwo Poznanskie 2000.

* N. Machiavelli, I/ Principe, op. cit., s. 81.

" N. Machiavelli, Discorsi, I/111, op. cit., s. 6.

 Ibid., ITI/1, s. 4.

**Ibid., I/IX, ss. 11 n, 18.

:; Ibid., I/X1I, s. 8 n.

Ibid., V111, s. 2.

¥ Ibid., XLV, s. 8.

% A. Riklin, Niccolo Machiavellego nauka o rzqdzeniu, op. cit., s. 80.

* Ibidem.
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ganizowanego zachowania”?. Dlatego tez, obserwujac wytwory insty-
tucji, trzeba dostrzec dwa aspekty: zbiorowej realizacji i indywidual-
nej twérczosci®.

3. ,Kaqty widzenia” i ,perspektywy poznawcze”*
aktorow trzech kregow

Sposréd wszystkich mozliwych kregéw kompetencji merytorycznych
majacych znaczenie dla funkcjonowania prawa karnego, proponuje-
my wyréznié trzy nastepujace: a) krag uczonych-prawnikéw; b) krag
socjotechnikéw; c) krag politykéw.

Normy moralne w tych kregach w relacji do prawa karnego moga
spelniaé trojaka funkcje: a) wskazan natury inspiracyjnej czy impera-
tywnej; b) miernikéw ustalania zgodnosci albo niezgodnoéci poczynan
z warto$ciami, ktérym nalezy holdowa¢ i ktérym nalezy by¢ wiernym;
¢) wspélczynnikéw ograniczania czy oslabiania albo rozszerzania czy
nasilania aktywnosci typowej dla danego ukladu. Szczegoélnie ciekawe
mogloby sie okaza¢ zbadanie: a) rozmiaréw i donioslosci faktycznego
sprawczego wplywu norm moralnych w poszczegélnych kregach w sto-
sunku do norm prawa karnego; b) stopnia adekwatnoéci zbieznoéci lub
rozbieznoSci poczynan rzeczywistych do poczynan deklarowanych, wspie-
rajacych lub odrzucajacych okre$lone normy moralne; c¢) charakteru
funkcji norm moralnych w trzech kregach w relacji do prawa karnego;
d) kompozycji staloéci syndromu wyzwan i zagadnienr (m.in. poszuki-
wanie ,,wlaSciwych” zrédel prawa, dokonanie wyboru ,,optymalne;j” fi-
lozofii kary, postulat ,prawo karne — minimum moralnosci” lub tzw.
kwestia odmoralizowania prawa karnego) oraz zmiennoéci odpowiedzi
i rozwigzan wewnatrz i na zewnatrz trzech kregéow, ktére sg wszakze
wariantami pewnego stalego syndromu®.

2 J. Gockowski, ,,Kultura, socjotechnika i style oddzialywania na grupy i jed-
nostki”, op. cit., s. 72.

% Ibid., s. 73.

# Zob. J. Goékowski, ,, Kregi kompetencji merytorycznej w perspektywie antro-
pologii wiedzy”, w: J. Gockowski, P. Kisiel (red.), Kregi kompetencji i perspektywy
poznawcze, Krakow: Secesja 1999, ss. 65-90; K. Mannheim, Ideologia i utopia, Lu-
blin: Test 1992.

% Ibid., s. 90.
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Powinno sie takze rozwazyé to, co M. Ossowska nazywala niesp6j-
noécia naszej fizjonomii moralne;j:

[...] zapytamy teraz z kolei, czy w ramach jednych i tych samych zagadnien
zmiana §rodowiska nie nasuwa tak powaznych zmian w pogladach moralnych,
ze poglady te zastugiwalyby kazdorazowo na nazwe innej moralnosci. Slyszy
sie wszakze czesto o moralnosci adwokackiej, lekarskiej, kupieckiej, w ogéle o
moralnosci zawodowej [...]. W zwiazku z tymi rozmaitymi orzecznikami nasu-
wa sie pytanie, kiedy majg one charakter modyfikujacy, tj. kiedy wyznaczajg
juz jaka$ podgrupe moralnosci, ktérg poczytujemy za potoczng. Czy tyle syste-
méw moralnych, ile zawodéw np., czy tez mamy tu do czynienia z rozbudowa
jednej i tej samej moralnosci dla pewnych okreslonych sytuacji, ktore szczegdl-
nie czesto zdarzajg sie danemu specjaliScie w jego zyciu zawodowym, inaczej
moéwige - sg tymi samymi dyrektywami moralnymi, zastosowanymi tylko kaz-
dorazowo do innego odcinka?”’.

Uczeni-prawnicy odgrywaja role specjalistéw/ekspertéw, bedacych
przede wszystkim Zrédiem wiedzy o metodach rozwigzywania proble-
méw zwigzanych z przestepczoscia, wedlug zinstytucjonalizowanych
regul, procedur operacyjnych i dostepnych Srodkéw, okreslanych cze-
stokro¢ mianem wewnetrznej aksjologii lub wewnetrznej moralnosci
prawa™. Sg przy tym gtéwnymi kompozytorami norm prawnych, strze-
gacymi kanonéw sztuki prawniczej. Karnista, ,,znawca spraw”, winien
traktowaé rozwazania z pola nauki o moralnosci (szczegélnie socjolo-
gii moralnosci) jako inspiracje do odkrywania zwigzkéw miedzy nor-
mami prawa karnego a normami moralnymi (szerzej: ethosowymi),
a zwlaszcza wyraznych konfliktéw lub wyraznej zgodnosci miedzy tymi
rodzajami norm, przede wszystkim przez pryzmat funkcji, jakie przy-
pisuje sie prawu karnemu, tzn. funkgcji socjotechnicznej, systematyzu-
Jjacej i precyzujacej oraz potwierdzajacej konsens w sprawie moralno-
§ci. Funkcja socjotechniczna polega na ksztaltowaniu konformizmu
wobec norm prawnych jako oficjalnych regulacji zachowan ze wzgledu
na wartoSci szczegélnie chronione. Funkcja systematyzujaca i precy-
zujaca polega na uporzadkowaniu i rozjasnieniu pojeé i zjawisk po-
trzebnych prawnikom i pomagajacym im str6zom bezpieczenstwa pan-
stwowego i porzadku publicznego. Funkcja potwierdzajaca polega na
przypomnieniu ludnosci i zarazem zapewnieniu jej, ze regulacje pra-
wa wywodzg sie z jednoczacego ludno$¢ przekonania o moralnej legi-

% 7ob. M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, op. cit., ss. 321-360.
27 .

Ibid., s. 338.
% Zob. L. Fuller, Moralnosé prawa, Warszawa: PIW 1978.
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tymizacji prawodawstwa. Normy moralne moga stuzyé badaczowi pra-
wa karnego do wspierania twierdzen ,,prawdziwych i dobrze uzasad-
nionych” oraz odrzucania ,falszywych lub zle uzasadnionych”?.

Dla socjotechnikéw wazniejsze beda dociekania o charakterze prak-
tycznym, technicznym, co do sposobéw skutecznego ksztaltowania
czyichs$ ocen moralnych. Od socjotechnika oczekuje sie odpowiedzi, jak
niezawodnie, dokladnie, oszczednie, wydajnie, uzytecznie w dziedzi-
nie prawa karnego organizacja panstwowa moze sie staraé¢ ksztalto-
waé oceny moralne sprzyjajace przestrzeganiu prawa, a takze jak
ksztaltowaé oceny moralne pod wplywem norm prawa karnego funk-
cjonujgcego w panstwie. Inzynier spoleczny winien byé technologiem
stosowania prawa, zajmujac si¢ przede wszystkim taktyka, tzn. pro-
jektowaniem i wykonawstwem poszczegélnych przedsiewzieé w ramach
prawa karnego, a takze w ramach szerzej zarysowanej strategii, stu-
zgcej calemu spoteczenstwu. Trzeba jednak zawsze pamietaé, ze mimo
inzynieryjnego ,kata widzenia”, jak pisze J. Gockowski:

Dla socjotechnika moment moralnosci i moment techniki sg caly czas nieroze-

rwalne i wzajem na siebie oddzialywaja. Wybor wartoéci i dobér celéw wyzna-

cza w istotnej mierze pule sposobow i srodkéw, sugeruje ich kombinacje i kon-
figuracje. Sam za$§ dobér tych sposobéw i srodkéw wywiera wplyw na punkt
widzenia w kwestii wartoéci i celow™.

O ile o prawnikach méwiliSmy jako o kompozytorach norm prawa
karnego, to socjotechnik w teatrze spolecznym odgrywa role udatnego
impresario, ktory wie, dla jakiej publicznoéci i o jakiej porze utwoér
najlepiej zabrzmi, lub tez technika-akustyka, ktéry potrafi odpowied-
nio naglosénié dzielo.

Krag politykow bedzie si¢ odwotywal do norm prawa karnego jako
wspolistniejacego srodka sluzacego projektowanej lub realizowanej
strategii i taktyce w grze o wladze. Na tym polu dzialacze scen poli-
tycznych chea pelni¢ swa misje z zakresu polityki prawa, dajac odpo-
wiedzi na pytania: ,,po co?” i ,jakie?” powinno byé prawo karne. Na-
wigzujac do naszych muzycznych poréwnan, mozna powiedzieé, ze
komunikujg kompozytorom i technikom przykladowo, czy nalezy kom-
ponowaé¢ symfonie czy fugi lub kogo winno sie zaprosi¢ na festiwal.

® J. Gockowski, ,,Kregi kompetencji merytorycznej w perspektywie antropolo-
gii wiedzy”, op. cit., s. 78.

% J. Goékowski, ,,Normy i oceny moralne a dyrektywy i metody socjotechniki”,
Etyka 1973, nr 12, s. 82 n.
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Role politykéw sg bardzo zréznicowane. Moga oni wystepowaé jako:
a) wprowadzajacy w zycie okre§long koncepcje filozoficzng wypraco-
wang przez jednostke lub przez organizacje polityczna, formulujaca
cele dzialania; b) twércy projektéw/programéw dzialania w ukladzie
zmieniajgcych sie warunkéw obiektywnych oraz w systemach akcep-
towanych wartoéci; c) dziatacze/decydenci, wchodzacy w sklad okre-
Slonych organéw, instytucji, prowadzacy biezacg dzialalno$¢, wyko-
nujacy ,,dobra robote” w zgodzie i na rzecz doktrynalnie zorientowane;j
taktyki i strategii. Ta typologia zwraca nam uwage na charakterystycz-
ne zespolenie dzialalnosci politycznej z mysla polityczna, a takze na
to, jak wiedza przeklada sie na wladze. Sposréd wielu dziedzin dzialal-
nosci teoretycznej i praktycznej skupmy sie na tej czesci wiedzy poli-
tycznej, ktéra moze dostarczyé na potrzeby funkcjonowania prawa
karnego nauka o moralnoéci. Analiza ,,wtadzy-wiedzy”*' dostarcza nam
réznych sposobéw, za pomocg ktérych w naszej kulturze przeksztalca
sie jednostki i zbiorowosci. ,,Wiedza polityczna” to réwniez ,,wiedza
podmiotu” i ,,wiedza o podmiocie”, bo wiadza uzyskuje dostep do wie-
dzy poprzez podmiot, ktéry jest zarazem ich wsp6lnym wytworem oraz
pelni funkcje lacznika miedzy nimi. Sprawujacy wladze moze podmio-
ty naklania¢ lub podburzaé do czego$, odwodzié od czego$, co§ im ula-
twiaé, co$§ utrudnia¢ badz calkowicie czego$ im zakazywaé. Jednak
podmiot posiadajacy wolno$é wyboru, mozliwosé niesubordynacji, bun-
tu, ucieczki, jest jednocze$nie gwarantem ,,urzeczywistnienia” stosun-
ku wladzy®. Rodzaj i stan ,wiedzy politycznej” w interesujacym nas
zakresie redukuje ,,pole widzenia” kregu politykéw w takim stopniu,
w jakim postrzegaja, przezywaja ,tresci swojego swiata”®. Czastko-
wo§¢, czas, spoleczne i kulturowe uwarunkowanie ,wiedzy-wladzy”
determinujg styl oddziatlywania na jednostki i grupy za poérednictwem
m.in. prawa karnego oraz norm moralnych. Szczegélny wplyw na sty-
le oddzialywania polityk6w moze wywiera¢ wzor osobowy, ktory jest
przedmiotem aspiracji tej grupy spolecznej. Maria Ossowska, rozwa-
zajac, jakie cechy chcieliby§my widzie¢ u obywatela (wiec takze u poli-
tyka) w ustroju demokratycznym, wymienia aspiracje perfekcjonistycz-
ne, otwarto$¢ umystu, dyscypline wewnetrzna, tolerancje, aktywnosé,

* Pojecie zaczerpniete z: M. Foucault, Nadzorowaé i karaé. Narodziny wiezie-
niaﬁWarszawa: Aletheia 1993.
Ibid,, s. 44.
K. Mannheim, Ideologia i utopia, op. cit., s. 24.
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odwage cywilna, uczciwosé intelektualna, krytycyzm, odpowiedzialnoéé
za slowo, uspolecznienie, rycersko$¢ w walce i w obliczu przegrane;j,
wrazliwoéé estetyczna oraz poczucie humoru®. Wyjatkowo interesu-
jace badawczo wydaje si¢ zestawienie tego wzoru osobowego z jego
polityczng przydatnoscia w tworzeniu prawa karnego. Kolejng kate-
goria pojeciowa, mogaca inspirowaé politykow w projektowaniu i re-
alizacji operacji majacych na celu rozwigzywanie probleméw spolecz-
nych, sa bohaterowie. W przeciwienistwie do wzoru osobowego, ktory

moze by¢ wyprany z wszelkich ryséw indywidualnych, [...] bohater jest zawsze
jaka$ okreslona osoba, [...] moze staé¢ sie wzorem, ale nie musi®.

Nie sposéb w tym miejscu nie odwolaé sie do Floriana Znanieckie-
go, ktéry w Naukach o kulturze® wyréznia trzy typy ,,bohateréw poli-
tycznych” czczonych dlatego, ze sa twércami nowego ladu moralnego
powolanego do zycia za pomocg metod politycznych. Sg to: 1) ,,twércy
nowych panstw”; 2) tworzacy lub utrwalajacy ,,lad w panstwie juz ist-
niejacym, lecz przechodzacym okres nietadu”; 3) twércy tadu, ,,co do
ktorego wierzy sie, ze obejmie w przyszlosci wszystkie ludy Swiata lub
przynajmniej wszystkie ludy tego warte”®’. Czasy wspélczesne poka-
zujg, jakze aktualna jest tesknota M. Ossowskiej za ludZzmi o mocnym
kregostupie moralnym, o pionie wewnetrznym, ktérzy nie chwiejg sie
wraz z kazda zmiang kierunku wiatru®, oraz ubolewanie F. Znaniec-
kiego nad bezkrytyczng wiarg ludzi w twércéw nowego tadu moralne-
go, odporna na postepy indukcyjnego, naukowego my$lenia®.

4. Polityczna doniostosé uzasadniania moralnego
norm prawa karnego

4.1. Problematycznosé uzasadniania norm i ocen

Spory wokal prawdziwosci ocen i norm oraz mozliwosci ich uzasadnia-
nia miedzy subiektywistami a obiektywistami bardzo wnikliwie prze-

: Zob. M. Ossowska, Wzdr demokraty. Cnoty i wartosci, Lublin: Daimonion 1992.
Ibid., s. 13.

% F. Znaniecki, Nauki o kulturze, Warszawa: PWN 1992.

37 .
Ibid., s. 32 n.

% M. Ossowska, Wzdr demokraty. Cnoty i wartosci, op. cit., s. 43.

% F. Znaniecki, Nauki o kulturze, op. cit., s. 37.
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§ledzita M. Ossowska w rozdziatach III, IV i V Podstaw nauki o mo-

ralnosci*’. Wnioski plynace z tych rozwazan beda bardzo pomocne

w probie zdefiniowania rodzajoéw zabiegow ,,logicznych” dokonywanych

przez politykéw na normach prawa karnego. Ossowska pisze:
Wiazanie obiektywnosci ocen z mozliwoscig okazywania ich prawdziwosci czy
falszywosci popieral nastepujacy tok mysli: jezeli mozna wykazaé prawdziwosé
jakiej$ oceny i kogo$, kto tej ocenie zaprzeczal, przekonaé, to zawsze istnieje
mozliwo$¢ uczynienia jakiej$§ opinii powszechna, a jak sobie przypominamy,
powszechno$é aktualng lub potencjalng jakiej$ opinii uwazano za znak jej obiek-
tywnosci, albo ja po prostu z obiektywnoscig utozsamiano®'.

Podkresla takze specyfike przepiséw jako wypowiedzi, ktére niczego
nie twierdzac i niczemu nie przeczac, nie moga byé prawdziwe lub
falszywe, a mimo to sa uzasadniane®. Dalej czytamy, ze niezaleznie
od stanowiska, jakie zajmiemy w sprawie interpretacji ocen, mozna
zauwazy¢, ze ,istniejg takie warunki wypowiadania ocen, ktére wzma-
gaja nasze do nich zaufanie, i takie warunki, ktére to zaufanie obni-
zaja”*’. ,Warunek pewnosci” czestokro¢ uzalezniamy od kompetencji
tego, od kogo pochodzi - eksperta legitymujacego sie ,,wiedzg”. W spra-
wie prawdziwos$ci norm M. Ossowska powoluje sie na T. Kotarbifiskie-
go, ktory twierdzil, ze normy nie sg

ani prawdami, ani falszami, gdyz nie sg w ogéle zdaniami oznajmujacymi. Nie-
podobna ich zatem uzasadniaé w sensie okazywania prawdziwos$ci, ani obala¢ w
sensie okazywania falszywosci. Mozna je tylko zwalczaé lub propagowac*.

Powinni$émy wiec poszukiwaé innej wartosci logicznej specyficznej
dla norm - stusznoéci. O normie slusznej méwimy wéwczas, gdy moz-
na podaé dla niej uzasadnienie tetyczne (celowoSciowe) i/lub aksjolo-
giczne. Norma prawa karnego, z ktdorej oprécz uzasadnienia tetycznego
mozemy wyprowadzi¢ oceny moralne charakterystyczne dla okreslonej
moralnos$ci, bedzie normg stuszng wlasnie z punktu widzenia tej okre-
§lonej moralnosci®. Powszechnie i bezkrytycznie przyjmuje sie, ze pra-
wodawca powinien sie liczy¢ z ocenami moralnymi stanowionych przez

:‘:M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, op. cit., ss. 89-174.
o Ibid,, s. 110.
Ibid., s. 115.
* Ibid., s. 119.
“ Ibid., s. 156.
“ 7. Ziembinski, Etyczne problemy prawoznawstwa, Wroclaw-Warszawa-Kra-
kéw-Gdansk: Ossolineum 1972, s. 117.
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siebie norm prawa karnego. To banalne, cho¢ zdroworozsadkowe podej-
§cie, natrafia w zderzeniu z rzeczywistoScig na powazne trudnosci. Po
pierwsze na gruncie czyjej moralnosci powinno si¢ dokonywa¢ uzasad-
nienia: a) prawodawcy?; b) przyszlych adresatéw?; c) liczniejszej lub
bardziej wplywowej grupy spolecznej?; d) krajow okreslonego kregu
kulturowego?; e) $wiatowej opinii publicznej? Po drugie wazkim pro-
blemem jest badanie tzw. opinii publicznej. Dwie kwestie sg tu istot-
ne: a) wiarygodnosé publikowanych wynikéw* i b) punitywnosé spo-
leczenstwa®’. Po trzecie przy milczacym zalozeniu, ze bez wzgledu na
to, czyja ocene przyjmie sie za wigzaca, to prawodawca podejmuje osta-
teczng decyzje. By¢ moze latwiej byloby nam porusza¢ sie na badanym
terenie, gdyby$my wiedzieli, kim jest prawodawca. Nauki prawne, a ra-
czej dominujacy w nich paradygmat pozytywistyczny, przypisuja np.
ustanowienie ustawy fikcyjnej osobie, abstrakcyjnie pojmowanemu
organowi czy, jak to ma miejsce w procesie interpretacji prawa, tzw.
prawodawcy idealnemu. Takie ujecie niewiele nam wyjaénia, szcze-
gélnie na gruncie wieloéci koncepcji pojmowania ,,0soby” prawodawcy
i przypisywanych mu atrybutéw. Skuteczniejsze w tym przypadku
wydaje sie podejécie socjologiczne, ktére mowi o ,,prawodawcy rzeczy-
wistym” jako osobie lub grupie os6b, ktore faktycznie podejmuja decy-
zje prawodawcze*®. We wspétczesnym demokratycznym procesie usta-
wodawczym mozna wyr6znié: a) biernych, formalnych uczestnikow
procesu legislacyjnego, ktoérzy poprzez wyrazanie swojego ,,za” lub
»przeciw” podejmuja decyzje prawodawcze (czestokroé nawet nie czy-
tajac doreczonego im projektu ustawy); b) aktywistow, to jest wieksza
lub mniejszg grupe wywierajaca bezposredni wplyw na decyzje prawo-
tworcze. Proces uchwalania norm prawa karnego jest procesem poli-
tycznym (kazda nowa sila panujaca realizuje swoja polityke, a prawo
karne jest wyrazem woli owej sily), w trakcie ktorego Scieraja sie ze
sobg, w zaleznoéci od zaplecza ,,rzeczywistego prawodawcy”, nastepu-
jace tendencje: a) dominacja polityki nad prawem, gdzie ,,rzeczywisty
prawodawca” to parlamentarzysta; b) dominacja prawa nad polityka,

“ Zob. M. Ossowska, Motywy postepowania. Z zagadnier, psychologii moralno-
sci, Warszawa: Ksigzka i Wiedza 2002, s. 269 n.

" Podkresla sie gléwnie to, ze gdybysmy chcieli sie zgodzié¢ z opinia publiczna,
nadal zylibySmy w czasach kary chlosty, obcinania reki zlodziejowi, przymusowych
robét i kary §mierci.

“ Z. Ziembinski, Etyczne problemy prawoznawstwa, op. cit., s. 122.
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gdzie ,rzeczywisty prawodawca” to ekspert-prawnik; c) dominacja
czynnika pozapolitycznego nad polityka i prawem, gdzie ,rzeczywisty
prawodawca” to Pwl (Przychodzacy w Imieniu) lub GTW (Grupa Trzy-
majaca Wladze).

»,2Prawodawca” moze przemawiaé na korzys¢ norm prawa karnego,
dokonujgc ich moralnego uzasadnienia, w trojaki sposéb: 1) moze prze-
konywaé kogo$ o stusznosci tych norm; 2) moze naklaniaé kogos, by
w nie uwierzyl za pomoca innych sposob6éw niz przekonywanie o ich
stusznoéci; 3) moze namawiaé kogo$, by wykonal czynnosci nakazy-
wane lub doradzane przez te normy*’. W pierwszym przypadku norma
prawa karnego jest moralnie uzasadniana na gruncie relatywizacji tej
normy do zasady moralnej. Moze to by¢: a) relatywizacja systemowa —
wyrazona w zwigzku zachodzgcym miedzy normg prawng lub jej lo-
gicznymi lub quasi-logicznymi nastepstwami a treScig okreSlonej za-
sady moralnej, stanowigcej skladnik okreS§lonej moralnoéci; b) relaty-
wizacja instrumentalna — wyrazona w relacji §rodka do celu®. Druga
praktyka jest nazywana praktyka tzw. pseudouzasadniania norm®'.
Metodami prowokowania wiary adresata w dana norme beda tutaj m.in.
rézne techniki bezposrednie®, stosowane w procesach ksztaltowania
prawnej Swiadomosci spolecznej, np.: operowanie informacjg interpre-
tujaca, postugiwanie sie argumentacja perswazyjna>’, odwolywanie sie
do autorytetow. Trzeci sposéob, w ktérym wiara w norme zostaje odsu-
nieta na bok, skupia sie na zmianie zachowania ludzi w kierunku
maksimum konformizmu: prawnego i moralnego. Istotne jest, by ad-
resat normy usluchal, wykonat polecenie. Stuza temu miedzy innymi
procedury oparte na: a) motywowaniu nagrodami i karami; b) uczeniu

“* M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, op. cit., s. 159.

YK. Opalek, J. Wréblewski, Zagadnienia teorii prawa, Warszawa: PWN 1969,
s. 52 n.

' M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, op. cit., ss. 165-167.

% Zob. K. Mannheim, Cztowiek i spoteczeristwo w dobie przebudowy, Warszawa:
PWN 1974, ss. 347-483; J. Gockowski, ,Repertuar technik ‘inzyniera dusz ludz-
kich’”, w: Etyczne aspekty ingerowania w ludzkq psychike, Lublin: TN KUL 2002,
ss. 115-151.

% Zob. T. Pawlowski, Tworzenie pojec i definiowanie w naukach humanistycz-
nych, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk: PWN 1977, ss. 223-251; Metodologicz-
ne zagadnienia humanistyki, Warszawa: PWN 1969, ss. 9-44; A. Ross, ,,Argumen-
tacjaiperswazja”, w: I. Lazari-Pawlowska (red.), Metaetyka, Warszawa: PWN 1975,
ss. 163-183.
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nasladownictwa; ¢) postugiwaniu sie manipulacja, majace sie przystu-
zyé internalizacji promowanych wartoSci.

4.2. Polityk wobec sporu o nature ludzkqg

Nie jest naszym zadaniem w tym miejscu ani rozstrzygniecie odwiecz-
nego sporu o nature ludzka, ani jego historyczne referowanie, lecz
pokazanie zwigzku miedzy polityka, prawem i moralnoscig w Swietle
mozliwych rozwigzan zagadki, jaki naprawde jest Czlowiek. Ow Czlo-
wiek, ktorego Nature wielu czujacych sie do tego kompetentnymi pré-
bowalo okresli¢, tworzac wlasne uogoélnienia: dobry - zly, aniot — by-
dle, indywiduum - zwierze spoleczne, egoista — altruista, tworzyt
i podlegal zarazem interesujacym nas systemom normatywnym: poli-
tycznym, prawnym i moralnym. Polityk (czy szerzej, ,,prawodawca rze-
czywisty”) jest nosnikiem okreslonego §wiatopogladu®, zawierajacego
rézne funktory: filozoficzne, ideologiczne, socjologiczne, kulturowe,
etyczne i polityczne. Stad tez decydent kazdorazowo wywodzi swdj
,»oglad éwiata” z samookre§lenia si¢: 1) wewnetrznego — wobec reflek-
sji nad sobg; 2) zewnetrznego — wobec kwestii: a) tadu spolecznego;
b) statusu i funkcji prawa karnego; c) polityki, w tym polityki krymi-
nalnej; d) socjotechniki uladzenia spoteczenstwa dotknietego rozpa-
dem wartosci; e) uprawnien panstwa i obywatela w grze o utadzenie
zycia zbiorowego. Dzialania , prawodawcy rzeczywistego”, w tym przy-
padku uzasadnianie norm prawa karnego obowigzywaniem pewnych
norm moralnych, sg wypadkowsa dominujacej ,,wladzy-wiedzy” oraz
»,samo-wiedzy”. Wszelkie posuniecia gracza majg miejsce na trzech
scenach jednoczes$nie: a) scenie politycznej, gdzie gra toczy sie o zdo-
bycie, utrzymanie i rozszerzenie wladzy; b) scenie moralnej, gdzie dziala
sie na rzecz pewnych wartosci i przestrzegania pewnych norm oraz
formutuje sie pewne oceny, §wiadczy sie na rzecz pewnych racji etycz-
nych; c) scenie socjotechnicznej, gdzie zwalcza sie patologie spoleczng
(m.in. przestepczos¢) operacjami technologii spolecznej. Faktyczne
motywy aktywnosci ,,prawodawcéw” sg bardzo zlozone, niemniej wy-
daje sie, ze bodZcem jest niezadowolenie z tego, co jest i cheé zmiany

“w naszym rozumieniu §wiatopoglad to interpretacja calosci $wiata, méwi o je-
go naturze i genezie oraz o sensie zycia ludzkiego. Jest kategorig socjologii wiedzy
odnoszacg sie do ogladu i obrazowania §wiata. Laczy sie z postepowaniem wedle
przyjetych wlasnych intereséw i aspiracji, co odnosi si¢ do motywéw postepowania.
Zob. J. Sztumski, Spoteczenstwo i wartosci, Katowice: US 1992, s. 18.
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realiéw spolecznych. Trzema podstawowymi drogami do celu sa: a) kon-
serwacja: umocnié, utrwalié to, co jest; b) reforma: dostosowac to, co
jest do nowych potrzeb i warunkéw; ¢) rewolucja: wprowadzi¢ i utrwa-
li¢ nows jakos$¢™. Konsekwencja obrania ktérejs ze Sciezek w procesie
zmiany norm prawa karnego bedzie dobér odpowiedniego stylu dowo-
dzenia, zawieszonego miedzy wzorami tego, co by¢ powinno, a tym, co
nakazuje wierno§¢ wyuczonym i przyswojonym normom oraz uzna-
wanym warto$ciom™.

Obrany kurs milczaco lub otwarcie opowiada si¢ za pewng kon-
cepcja czlowieka. Mozemy wyr6zni¢ dwa gléwne nurty: a) optymizm
antropologiczny - zaklada, ze czlowiek to rozumna, wyjatkowa, altru-
istyczna, zdolna do kompromiséw istota, ktérej nalezy stwarzaé opty-
malne warunki do rozwoju; b) pesymizm antropologiczny - zaklada,
ze ludzie jako gatunek to istoty glupie, chciwe, tchérzliwe, msciwe,
slowem - bestie, ktére nalezy poskramiaé. Skleceniem lepiej lub gorzej
uzasadnionego wywodu perswazyjnego na rzecz ktérej$ z opcji decy-
dent bedzie zainteresowany jako: 1) moralista, ktéry wie, jacy ludzie
sg, a jacy by¢ powinni ze wzgledu na pewne wskazania etyczne; 2) po-
lityk, ktéry wie, jako ideolog, po co rzadzié, i wie, jako socjotechnik,
jak rzadzi¢; 3) karnista, ktory wie, dla jak wyobrazanego czlowieka
bedzie ukladal swoje kodeksy karne. Przekazywany spoleczenstwu
wyklad ,,rzeczywistego prawodawcy” w postaci norm prawa karnego
pozwala odbiorcy zrekonstruowaé §wiat zjawisk spolecznych (szcze-
golnie przestepczoscei) i nadaé im sens, uczy go ,,schematéw pojmowa-
nia rzeczywisto§ci oraz schematéw czynienia uzytkéw z tego pojmo-
wania””’, tym samym dostosowujac adresata do postulowanego ksztattu
Swiadomosci zbiorowej (pojmowanej jako korelat §wiadomosci moral-
nej, prawnej i polityczne;j).

4.3. Polityk wobec wyboru wizji zorganizowania spoteczeristwa

Spor o nature ludzka pozostawalby zagadnieniem zawieszonym w proz-
ni, gdyby nie potrzeba poszerzenia obszaru ,,o§wiecania” spoleczen-
stwa takze w kwestii natury ,,tadu spolecznego”. Normy prawa karne-
go staja sie niezbedne, gdyz jednostki tworza zbiorowosé, chcaca chronié

% J. Goékowski, »Normy i oceny moralne a dyrektywy i metody socjotechniki”,
op. cit., s. 84.

* Ibid., s. 84.

57 J. Goékowski, »Repertuar technik ‘inzyniera dusz ludzkich’”, op. cit., s. 126.
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szczegblnie cenne dla niej wartosci. Zjawisko przestepczo$ci mozemy
opisywa¢ wszakze w relacji do pewnych norm. ,Prawodawca rzeczy-
wisty” oznajmia nam, m.in. poprzez normy prawa karnego, jakie nor-
my winniémy uzna¢ za wigzace. Tu za$§ decydujacym czynnikiem jest
przyjecie modelu zasad organizujacych spoleczenstwo. Wspoélczesénie
dominuja dwa przeciwstawne ujecia organizacji spoleczenstwa: a) kon-
sensualne - przyjmujace, ze spoleczenstwo jest zorganizowane na zasa-
dzie ugody, to trwala, stabilna i dobrze zintegrowana struktura; b) kon-
fliktowe — przyjmujace, ze w kazdym spoleczenstwie stale wystepuje
konflikt i niezgoda, trwa nieustanny proces zmian. Co ciekawe, przy-
jecie ktorej$ z orientacji nie wynika bezposrednio z zalozonej weze-
$niej koncepcji natury ludzkiej. Obydwa przedstawione typy idealne
mogag wyplywaé zaréwno z pesymizmu, jak i optymizmu antropolo-
gicznego. Godne uwagi jest takze to, ze nie ma znaczenia, czy w real-
nie istniejgcych spoleczenstwach dominuje tendencja konfliktowa czy
ugodowa. ,,Prawdziwe” jest to, co zostanie udowodnione przez ,rze-
czywistego prawodawce”, ktory wspiera sie czestokroé w swym wywo-
dzie na przyjetej skali wartoSci moralnych: a) skali ,,warto$ci prywat-
nych” decydenta; b) skali wartosci publicznych.

4.4. Polityk wobec konfliktow spotecznych

Reguly zycia zbiorowego narzucajg jednostce metody realizacji wielu
wartoéci. Stad tez w spoleczenstwie moze dochodzi¢ do kolizji warto-
§ci na polu: a) relacji miedzy jednostkami i b) relacji miedzy jednostka
a spoleczenstwem. Nieuchronno$é¢ zderzania sie ré6znych wartosci
wymaga wprowadzenia regul ich rozwigzania. Na interesujagcym nas
gruncie bedg to: a) reguly walki politycznej; b) reguly prawa karnego
i ¢) reguly moralne.

Konflikt jako punkt wyj$cia oraz mniej lub bardziej owocne dgzenie
do dobra wspélnego - to najprostsza definicja polityki, na ktérg zgadzajg
sie zaréwno klasyczna filozofia polityczna, jak i rozsadek do§wiadczone-
go zyciowo obywatela™. Sensem politycznego dzialania powinna byé stuzba
sprawie, zdefiniowanej przez selekcje wartosci wchodzacych w obreb za-
interesowania w drodze prawidtowego rozumowania przechodzacego od
ustalenia celéw do $érodkéw ich osiggniecia. Wartoéci ideologiczne, np.:

% B. Lagowski, ,Etyka polityczna w warunkach konfliktu”, w: G. Skapska (red.),
Etyka w polityce, Krakéw: Universitas 1997, s. 35 n.
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,»dobro kraju”, ,racja stanu”, ,panstwo prawa”, , higiena moralna naro-
du”, gloszone przez decydentéw, z samego zalozenia sa celami deklaro-
wanymi, ideatami, do ktérych si¢ dazy (a nie osigga), niewymagajacymi
uzasadnienia®. Dobér srodkéw zas jest dla polityka zawsze jakas forma
gry o spolecznie wazkie stawki. W procesie tworzenia prawa karnego
»prawodawca rzeczywisty” powinien zywié przeSwiadczenie, ze nowe
,»Srodki prawomocnej przemocy”: a) stuza obranej ideologii polityczne;j;
b) wspieraja i/lub budujg nowa ,,moralng jako$¢”; c¢) ogranicza lub wy-
eliminujg oraz zinstytucjonalizuja konflikty spoleczne.

Ideologie i strategie polityczne, bez wzgledu na to, jak definiujg
konflikt oraz jego role w zyciu spolecznym, operuja wizjg jakiego$ spo-
leczenstwa bezkonfliktowego, ktore powinno stanowié przedmiot na-
szych aspiracji. Postulowanie ,,stanu, ktérego nie ma” pozostaje za-
wsze w relacji do zjawiska konfliktu®. Stad tez niewatpliwa przydatnosé
polityczna norm moralnych, ktérym przypisuje sie harmonizujacy cha-
rakter. Najlepiej role regul etycznych w usuwaniu konfliktéw oddajg
okreslenia: ,,oliwa w maszynie spolecznej”®, ,smar, ktérym smaruje-
my czesci maszyny, aby poruszaly sie z mniejszym tarciem”®.

Polityk tworzacy normy prawa karnego powinien uzaleznia¢ cha-
rakter interwencji norm moralnych od rodzaju konfliktéw, ktérych
rozwiazaniu maja stuzy¢. Maria Ossowska wyréznia konflikty: 1. na
podstawie tego, co si¢ w nich zderza: 1) w zakresie wartosci; 2) w za-
kresie intereséw; 3) w zakresie przekonan®; II. na podstawie stosun-
ku do adresata: 1) walki: uszkodzi¢, zniszczy¢ oponenta; 2) gry: prze-
chytrzy¢ oponenta; 3) dyskusje: zmienié ,,oglad §wiata” oponenta za
pomoca: a) prania mézgu; b) psychoterapii; c) splotu zabiegéw wytwa-
rzajacych atmosfere sprzyjajaca zmianie postaw®. Polityk odpowiada
sobie takze na pytanie, czy nalezy oczekiwa¢ od norm moralnych li-
kwidacji wszelkich miedzyludzkich konfliktéw naruszajacych harmo-

% Zob. J. Sielski, ,,Wartosci ideologiczne i polityczne jako podstawa decyzji poli-
tycznych”, w: J. Przewlocki (red.), Konfrontacja w stosunkach miedzynarodowych
w latach osiemdziesigtych, Katowice: US 1990.

% M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, Warszawa: PWN 2000,
s. 148 n.

*' W. Witwicki, Pogadanki obyczajowe, Warszawa: PWN 1957, s. 20.

L. Krzywicki, ,,Rozwéj moralnosci”, w: Swiat i cztowiek, 1905, rozdz. 2.
M Ossowska, Normy moralne. Proba systematyzacji, op. cit., s. 152.
* Ibid., s. 154 n.
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nie wspélzycia oraz jaka rola przypadnie prawu karnemu odzwiercie-
dlajacemu lub nie owe normy.

Na tle norm prawa karnego zalozenia, jakie poczynimy w kwestii
zapobiegania przestepczosci, sg implikacjg rozstrzygnieé o roli prze-
stepczoéci, wiec takze konfliktéw, w zyciu spotecznym®. Mozliwe sa
nastepujgce rozwigzania: 1) przyjecie, ze przestepczosc jest: a) czyms$
obcym, zewnetrznym w stosunku do spoleczenstwa, mozna tworzyé
przeciw niej skutecznej bariery, a w razie ich pokonania , wyrywaé
chwasty” lub b) ,produktem ubocznym” funkcjonowania spoleczno-
§ci, nalezy wiec tak moderowac¢ ,,produkcje”, aby zminimalizowaé szko-
dliwe ,,odpady”; 2) zalozenie, ze przestepczosc jest nierozlacznie zwiag-
zana ze spoleczenstwem i dopatrywanie sie zZrddla istniejacego ukladu
w: a) naturze czlowieka - zlej i egoistycznej lub b) organizacji i struk-
turze spolecznej®.

Pierwszy punkt widzenia zaklada, ze: a) konflikt spoleczny mozna
i nalezy likwidowa¢; b) spoleczenstwo moze funkcjonowaé bez napieé,
w harmonii i zgodzie; ¢) wszelkie gwaltowne, niekontrolowane zmiany
sg zjawiskiem niepozadanym; d) czlowiek jest z natury bierny lub ,re-
aktywny”, mozna dostosowywac go do modelu idealnego spoleczenstwa;
e) nad strategia destruktywna/represyjna (dzialania sg wymierzane bez-
poérednio w zwalczane zjawiska i ich zadaniem jest niszczenie tych zja-
wisk) powinna dominowa¢ strategia kreatywna/nierepresyjna (rozwija
sie zjawiska pozadane tak, aby wypieraly zjawiska niepozadane). W dru-
gim ujeciu: a) konflikt spoleczny moze odgrywaé inna, niz negatywna,
role; b) poprawa czlowieka jest nieosiggalna, w przeciwienstwie do po-
prawy funkcjonowania ,,urzadzen spolecznych”; c¢) dopuszcza sie ist-
nienie przestepczosci, a dzialania profilaktyczne w tym zakresie redu-
kuje si¢ do mozliwie niewielkich rozmiaréw; d) wybiera sie¢ strategie
lepiej rokujaca w danym czasie, w praktyce kombinacje obu strategii
dajaca optymalny rezultat®.

Jednoczesnie polityk, rozwigzawszy kwestie natury kryminologicz-
nej, ponawia pytanie, kiedy normy moralne winny interweniowadé i ja-
kie sg ich mozliwos$ci w harmonizowaniu wspoéizycia za pomoca prawa
karnego. Wreszcie czy istnieja normy moralne, ktére nie dzialaja jak

% J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk: Arche 2001, s. 467.
66 N
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smar. Maria Ossowska twierdzi, ze istniejg i zalicza do nich: a) normy
zawierajace ludzkie uprawnienia:

Lista uprawnien czlowieka nie kieruje sie wzgledem na usuwanie taré¢ we wspat-

zyciu, kieruje sie szacunkiem dla czlowieka jako takiego. Uprawnienia nie sg

pokojowe;

b) normy stuzace tworzeniu pewnego wzoru osobowego®.

»2Prawodawca rzeczywisty” rozstrzyga réwniez kwestie, czy moty-
wowanie spoleczefistwa do podejmowania okreslonych dzialan, a po-
wstrzymywania sie¢ od innych, realizujg m.in. normy moralne i normy
prawa karnego. Zwykle przy tym pojecie harmonii gwarantowane nor-
mami wigze sie z pojeciem integracji. Wsréd wskaznikéow integracji
wymienia sie: a) zdolno$é do kooperacji; b) zgodne przestrzeganie norm;
¢) wyznawanie wspé6lnych wartosci; d) zaufanie spoteczne. Polityk za-
tem powinien byé zainteresowany wspieraniem sie normami moral-
nymi dla uzasadniania norm prawa karnego w takim zakresie, w ja-
kim: a) przyczynia si¢ to do skupienia wokdl siebie zwolennikéw
(kooperacja) i pozwala zdefiniowaé wroga; b) ,,moralne wstuchanie si¢”
w prawo karne sprzyja: konserwacji lub reformie, lub rewolucji; ¢c) moz-
liwy jest do ustalenia ,,wspélny” zas6b wartosci, tj. nie ma konfliktu
w zakresie wartosci zupelnie podstawowych do utrzymania okreslo-
nego stosunku miedzy ludzmi; d) zaufanie spoleczne sprzyja zdoby-
ciu, umacnianiu i rozszerzaniu wladzy.

4.5. Polityk wobec postulatu liczenia si¢ z normami moralnymi

Badania nad zwigzkami miedzy normami i ocenami moralnymi a stra-
tegiami i taktykami politycznymi realizowanymi za pomocg prawa
karnego wiaza sie §ciSle z tzw. postulatem liczenia sie ludzi, ktérych
nazwaliSmy prawodawcami, z ocenami moralnymi stanowionych przez
siebie norm. Préba spojrzenia na charakterystyczny rodzaj zespolenia
prawa karnego i moralno$ci przez pryzmat przydatnosci tudziez ucigz-
liwosci w grze politycznej pozwala zwrdcié uwage na nastepujace kwe-
stie: 1) staly syndrom postawy oceniajacej”: a) polityk deklaruje sie
jako reprezentant okreslonej postawy wartoSciujacej na skali miedzy
tym, co dodatnie, a tym, co ujemne, a beznamietna obserwacja jest
oceniana nadzwyczaj negatywnie; b) polityk jest/staje si¢ podmiotem/

% M. Ossowska, Normy moralne. Proba systematyzacji, op. cit., s. 161 n.
* Ibid., s. 13 n.
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przedmiotem oceny wartoSciujacej spolecznoéci, w ktorej dziata: we-
wnatrz i na zewnatrz; c) polityk ustanawia siebie moderatorem po-
staw wartoSciujacych obywateli; 2) prawo karne szczegélnie sprzyja
widzeniu $wiata w czarno-bialych barwach i pragnieniu otrzymania
1 podtrzymywania definicji Dobra i Zla, co gwarantuje politykowi zni-
welowanie niewygody rozszczepieh w ocenianiu’’; 3) stalosé i wiernosé
Glodowi Absolutu, tj. tendencji do uznawania norm i ocen, do ktérych
przywyklisSmy, za normy obowiazujace wszystkich, zawsze i wszedzie;
4) dzialanie na rzecz stanu postulatywnego, stanu, ktérego nie ma,
zawieszenie miedzy utopig a przepowiednia; 5) stala tendencja do ra-
cjonalizacji norm: kazda norma powstala dla zaspokojenia jakiej$ roz-
sadnej potrzeby.

Zwiazki polityki, moralnosci i prawa w réznych czasach i kultu-
rach przybieraly rozmaite formy, jednak czesto udaje sie wyluskaé
pewne ,dyzurne kwestie”/,,watki wedrujace””": 1) ,,prawo minimum
moralnoéci” stuzace do ideologicznego uzasadniania norm prawa kar-
nego ma sprzyjac¢ rozwojowi wiary w slusznos¢ rozwigzan proponowa-
nych przez prawodawcow; 2) prawo karne jako czynnik chronigcy
i utrwalajacy okreslong moralnos¢; 3) prawo karne odbiciem walki mie-
dzy starym i nowym porzadkiem. Godne uwagi jest przesledzenie wie-
losci powodéw, dla ktérych prawodawca powinien sie liczy¢ z ocenami
moralnymi: 1) dobra wola — ,,dobrotliwy wiadca”; 2) troska o spokdj
wlasnego sumienia, tzw. higiena moralna — ,, wladca spokojny ducho-
wo”; 3) wzglad na ideologie, jaka reprezentuje - ,,wladca-przywaédca-
ideolog”; 4) wiernoéé moralnosci odbiciem konsekwentnego dzialania
- faktycznego lub pozornego: a) ,,wladca budujacy prestiz” wéréd wsp6t-
wyznawcéw, budzacy szacunek przeciwnikéw; b) ,wladca fanatyk”
promujacy czarno-biale widzenie §wiata; 5) ,,wladca socjotechnik” do-
strzegajacy zalezno$§¢ miedzy oceng moralng prawa a jego prestizem,
6) ,,wladca nadajacy formule sprawiedliwosci”.

Charakterystyczne dla dzisiejszych czasow sg nastepujace zjawi-
ska: 1) wspélczesny ,S$wiadomy obywatel” wymusza na politykach
gruntowniejsze uzasadnianie decyzji dotyczacych spraw spolecznie
doniostych; 2) wladza musi legitymowaé sie w swoich poczynaniach
jakas$ bardziej rozbudowang, uzasadniong koncepcja dobra spoleczne-

70 .
Ibid,, s. 17.
™ J. Go¢kowski, ,,Normy i oceny moralne a dyrektywy i metody socjotechniki”,
op. cit., s. 90.



go, doskonalenia spotecznego itp.; 3) rozrost Sciezek argumentacyj-
nych; 4) dialektyczne sprzecznosci w funkcjonowaniu interesujacych
nas podsystem6w normatywnych sg zjawiskiem trwalym i nieprzezwy-
ciezalnym, lecz powoli w §ledzeniu tych relacji zatraca sie zdolnosé¢
odrézniania produktéw od kreatoréw. W zespoleniu polityki, prawa
i moralno$ci powinniémy takze zwraca¢ szczegolna uwage na: 1) sto-
pien pokrywania sie i wykluczania sie spolecznych rél: polityka, mo-
ralisty i karnisty; 2) podobiefstwa, réznice i zwigzki w ustanawianiu
standardéw zachowania dla adresatéw, jak i dla samych siebie; 3) po-
dobienstwa, réznice i zwigzki w stylu informowania, jakie wartosci
nalezy uzna¢ za istotne i wymagajace ochrony; 4) podobienstwa, réz-
nice 1 zwigzki w kreowaniu rzeczywistoSci spolecznej przez ustalanie
wzajemnych relacji miedzy poszczegélnymi grupami czy tez innymi
czeSciami spoleczenstwa; 5) podobienstwa, réznice i zwiazki w two-
rzeniu i utrwalaniu porzadku spolecznego; 6) podobienistwa, réznice
i zwigzki kultur moralnych, politycznych i prawnych; 7) style rozpo-
znawania i rozwigzywania probleméw spolecznych.
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