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Idee pogubione w czasie — polityka LGBT
vs teoria queer w Polsce i na Zachodzie

Moj tekst bedzie dotyczy¢ kwestii (nie)moznos$ci przetozenia zachodnich idei zwiaza-
nych z teorig i praktyka queer na grunt polski i ma na celu poszerzenie dotychczasowych
dyskusji na ten temat, ktore co jaki$ czas wybuchaja na tamach pism oraz w Internecie'.
W dyskusjach owych czesto pojawia si¢ argument na rzecz odrzucenia teorii queer jako
tej, ktéra nie sprawdza si¢ w warunkach polskich, gdyz nie wyrasta z naszych realiow, jej
przyjecie za$ wymagaloby najpierw pewnego ,,nadrobienia zaleglosci” w stosunku do za-
chodniej polityki LGBT, by méc adekwatnie opisywaé polska rzeczywistosé. Ujmowanie
tego problemu w kategoriach postgpu/zapdznienia warto juz w tym miejscu poddac glebszej
krytyce. Rzeczywiscie nie byto u nas podobnego jak na Zachodzie przejs$cia od homofilnego
ruchu lat 50. przez ruch gejowsko-lesbijski lat 70. do teorii queer w latach 90. Jednakze 6w
brak linearno$ci w rozwoju ruchu LGBT w Polsce dla owych krytykdw teorii gueer oznacza
jedynie, ze musimy odtworzy¢ t¢ droge®. Niejako nadrobié zalegtosci w stosunku do Zacho-
du, znalez¢ nasz polski Stonewall, zbudowac¢ polityke tozsamosciows. Idac tym tropem,
teoria gueer mogtlaby si¢ pojawic¢ u nas za 20 lat. A jednak pojawita si¢ wczesniej i zmienia/
zmieniata wiele w naszym mysleniu o pici i seksualnosci, w zwiazku z tym odtwarzanie tej
samej co na Zachodzie drogi nie jest mozliwe, a co wigcej — jest pozbawione sensu.

W Polsce od poczatku lat 90. mamy do czynienia z pojawieniem si¢ wielu dyskursow
symultanicznie i ich odmienng adaptacja. Ta ,,jednoczesna wielo$¢” oznacza, ze nie poja-
wialy si¢ unas one po kolei i stopniowo, ale niejako zaistniaty naraz, wprowadzajac z jedne;j
strony chaos pojeciowy, a z drugiej zmieniajac sposob, w jaki do tej pory méwito si¢ czy
pisato o seksualnosci i ptci. Do mniej wigcej potowy lat 90. polski dyskurs na temat ptci
czy seksualnosci w zasadzie prawie nie istnial. Mniej wigcej w tym czasie Jolanta Brach-
-Czaina w swym eseju o progach polskiego feminizmu za jeden z gléwnych powodow nie-
zadomowienia si¢ feminizmu w polskim dyskursie naukowym i publicznym uznata fakt,
ze ,,w polskiej kulturze nierozpoznana i ukrywana jest warto$¢ plci™; ja dodatabym, ze
seksualno$ci rowniez. Jednakze w latach 90. zaczeto sie to zmienia¢, gtdéwnie w dyskursie
naukowo-feministycznym, dzieki powstajacym gender studies, pojawiajacym si¢ naukow-
com wprowadzajacym do owego dyskursu elementy z jednej strony rodem z poczciwych
women s studies czy gay and lesbian studies, ale tez teorii queer. Przypomnijmy moze, prze-

' A. Laszuk, Dziewczyny wyjdzcie z szafy!, Fundacja Lorga, Warszawa 2007; S. Nowak, Pozegnanie z queer,
Interviev by Mariusz Kurc, ,,Magazine”, http://homiki.pl/modules.php?name=News&file=article&sid=4190
(data dostgpu: 28.11.2012).

2 Ibidem.

*  J. Brach-Czaina, Progi polskiego feminizmu, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1995, nr 1-2, s. 342-357.
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de wszystkim tym, dla ktérych recepcja Judith Butler zaczela si¢ wraz z pojawieniem sie
pierwszego polskiego ttumaczenia wydanego przez Krytyke Polityczna?, ze pierwsze ttuma-
czenie fragmentow Gender Trouble (nawet jesli nie do konca udane) ukazalo si¢ w Spotka-
niach feministycznych 1994/1995° i byto opatrzone znakomitym wprowadzeniem do teorii
Butler autorstwa Bozeny Chotuj®.

W tekscie tym chciatabym przyjrzec si¢ doktadniej temu, w jaki sposéb teoria queer
funkcjonuje w ramach polskiego ruchu LGBT i na uczelniach oraz post¢gpujacemu rozta-
mowi miedzy tymi dwiema przestrzeniami, mi¢dzy innymi w $wietle ostatnich oskarzen
o ,,przeakademizowanie” i snobizm teorii queer oraz jej nieefektywnos$¢ polityczna etc.
Z jednej zatem strony podejmg si¢ analizy sposobow przyjecia/recepcji teorii gueer w pol-
skim kontekscie i tego, w jaki sposob — jesli w ogdle — wplywa ona na polityke LGBT. Drugi
problem, ktéry omdwig, to obecnie prowadzona polityka tozsamosciowa LGBT z jednym
Z jej podstawowych postulatow postrzegania homoseksualizmu jako naturalnego i biolo-
gicznie uwarunkowanego z silnym, normatywnym zadaniem/dazeniem do coming outu.
Rodzi to pytania: Czy jest to najlepsza strategia walki o rownos¢ i przeciwko homofobii?
Jaka jest lub mogtaby by¢ odpowiedz polskich teoretykow i teoretyczek queer na ten dy-
lemat? Czy maja oni/one jakikolwiek wptyw na ksztalt tej debaty oraz obecne postulaty
formutowane w ramach ruchu? Czy narzg¢dzia/sposoby analizy, jakich dostarcza nam anglo-
-amerykanska teoria gueer, sprawdzaja si¢ w polskim kontekscie?

Za studium przypadku postuzy mi Kampania Przeciw Homofobii i jej obecne strategie po-
lityczne. Uwazam, ze w wyborze sposobow dziatania KPH mozna zauwazy¢ dziwna/queer
mieszanke idei i koncepcji reprezentujacych roznorodne historyczne etapy zachodniego ak-
tywizmu LGBT. Od agresywnych (a przynajmniej za takowe uznanych) quasi-queerowych
kampanii, przez celebracj¢ polityki tozsamosciowej budowanej wokot kwestii odkrywa-
nia swojego prawdziwego ,,ja” (kampanie na rzecz coming outu), po asymilacyjne akcje
(np. ,,Niech nas zobaczg”) dziatania KPH trudno jest jednoznacznie okresli¢ i zdefiniowac.

Jednym z powodow owych trudnosci jest cos, co okreslilismy z Robertem Kulpa ,,cza-
sowym przesuni¢ciem/roztaczeniem/pgknigciem’™, w jakim KPH przyszio si¢ tworzy¢. Rok
1989 i lata 90. oznaczaja poczatek aktywizmu LG(BT) w Polsce, ale nie na Zachodzie. Wraz
z transformacja ustrojowa zachodnie idee zostaly przeniesione bezrefleksyjnie i automa-
tycznie, bez prob zrozumienia specyfiki kulturowego 1 historycznego kontekstu (i ich lokal-
nego umiejscowienia). Nagle polscy homoseksualisci, ktorzy witasnie stawali si¢ ,,gejami”
1 ,,lesbijkami”, zaczeli mie¢ dostgp do réznorodnych strategii i modeli LGBT i Q, ktore na
Zachodzie rozwijaly si¢ stopniowo przez ostatnie 30—40 lat, i zaczeli si¢ nimi poshugiwac
do swych wlasnych celow i niejednokrotnie bez zrozumienia idei za nimi stojacych. Cos,

4 J. Butler, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity, Routledge, London—New York 1990.
Polskie wydanie: Uwiklani w ple¢, tham. K. Krasowska, Krytyka Polityczna, Warszawa 2009.

5 J. Butler, Podmioty plci/plciowosci/pragnienia, w: Spotkania feministyczne, Warszawa 1994/1995, red.
A. Barr Snitow, Res Publica Nowa, Warszawa 1995, s. 58—67.

¢ B. Chohj, Tozsamos¢ pici — natura czy kultura?, w: Spotkania feministyczne..., s. 68-73.

7 R.Kulpa, J. Mizielifiska (red.), De-Centring Western Sexualities: Central and Eastern European Perspectives,
Ashgate, Farnham 2011.
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co rozwijalo si¢ na Zachodzie powoli, czego etapy mozna wyznaczy¢, okresli¢ sekwencje
pewnych dziatan i ich konsekwencji, u nas pojawito si¢ ,,wszystko naraz”, co szczegdlnie
komplikuje prozachodnie myslenie w kategoriach ,,postgpu” i ,,opdznienia”, ,,nadrabiania
zaleglos$ci”, ,,przechodzenia przez podobne etapy” etc. Owo ,,czasowe roztaczenie/przesu-
niecie/pgkniecie” mozna obrazowo (zatem sitg rzeczy w uproszczony sposob) przedstawic
Za pomoca nastepujacego rysunku:

CZASOOBRAZ ZACHODNI | SRODKOWOEUROPEJSKI

SRODKOWOEUROPEJSKI CZAS
ROWNOCZESNOSCI (WSZYSTO NARAZ)

HOMOPHILE/LGBT/QUEER

COMMUNIST TIME /—\

ZACHODN! CZAS SEKWENCYJNOSCI

se's 70" s0” sa's zoos
HILE  GAYL ; avpE QUEER THEORY TURN
T X LGBTQI ete. NO FUTURE

EASTERN TIME
TIME OF COINCIDENCE?

Gdy w Europie Srodkowej zaczyna sie organizowaé ruch gejowsko-lesbijski, Zachod jest
na etapie teorii i praktyki queer, zakorzenionej w dlugiej historii ruchu i wypracowanych
modelach dziatania, formach zaangazowania w ruch, celach i strukturach. W odréznieniu
od nich komunistyczna przeszto$¢ stworzyta odmienne spoteczne struktury i modalnosci.
Graficznie mozna to przestawi¢ jako dwie odseparowane geopolityczno-temporalne mo-
dalno$ci/czasowosci/czasoobrazy, ktore funkcjonujq niejako paralelnie, i gdy w 1989 roku
jedna z nich si¢ konczy, druga zaczyna by¢ uniwersalna®. Zatem w 1989 roku skonczyt
si¢ czas komunistyczny i zaczat ,,zachodni”, ktory stal si¢ teraz uniwersalnym miernikiem
wydarzen zaréwno dla Zachodu, jak i Europy Srodkowo-Wschodniej. Jednakze to, co jest
»clagtoscig” w zachodniej perspektywie, jest pokrgconym, posuplanym (patrz idea supta/
wezta 6semkowego?) i (a)historycznym kulturowym fenomenem, narzuconym i oczekiwa-

8 Ibidem.

D. Fuss (red.), Inside/Out: Lesbian Theories, Gay Theories, Routledge, New York 1991. Fuss w swym eseju
w ten sposob definiuje wezel/supet dsemkowy: ,,to trojwymiarowe pole geometryczne sktadajace si¢ z pier-
Scieni i matryc, petli i potaczen, jest nacechowane seksualnie. Urok tej prostej topologii prawdopodobnie tkwi
w jej wieloznaczno$ci, poniewaz przywotuje ona topografi¢ analna, waginalng i jednoczesnie ksztatt penisa
ijader. Supel ten wiaze wiele otwordw, obszardw rozkoszy i ekonomiki libidynalnej. W prostocie jego otwar-
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nym, z ktérego probujemy wydoby¢ sensy. Nie interesuje mnie (juz nie?) powielanie za-
chodniego dyskursu na temat Europy Srodkowo-Wschodniej, ktéra przedstawiana jest jako
ta, ktora prébuje nadrobié zalegtosci w stosunku do swego zachodniego pierwowzoru (li-
nearna narracja na temat postepu), widocznego bardzo czesto w publikacjach dotyczacych
seksualno$ci — zaréwno zachodnich, jak i polskich!®. Cheiatabym sie przyjrzec¢ o wiele bar-
dziej ukrytym i problematycznym procesom ksztatltowania geotemporalnej rzeczywistosci
w ramach polskiego ruchu LGBT.

Koncepcja czasowego rozlaczenia i asynchronii (suptow czasu) nie dotyczy jedynie
kwestii rzekomych zapoéznien i nadrabiania zalegtosci przez ruch LGBT, ale tez wiaze si¢
z kwestia tworzenia tozsamosci przez ruch (pgknigcia tozsamosci badz tez tozsamosci hy-
brydalnej). Linearny/prosty czas oznacza linearny sposob tworzenia narracji na temat ruchu
(przescie od... do...), co w konsekwencji tworzy spdjna narracj¢ tozsamosciowa, w ktorej
konstrukcja (ruch lat 70.) poprzedza dekonstrukcje (queer). W Polsce nie ma takowej cia-
glodci 1 dekonstrukcja wspolistnieje z konstrukcja. Ten sam moment znaczy wszystko.

Zygmunt Bauman w swojej analizie tozsamosci odwoluje si¢ do stynnego rozréznienia
Paula Ricoeura, wedtug ktorego tozsamos¢ sktada sie z dwu elementdéw: pierwszy (,,ipse”)
to odrdznianie si¢ (sposob, w jaki réznimy si¢ od innych, jak wyjatkowymi jednostkami
jestesmy); drugi (,,idem”™) to poczucie ciaglosci siebie w czasie, poczucie bycia ta samg
osoba wraz z uptywem czasu'!. Jesli zastosujemy to rozréznienie do polskiego ruchu LGBT,

tych i zamknigtych ksztattéw wida¢ zawitosci obecne w procesie powstawania tozsamosci seksualnych. Supet
osemkowy ma réwniez stanowi¢ wariant stynnego Lacanowskiego wezta Boromeusza, ktory jak inne jego
ulubione symbole matematyczne (butelka Kleina, pasek Mobiusa) pokazuje, ze nie§wiadomosé nie posiada
strony wewngtrznej ani zewngtrznej. Podobnie jak w przypadku wezta Boromeusza, gdy odwrocimy supet
6semkowy na drugg strong, przypomina on swoje lustrzane odbicie, czyli jest tym, co matematycy nazywaja
weztem »odwracalnym«. Moze wigc w kontekscie tej ksiazki postuzy¢ za znak inwersji (seksualnej). Ten
odwracalny, trojwymiarowy wezet 6semkowy moze potencjalnie sta¢ si¢ uzupetieniem lepiej ugruntowanego
historycznie i rozpoznawalnego symbolu spotecznosci gejowskich i lesbijskich: rozowego trojkata o ostrych
katach, prostych krawedziach i jednokolorowym, dwuwymiarowym wnetrzu. Przedstawiam ten symbol jako
rodzaj skrétowego zapisu zagmatwanych problemow, ktore stara si¢ rozwiktaé i sple$¢ na nowo niniejsza
ksiazka: powigzan migdzy tozsamoscia 1 pozadaniem, réznicg plciowsq i roznicami seksualnymi, heterosek-
sualnoscia i homoseksualnoscia, 1 wreszcie tym, co wewnatrz, 1 tym, co na zewnatrz. Wezet Boromeusza
sktada si¢ z trzech potaczonych petli, ktére rozpadaja sig, gdy przerwiemy ktorekolwiek z polaczen. Lacan
wykorzystuje ten symbol matematyczny, omawiajac zardéwno ztozona struktur¢ symptomu, jak i powigzane
ze sobg fizyczne sfery: Symboliczna, Imaginacji i Rzeczywistosci”.

1 Tu przypomnijmy moze, ze ,,czas jest najskuteczniejszym narzedziem kolonizacji” (B. Adam, Czas, Sic!,
Warszawa 2010, s. 159). Przywotana tu Adam dostrzega dwa oblicza czasu kolonizacji, jak pisze, ,,pierwszym
jest globalne narzucenie pewnego rodzaju czasu, czyli kolonizacja za pomocg czasu, a drugim spoteczna
ingerencja w czas — przeszto$¢ i przysztosé, noc i pory roku, czyli kolonizacja czasu. Kolonizacja za pomoca
czasu odnosi si¢ do przeniesienia zegara i skodyfikowania czasu jako niekwestionowanej i nickwestionowalnej
normy, natomiast kolonizacja czasu do naukowego, technologicznego i gospodarczego siggania w czas —
w wigkszosci przypadkow do odleglych innych, ktdrzy nie moga si¢ w tej kwestii wypowiedzie¢” (ibidem,
s. 160). Adam réwniez postuguje si¢ koncepcja czasoobrazu, ktdrg stosuje, gdyz jej (i moim) zdaniem czasu
nie mozna oddzieli¢ od kontekstu, przestrzeni i materii.

" Z. Bauman, Tozsamos¢. Rozmowy z Benedetto Vecchim, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdanisk
2007; P. Ricoeur, Filozofia osoby, thum. M. Frankiewicz, A. Usowicz, Wyd. Naukowe Papieskiej Akademii
Teologicznej, Krakow 1992.
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to mozemy stwierdzi¢, iz ma on trudnosci ze swoim ,,idem”, ciagtoscia i poczuciem spdj-
nos$ci w czasie. Zatem jego narracja na temat tozsamosci nie moze by¢ spojna. Naznaczony
brakiem od samego poczatku polski ruch LGBT probuje budowaé swoja tozsamos$é przez
przyjmowanie czgsci réznych dyskursow jednoczesnie, wciaz tez niejako zaczynajac od
poczatku'?. Wierna wspoétczesnym nakazom tworzenia tozsamosci aktywno$é ruchu staje
si¢ polem bitwy pomigdzy wybranymi, czesto przypadkowo, strategiami.

To wspdtistnienie/przecinanie si¢ roznych elementdw, przynaleznych czesto do réznych
zachodnich etapéw budowania ruchu, staje si¢ problematyczne nie tylko dla 0sob z regionu,
ktére probuja nadgoni¢ Zachdd, ale tez dla zachodnich badaczy, ktérzy postrzegaja Europe
Srodkowo-Wschodnia jako nienadazajaca albo spowalniajaca postep oraz skrajnie homofo-
biczna, szczegolnie w polityce seksualnosci (podziat na tolerancyjny Zachdd i homofobicz-
ny Wschdd). Chcialabym w tym miejscu zanalizowa¢ pewne konsekwencje owego ,,cza-
sowego rozlaczenia/pekniecia” 1 asynchronii, ktére moim zdaniem dotykaja nastgpujacych
poziomdw: 1) procesu nazywania i budowania tozsamosci; 2) kwestii faz/etapow, na jakich
si¢ znajduje polski ruch LGBT, oraz 3) produkcji wiedzy na temat seksualnosci'®.

1. Kwestia tozsamosci i (samo)okreslenia

W zachodnich narracjach na temat ruchu LGBT mamy do czynienia z okre$long sekwen-
cja zdarzen od esencjalistycznych modeli — ruch homofilny lat 50. i 60. poprzez ruch lat 70.
(oparty na quasi-etnicznym modelu tozsamosci) az do antytozsamosciowych uje¢ queer
lat 90. Widzimy tego typu sposéb budowania narracji w niemalze kazdej ksiazce poswig-
conej studiom gejowsko-lesbijskim, a nawet gueer'®. Co jednak si¢ stanie, gdy t¢ narracje
przeniesiemy na grunt polski, gdzie wszystko pojawito si¢ niemalze w tym samym czasie/
symultanicznie? W latach 90. mamy w Polsce do czynienia z eksplozja dyskursow, ktdre
rozwinely si¢ na Zachodzie i byly ,,trawione” stopniowo. Zamiast wiec stopniowej absorpcji
kategorii, okreslen, idei mamy do czynienia z ich erupcjg naraz. Zamiast ,,czasu sekwencyj-
nego” mamy ,,czas zbiezny/rownoczesny” (time of coincidence®).

Brak jest nawigzywania do dokonan poprzednikow/poprzedniczek, budowania modelu na tym, co byto; prob
wydobycia tego, co byto, ktére dopiero od niedawna si¢ pojawity (patrz inicjatywa Agnieszki Weseli www.
inneistorie.pl czy Wojciecha Szota audioqueerstory, co cickawe, pojawily si¢ one mniej wigcej w podobnym
czasie). Czy oznacza to, ze w polskim ruchu zmienia si¢ myslenie na temat wagi lokalnych narracji i od-
zyskiwania tych zmarginalizowanych i zapomnianych w euforii transformacji? I co to moze oznacza¢ dla
tworzenia tozsamosci ruchu oraz strategii jego dziatania?

Zainteresowanych omowieniem trzeciego elementu odsytam do swojego tekstu Travelling Ideas, Travelling
Times. On the Temporalities of LGBT and Queer Politics in Poland and in the ‘West”, w: De-Centring Western
Sexualities..., gdzie go doktadnie omawiam. Tu przyjrze si¢ blizej dwu pierwszym.

14 Zob. np.: A. Jagose, Queer Theory: An Introduction, New York University Press, New York 1996; M. Bla-
sius, S. Phelan (red.), We Are Everywhere: A Historical Sourcebook of Gay and Lesbian Politics, Routledge,
New York 1997; Center for Lesbian and Gay Studies, CUNY, Queer Ideas: The David R. Kessler Lectures
in Lesbian and Gay Studies, The Feminist Press at the City University of New York, New York 2003.
Okreslenie ,,time of coincidence” zapozyczam od Toma Boellstorffa, ktory w swoim tekscie When Marriage
Falls. Queer Coincidences in Straight Time (,,GLQ: A Journal of Liesiban and Gay Studies” 2007, nr 13 [2],
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Przyktadem moze by¢ kwestia nazewnictwa. W przeciwienstwie do ruchu zachodniego,
w ktérym grupy biseksualistow (B) 1 0sob transptciowych (T) dlugo walczyty o wilaczenie
w ramy ruchu, polski ruch przyjat okreslenie LGBT niemalze od poczatku (z zewnatrz?)
jako wlasciwy sposob samookreslenia, mimo Zze owe grupy jeszcze nawet si¢ nie pojawily
i tego nie zadaty. Oczywiscie jest to wlaczenie bardziej ,,na papierze” niz w rzeczywistosci,
wyprzedzajace niejako sama rzeczywistos¢ i zadania uwzglednienia i wlaczenia ze strony
samych zainteresowanych. Owa ,,przedwczesno$¢ wiaczenia” to efekt odmiennej czaso-
wosci Zachodu i Europy Srodkowo-Wschodniej. Aktywisci z Polski zaadaptowali okresle-
nia zachodnie, mimo Ze nie odzwierciedlaly one ich rzeczywistosci i byty/sa krytykowane
obecnie jako ,,puste”'®.

Spojrzmy, jak to wyglada i co oznacza umieszczenie liter B i T w oficjalnej nazwie orga-
nizacji na przyktadzie dziatalnosci KPH. Przede wszystkim, co uderza, to znaczaca rozbiez-
nos$¢ w opisie organizacji na stronie polskiej i angielskiej. Gtownie dotyczy to kwestii tego,
kogo KPH reprezentuje i do kogo si¢ odwotuje. W wersji angielskiej sa to osoby LGBT,
w wersji polskiej ,,LGBT” sa zastapione okresleniami ,,geje”, ,.lesbijki”, czasem pojawia
si¢ stowo ,,bi”. Gdy wchodzimy w rézne zaktadki, rowniez te po angielsku, mamy jednak
informacje jedynie o gejach i lesbijkach. Na przyktad link ,,my rights” (przekierowuje na
polska stron¢g www.mojeprawa.info), ktory ma informowaé o prawach osob LGBT w Pol-
sce, zawiera informacje jedynie o gejach i lesbijkach, osoby bi i trans, cho¢ przywolane
W nazwie, nie istnieja, zas ich specyficzne problemy nie sg uwzgledniane.

To pekniecie pomiedzy nazwa a brakiem prawdziwego wlaczenia problemow/kwestii
bi i trans w cele 1 misj¢ KPH rodzi oczywiscie pytanie o falszywa reprezentacje. Kwestia
ta jest szczeg6lnie widoczna, gdy porownuje si¢ tresci strony po polsku i po angielsku,
gdyz ta ostatnia, nastawiona na zachodniego czytelnika, jest bardziej przyjazna kwestii bi
1 trans. Mozna to zinterpretowac jako probe ,,nadazania za Zachodem” podyktowana takze
wzgledami finansowymi, ale tez jako sposob na otwarcie niejako na wyrost 1 uprzednio
(uczac si¢ 1 wyciagajac wnioski z zachodnich bledow), nawet jesli ma to tylko miejsce
w nazewnictwie (akronimie). Tu warto przypomnieé, ze do niedawna nie byto ruchu os6b
transptciowych w Polsce, co zmienito powstanie Trans-Fuzji w 2007 (2008 jako grupa for-
malna). Ta jednak nie okresla sie jako grupa LGBT, cho¢ rozpoczeta wspolne inicjatywy
z KPH (np. festiwal teczowych rodzin). Réwniez ,,Replika” (do niedawna pismo wydawane
przez KPH, obecnie niezalezne) stara si¢ wiaczy¢ kwestie transptciowe. Co ciekawe, kwe-
stia biseksualizmu pozostaje wciaz niewidoczna i niedoreprezentowana. Numer ,,Repliki”
(nr 5), ktory mial by¢ rzekomo poswigcony biseksualizmowi, rozczarowuje, prezentujac
tylko jeden artykul na ten temat. Mozna wigc wywnioskowac, ze dla polskiego ruchu bi-
seksualizm jest wciaz ,,pustym znakiem/znakiem bez desygnatu”, i zastanowi¢ si¢ nad
przyczyng tego stanu rzeczy. Wydaje si¢ to zwlaszcza pilne w kontekscie raportu prof.

s. 227-248) przeciwstawia queerowy czas nieliniowy modalnos$ci heteroseksualnej (straight), ktora bezustan-
nie probuje czas prostowacé, porzadkowac, sprowadzac do okreslonych sekwencji wydarzen.

16 Zob. Aleksandra Sowa i jej krytyka naduzywania B, za ktorym nie idzie zadne dziatanie; eadem, O Bi miedzy
innymi. Strategia LGBT oraz spolecznos¢ gejow i lesbijek wobec zjawiska biseksualizmu, ,,Furia” 2009, nr 1.
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I. Krzeminskiego'’, ktéry uwidocznil migdzy innymi olbrzymia niechg¢, brak zaufania,
nawet awersje polskich gejow i lesbijek w stosunku do osdb biseksualnych. To za$ ozna-
cza potrzebe edukacji i treningdw nie tylko nakierowanych na zewnatrz, walke nie tylko
z homofobia, ale 1 bifobig we wlasnych szeregach. Ten sam raport potwierdza moje prze-
konanie, ze nie mozna mierzy¢ polskiego ruchu LGBT ta sama miara (czasowa skala) co
zachodniego. W przeciwienstwie do niego konflikt pomiedzy lesbijkami i gejami wydaje
si¢ znacznie stabszy. Nie wystgpuje tez roztam gejowsko-heteroseksualny pomigdzy ru-
chami LGBT i feministycznym. Raczej mozna je uznac za partnerow w czesto wspodlnej
walce z seksizmem i1 homofobia. Dobrym przyktadem owego polaczenia interesow jest
fakt wlaczenia wiedzy na temat stereotypow pici i seksizmu w ramy kurséw queer studies
organizowanych przez KPH.

2. Kwestia stadium/fazy rozwoju, czyli na ktorym etapie jesteSmy?

W zachodnim kontekscie historia teorii 1 polityki queer sigga okresu lat 80. i zwiaza-
na jest z dziataniami takich grup jak ACT-UP (na bazie ktorej wytonito si¢ potem Queer
Nation), powstatej na fali protestu przeciwko nieudolnej polityce oficjalnych wtadz wo-
bec chorych na AIDS oraz w opozycji do dziatan zwigzanych z ruchem wyzwolenia gejow
1 lesbijek zainicjowanych przez wydarzenia Stonewall, ktéra wlasnie wtedy poniosta fia-
sko'®. Poczatek teorii queer jest zatem glgboko zakorzeniony w quasi-etnicznym modelu
polityki w ramach gejowskiego ruchu wolnosciowego w Stanach Zjednoczonych, ktéry —
na przyktad w Polsce i kilku innych krajach europejskich — nie ma swojego ekwiwalentu.
Jednoczesnie to wiasnie 6w model stanowi czgsto uniwersalny wzorzec, jak ruch LGBT
powinien si¢ rozwijaé, w jakim kierunku zdazaé, co rodzi przekonanie, zard6wno ze strony
zachodnich, jak i polskich aktywistow czy teoretykdw, ze ruch ten bedzie przechodzit przez
podobne, jesli nie takie same stadia rozwoju. Stad oczekiwania na polskie ,,Stonewall”! lub
przypisywanie paru wydarzeniom w Polsce roli jego ekwiwalentu, jakby ich wage mozna
jedynie zmierzy¢ przy uzyciu tego miernika.

To wszystko oczywiscie rodzi kilka pytan istotnych dla teoretykdw queer nie tylko z Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej. Czy model ten w wystarczajacym stopniu bierze pod uwage
oddzielne historie ruchéw LGBT i badan nad seksualno$cia w innych krajach? Czy powin-
nismy za nim podazy¢ i przejs¢ przez ,.konieczny etap” tworzenia podobnego typu tozsamo-
$ci grupowej po to, by pdzniej sie mu przeciwstawic i go zdekonstruowaé, czy tez przyjac
naszg nieprzewidywalng logike¢ zdarzen, gdzie to, co byto po, zdarza si¢ przed lub jedno-
czesnie z tym, co tam byto przed? Jesli queer odnosi si¢ (odrzuca) do tozsamosciowego mo-
delu polityki uksztattowanego po Stonewall, co zostaje z queer w naszym kontekscie, gdzie

17 1. Krzeminski (red.), Naznaczeni: mniejszosci seksualne w Polsce. Raport 2008, Instytut Socjologii, Uniwer-

sytet Warszawski, Warszawa 2009.

18 T. Basiuk, Queerowanie po polsku, ,,Furia Pierwsza” 2000, nr 7 (1).

1 Lambda tak okreslita jeden ze swoich matych grantéw. Parada réwnosci w 2009 roku pod hastem ,,40 lat
rownosci, 20 lat wolnosci”.
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Stonewall nigdy nie mialo miejsca (albo ma miejsce jednoczesnie z innymi wydarzeniami —
jak kto woli), gdzie samo stowo queer nie znaczy lub stanowi czgsto pusta figure retoryczng
wypetiona czesto trescig z gruntu obca oryginatowi, o czym napisze dalej? Czy jest zatem
mozliwe uprawianie/przyjecie teorii i polityki gueer bez owego historycznego bagazu? Bez
przejscia tych etapow posrednich? Czy jest mozliwe stworzenie nietozsamosciowej polityki
(zachodni model queer) bez wczesniejszego etapu polityki tozsamosciowe;j?

Wydaje sig, ze te pytania pozostang w czeséci bez odpowiedzi, zwlaszcza ze wiemy, jak
czesto robimy 1 jedno, i drugie jednoczes$nie, tu jednak chciatabym umiescié je w kontek-
$cie dziatan KPH i skupi¢ si¢ na ,.kulturowym przektadzie” queer na gruncie jej aktywno-
$ci. Juz wezesniej podkreslatam, ze trudno owe dziatania skatalogowad, na przyktad to, co
z perspektywy zachodniej wydaje si¢ czysto asymilacyjnym dziataniem (akcja ,,Niech nas
zobacza”), przynosi zgolta nieasymilacyjne efekty i moze by¢ uznane za quasi-queer inter-
wencj¢ w przestrzen publiczng. W tym miejscu chciatabym przyjrze¢ sig¢ ich dwu projektom
— studiom queer i akcji ,,Wyjdz z szafy” (wspieranymi przez grup¢ mtodziezowa KPH na
stronie www.homoseksualizm.org.pl oraz ,,Replike”).

Projekt ,,Wyjdz z szafy” wydaje si¢ czgScig szerzej zakrojonej kampanii edukacyjnej,
w jakims sensie kontynuuje tg¢ rozpoczetg przez ,,Jestem gejem, jestem lesbijka’” z 2003 roku.
W wigkszosci jest/byt prezentowany na stronie homoseksualizm.org.pl oraz w serii wywia-
déw ,,comingoutowych” w ,,Replice”. Na stronie grupy mtodziezowej KPH mozna byto
przeczytaé, ze jednym z jego celéw bylo zachegcenie do ujawniania si¢ i ulatwienie tego
procesu. Grupa zorganizowatla ,,Dzien coming outu” z happeningiem w Warszawie 11 paz-
dziernika 2009 roku oraz strong www.comingout.blox.pl, na ktorej zachecano do umiesz-
czania nagran ,,celebrujacych ujawnianie si¢” (Szot, ,,Gazeta Wyborcza” 10/11/10/2009).
Wydarzenie to wspieraly inne organizacje LGBT (m.in. Lambda), ktore rowniez uznaja co-
ming out za najwazniejsze wydarzenie w zyciu kazdego geja czy lesbijki. Mozna tu przypo-
mnie¢ akcje ,,Odkrywamy si¢” z 2008 roku zorganizowana przez Yge Kostrzewe, Krzysz-
tofa Tomasika, Krystiana Legierskiego i Mariusza Kurca. Wtedy tez powstala strona www.
odkrywamysie.pl, cala za$ akcje, podobnie jak t¢ w 2009 roku, wspierata ,,Gazeta Wybor-
cza”, publikujac listy i wywiady z ujawnionymi osobami?’. Na marginesie nalezy zauwazy¢,
ze nawet w tak krotkim czasie dzielacym obydwa wydarzenia nie powstata zadna narracja je
taczaca, co ponownie pokazuje brak owej ,,ciagtosci”, o ktdrej pisatam wczesniej?!.

20 To, co uderza w tych wypowiedziach, to specyficzna narracja, co$ w rodzaju stworzenia modelowe;j historii,
w ktorej zauwazalna staje si¢ powtarzalno$¢ pewnych elementdw i brak/wykluczenie innych. Pamigtam list,
w ktorym autor zauwazal, ze tylko pewnego rodzaju historie, w ktorych nacisk ktadzie si¢ na trudnosci catego
procesu, sa prezentowane w ramach catego cyklu (i uwazane za reprezentatywne), podczas gdy historie takie
jak jego wiasna (brak potrzeby coming outu, gdyz zyt otwarcie przez cate swoje zycie) nie sa uwzgledniane.
Podobnie w akcji z 2009 roku znowu uwidocznita si¢ specyficzna narracja.

21 Innym przyktadem, ktdry przywotuje Robert Kulpa, jest sposdb, w jaki Tomasz Baczkowski mowit o orga-
nizowanych przez siebie paradach, prezentujac t¢ z 2005 roku jako pierwsza i,,zapominajac” o poprzednich
organizowanych przez Szymona Niemca (R. Kulpa, J. Mizielinska [red.], De-Centring Western Sexualities...
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Strona homoseksualizm.org.pl byla sama w sobie interesujacym przyktadem ,,mieszani-
ny” wykluczajaco-wlaczajacych tendencji. Zawierata na przyktad bardzo esencjalistyczne
idee na temat tego, co oznacza bycie lesbijka (np. teksty Dlaczego warto by¢ lesbijkq czy
10 rzeczy, ktore kazda lesbijka powinna przestac robi¢) obok tekstow na temat intersek-
sualizmu czy transseksualizmu. Réwniez od pazdziernika 2009 roku grupa wspolpracuje
1 wspolorganizuje rézne wydarzenia z Trans-Fuzja. Zwraca tez uwagg sposob traktowania
queer bardziej jako kategorii okreslajacej wydarzenia rozrywkowe niz narzedzia badawcze-
go stuzacego podwazaniu publicznej heteronormatywnosci.

Coming out jako strategia promowana szczegdlnie przez KPH jest takze widoczna
w kazdym bez mata numerze ,,Repliki” (wywiady ze znanymi gejami i lesbijkami). W oby-
dwu przypadkach mamy do czynienia z zakladana bardzo esencjalistycznie pojmowang
1 naturalizowana tozsamoscia seksualng, wokot ktorej jest konstruowana tozsamos$é gru-
powa. By wzmocni¢ t¢ konstrukcje, konieczne staje si¢ rozbudowanie genealogii lesbij-
sko-gejowskiej, stad na przyktad cykl publikacji typu Geje i lesbijki sprzed lat autorstwa
Krzysztofa Tomasika, gdzie poczet otwiera Bolestaw II Smiaty?2. Tomasik jest tez autorem
Homobiografii® (ksiazki, ktorej czegs¢ byla prezentowana w ,,Replice”), w ktorych ,,outuje”
polskich pisarzy, w jego opinii ukrytych homoseksualistow. Czasem jego brak wrazliwo-
$ci jest zdumiewajacy, zwlaszcza ze autor Swietnie zdaje sobie sprawg z dwuznacznosci
1 stosunkowo krotkiego zywota samej kategorii ,,homoseksualista” oraz faktu, ze nie kazdy
autor mogl badz musiat stosowac ja wobec siebie. Warto podkresli¢ tez bardzo niezyczliwe
potraktowanie autorow (wrecz szydercze), ktorzy tak jak Iwaszkiewicz czy Gombrowicz
mieli zarowno partnerdw, jak i partnerki/zony. Wedlug autora mieli je jedynie po to, by
ukry¢ wlasny homoseksualizm, zadne inne wyjasnienie si¢ nie pojawia. ROwniez kategoria
biseksualizmu znika z pola widzenia.

W ten sposob KPH (ale tez inne organizacje) podtrzymuje i wzmacnia esencjalistyczna
wizj¢ tozsamosci, ktora naturalizowana i postrzegana jako jadro osobowosci jednostki staje
si¢ nos$nikiem ,,ukrytej prawdy” o cztowieku?*. Sama KPH staje si¢ czyms w rodzaju straz-
nika bardzo rygorystycznie pojmowanej definicji ,,homoseksualizmu” budowanej w opozy-
cji do heteroseksualizmu. Tym samym zupetnie ignoruje strategie, ktére owa dychotomie
podwazaja, zaproponowane przez teoretykdw gueer. Dobrymi przyktadami sa wspomniane
juz wywiady. Ci, ktérzy ,,odméwili” wywiadow comingoutowych, zostali ukarani i oskarze-
ni o ,,bycie w ukryciu”. Karg byto opublikowanie tekstu autorstwa M. Kurca Nie powiem,
ze jestem gejem z podtytutem Z zasady nie udzielam wywiadow pismom gejowskim (,,Re-
plika” 7/2007). Wydaje si¢ to dziwne, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze jednym z ukaranych
w ten sposob byt Jacek Dehnel, ktdry jest pisarzem mowigcym w sposdb otwarty o swoim
partnerze w réznego rodzaju tekstach, publikowanych w pismach o znacznie wigkszym na-
ktadzie. Jego sposob ujmowania wtasnej seksualnosci (jako jednej z wielu innych istotnych

2 K. Tomasik, Geje i lesbijski sprzed lat, ,Replika” 2006, nr 5, s. 20-21.

2 K. Tomasik, Homobiografie. Pisarki i pisarze polscy XIX i XX wieku, Wyd. Krytyki Politycznej, Warszawa
2008.

2% M. Foucault, Historia seksualnosci, przet. B. Basiuk, T. Komendant, K. Matuszewski, Czytelnik, Warszawa
1995.
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czesci siebie) zbyt mocno widocznie odbiegat od wizji ,,Repliki”. Co gorsza, okazato sig, ze
powiedzenie o wlasnej seksualnosci w inny sposob, w innych mediach, to jakby niepowie-
dzenie w ogole. Co rodzi pytanie: ile razy trzeba si¢ ujawniaé (patrz akcje 2008 i 2009) i czy
rzeczywiscie nigdy dosc¢? I obawe, ze jedyny wlasciwy sposob zostat bardzo $cisle okreslo-
ny/zdefiniowany przez KPH czy ,,Replik¢” i moze odbywac si¢ wylacznie na jej tamach?®.

Konstruowane w ten sposob coming out i tozsamo$¢ homoseksualng mozna rozpatry-
wac jako egzemplifikacje figury/pary opozycji wewngtrzny/zewnetrzny z przywolanego juz
1 klasycznego eseju Diane Fuss. Zamiast problematyzacji poje¢ homo/hetero jako produk-
tow tego samego systemu wiedzy/wtadzy* i rozpoznanie ich wzajemnej zaleznosci KPH
(i wigkszo$¢ organizacji w Polsce) koncentruje swoje dziatania na budowaniu/rozwijaniu
esencjalnej spojnej 1 ,,pozytywne;j” tozsamosci, za$ czyniac to, wzmacnia sama dychotomie
homo/hetero oraz uprzywilejowana pozycj¢ heteroseksualizmu?’. To oczywiscie ma swoje
koszty w postaci ignorowania/wykluczenia tych, ktérzy przekraczajg owa dychotomig, czy-
nigc problematycznym oddzielajace je granice. Nie jest zatem w tym kontekscie zaskakuja-
ce, ze kwestia biseksualizmu jest pomijana, skoro tak mocno zamazuje sztywno zarysowane
granice 1 jasno zdefiniowane pojg¢cia homo/hetero. W pierwszym numerze reaktywowane;j
»Furii” Aleksandra Sowa porusza temat wykluczenia i uprzedzen w stosunku do oséb bisek-
sualnych wsrod gejow i lesbijek. Uwaza nawet, ze poziom niechgci w stosunku do nich jest
tu wyzszy niz wsrod osob heteroseksualnych. Nawotuje tez do rozpoznania bifobii 1 wia-
czenia problematyki/kwestii biseksualnej do dziatan organizacji, ktore uzurpuja sobie ich
reprezentacje, i umieszcza je wlasnie w kontekscie tworzenia sztucznej unifikujacej wersji
bycia osoba nieheteroseksualng podtrzymywanej przez organizacje LGBT. Zatem projekt
wiaczenia biseksualnosci postrzega, moim zdaniem shusznie, jako sposob na obalenie owej
utopijnej i w rzeczywistosci nieistniejacej (lub istniejacej na zasadzie wykluczen) jednosci
tozsamosci grupowe;j:

Strach przed tym, ze wprowadzenie perspektywy B do dziatalnosci organizacji LGBT i dyskusji o pra-
wach mniejszosci seksualnych wprowadzi PR-owy i strategiczny chaos, jest nieuzasadniony. Wszak
nie mozna bez konca utrzymywac pozornej jednolitosci pogladow, stylow zycia i... wygladow osob
nieheteroseksualnych. W koncu trzeba bedzie przyznaé — tak, po pierwsze: nie wszyscy wygladamy jak
z akcji ,,Niech nas zobacza”, po drugie: nie wszyscy zyjemy w monogamicznych zwiazkach, po trzecie:
niektdrzy z nas zawarli heteroseksualny zwiazek matzenski jako $wiadomi homoseksualisci, po czwar-
te: bywamy wojujacymi lewakami, itd. I raczej w tym kontekscie oczekiwatabym rozpoczecia dyskusji
o biseksualnosci. Wychodzac od zatozenia o réznorodnosci, niejednoznacznosci i nie-dwubiegunowo-
$ci tego, co sktada si¢ na orientacj¢ seksualna i jej znaczenie. Bo jedynie, kiedy zaczniemy rozumiec,
ze nie ma jednego, stusznego projektu homo- czy heteroseksualnosci, zrozumiemy perspektywe B,
ktérej nie da si¢ omoOwic bez przyjecia na wstepie, ze biseksualizm to nie trzecia orientacja seksualna,
ale trzecia, czwarta, piata i nastgpna... Nie chodzi o to, zeby skrzgtnie przygotowac projekt wkluczania

% Stad powielanie wywiadow z osobami, ktére ujawnily si¢ w inny sposob (J. Poniedziatek, M. Glowiniski etc.)

i specyficzna ich konstrukcja.

% M. Foucault, op. cit.

27 D. Fuss (red.), op. cit.; M. Foucault, op. cit.; S. Phelan, Getting Specific: Postmodern Lesbian Politics, Uni-
versity of Minnesota Press, Minneapolis 1994.
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biseksualizmu do perspektywy dziatan ruchu LGBTQ, ale zeby wreszcie uzna¢ problemy B za r6zne
od probleméw L&G, a bifobig za problem, ktory nie jest tozsamy z homofobia®.

Jednoczesnie prowadzac dziatalno$¢ nastawiong na budowanie bardzo okreslonej toz-
samosci grupowej, KPH organizuje kursy queer studies, co rodzi pytanie o to, jaki jest
jej stosunek do teorii i1 praktyki queer. Gdy przyjrzymy si¢ programom kursu nazwanego
queer studies, zobaczymy, ze czg$¢ sklada sie z tematéw wigzanych na Zachodzie raczej ze
studiami gejowsko-lesbijskimi, na przyktad kurs prof. I. Krzeminskiego na temat spotecz-
nej historii homoseksualnosci, ale wiele z nich rzeczywiscie jest poswigconych rozleglej
problematyce zwiazanej z queer theory, co z pewnoscia jest zashuga opieki merytorycznej
dr. hab. Jacka Kochanowskiego czy obecnie dr. Tomasza Basiuka. Po niektorych kursach
trudno z opisu zorientowac si¢, czy rzeczywiscie, jak obiecuja, beda si¢ odnosi¢ do prob-
lematyki LGBT, czy podobnie jak praktyka dziatan organizacji zajmujacych si¢ osobami
LGBT jest to naduzycie. Wazna z cala pewnoscia jest obecno$¢ osob zwiazanych od samego
poczatku z teorig gueer w Polsce. Podobnie rzecz si¢ ma z wydanym niedawno podreczni-
kiem do tego kursu.

Majac wigc na uwadze fakt rozpoznania wagi teorii queer w ramach edukacyjnej ak-
tywnosci KPH, zadziwiajacy jest brak proby podjecia dziatan tego typu w codziennej prak-
tyce oraz prezentowany migdzy innymi na tamach ,,Repliki” brak zrozumienia samej idei,
a nawet gorzej — razace jej niezrozumienie®. Artykut dotyczacy teorii queer ukazal sie
w 17. numerze ,,Repliki” z 2009 roku i jest pomys$lany w ten sposdb, ze z jednej strony
prezentuje opinie polskich teoretykow queer (Basiuk, Kochanowski), bardzo dobrze ttu-
maczacych owo podejscie, z drugiej zas jest podsumowaniem Igkdéw 1 watpliwosci anoni-
mowych (?) oséb, prawdopodobnie wspotpracownikow pisma i/lub czytelnikow. Niektorzy
znich twierdza, ze (teoria) gueer pozwala ludziom na pozostanie w szafie, na ukrywanie swo-
jej orientacji seksualnej. Stawiane jest to w opozycji do polityki coming outu, ktora pismo to
silnie promuje. Jak stwierdzita jedna z owych anonimowych oséb: ,,Czy odpowiedz na pyta-
nie o seksualng orientacje w rodzaju »ja nie lubig si¢ okreslac« to odpowiedz queerowa czy
glos z szafy? Jak je odrézni¢? Czy za ta niechecia do okreslenia sig stoi rzeczywista niemoz-
no$¢ jednoznacznej autodefinicji seksualnej, czy strach przed homofobig i niepogodzenie
si¢ z wlasnym homo- czy biseksualizmem? To jest moj problem z teorig queer: w praktyce
moze ona stuzy¢ jako zaslona dymna do zinternalizowanej homofobii. Szczegdlnie wsrdd
polskich gejow i lesbijek, ktorzy nie maja za soba — jak ich amerykanscy »bracia i sio-
stry« — 40 lat emancypacji i Parad Rownosci, tylko co najwyzej 20” (,,Replika” nr 17/2009,
s. 11). Powyzszy cytat ukazuje ogromng przepas¢ pomiedzy wiedza (i jej prezentacja), czym
teoria queer jest, a tym, jak jest odbierana. Co w praktyce prowadzi do tego, ze mamy do
czynienia z brakiem powazniejszych inicjatyw jej przetozenia na konkretne dziatania poli-
tyczne? Szczegdlnie problematyczne jest dla mnie to, jak w powyzszym przyktadzie teoria

% A.Sowa, op. cit., s. 61.

2 Co tez nalezy czyta¢ w kontekscie ostatnich atakdéw na teorie queer w rodowisku, w ktorym formutowane
sq zarzuty zwigzane z jej rzekoma apolitycznoscia i proba jej dyskredytacji (A. Laszuk, Nowoczesny closet,
czyli queer po polsku, ,,Furia” 2009, nr 1; S. Nowak, op. cit.).
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queer, ktora podaje w watpliwos$¢ dychotomi¢ homo/hetero i walczy z homofobig (tj. po-
siada mocne postulaty polityczne i przeciwstawia si¢ wszelkim rodzajom dyskryminacji ze
wzgledu na ptec i orientacje seksualna), zostala zréwnana z pozycja ,,pozostania w szafie”.
Jednoczesnie w ,,Replice” bardzo czesto uzywa si¢ stowa queer jako synonimu na okresle-
nie gejow i lesbijek.

Mocne oskarzenie teorii queer o bycie czyms w rodzaju nowoczesnej szafy i kwintesen-
cja snobizmu sformutowata Anna Laszuk we wspomnianym juz numerze ,,Furii”*. Jednakze
nawotywanie Laszuk o polityczng skuteczno$é (= odrzucenie teorii gueer) stoi w opozycji
do jej lekcewazenia czy marginalizacji réznic i braku rozpoznania (wedtug niej niepotrzeb-
nego) wykluczenia oraz widocznej hierarchizacji w ramach spotecznosci LGBT. Laszuk nie
dostrzega politycznej sity queer, ktéra polega bardziej na rozpoznaniu natury wspolczesnej
wladzy, natomiast narz¢dzie skutecznego oporu postrzega w obalaniu spotecznych strategii
produkeji ulegtych ciat, podwazaniu ich kategoryzacji, uyjawnianiu mechanizméw kontroli®!.
Wedhug Laszuk teoria i polityka queer sprowadza si¢ jedynie do podwazania tozsamosci,
,»ktora jeszcze nie zdazyta okrzepnac”, i ostabia polski ruch LGBT:

Zamiast wigc rozbija¢ od wewnatrz i tak staby ruch LGBT walka o zniesienie kategorii pici i sek-
sualnosci, moze lepiej wyrazi¢ wreszcie réznorodnosé w jego ramach. Zdoby¢ przestrzen, zamiast
wycofywac si¢ z niej na snobistyczny margines. Srodowisko lesbijek, gejow, biseksualistow, biseksu-
alistek, osob transseksualnych i transgender mniej cierpi z powodu marginalizacji jednych wykluczo-
nych przez drugich, ile z powodu swojej matej liczebnosci, z powodu konformizmu, strachu i ucieczki
od politycznosci wszystkich niezaangazowanych. Takze dlatego, ze wsrod niezaangazowanych wigcej
woli by¢ »ponad« niz zaryzykowaé bycie w §rodku®2.

Jej stowa kontrastuja znaczaco z przywolywanym juz tekstem Aleksandry Sowy z tego
samego numeru, pisanym z perspektywy gueer. Sowa pokazuje, ze dyskryminacja biseksu-
alistow/biseksualistek przez osoby homoseksualne to realny i istotny problem wewngtrzny
ruchu LGBT w Polsce, ktory albo powinien rzeczywiscie wlaczy¢ osoby biseksualne, albo
zrezygnowac z uzurpacji reprezentowania ich interesow w oficjalnie uzywanej nazwie:

Jezeli zgodzilismy si¢ co do wykluczania mniejszosci biseksualnej w skrét majacy rzucaé swiatto na
kierunek naszej dzialalnosci, skoro méwimy o tworzeniu miejsca do dyskusji na temat dyskryminacji
mniejszos$ci seksualnych, to wywiazmy si¢ z tego. Nie z poczucia obowiazku, tylko realnego przekona-
nia o tym, ze ruszenie stereotypow i mitéw, ktore sami tworzymy, jest konieczne do rozmowy o istocie
probleméw o0séb nicheteroseksualnych, a nie ich wyidealizowanych obrazéw. W innym przypadku,
zeby nie by¢ hipokrytami, usunmy B. I po sprawie. Tylko miejmy $§wiadomos¢, ze takie wykastrowane
LGBT to juz nie bedzie to samo LGBT...*

3 Podobny atak, ktory wydaje si¢ ostatnio dos¢ modny, przeprowadzit w wywiadzie dla ,,Repliki” (sic/) Samuel
Nowak. Omawiam jego tekst bardziej doktadnie w artykule napisanym wspdlnie z Robertem Kulpa i Agata
Stasinska (Un)Translatable Queer? Or What Is Lost, and Can Be Found in Translation, w: Import — Export
— Transport. Queer Theory, Queer Critique and Queer Activism in Motion, Zaglossus Verlag, Wien 2012.

31 J. Kochanowski, Spektakl i wiedza. Perspektywa spolecznej teorii queer, Wyd. Wschod—Zachdd, £.6dz 2009.

32 A. Laszuk, Nowoczesny closet..., s. 74.

3 A. Sowa, op. cit., s. 62.
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Whioski koncowe

Widzimy wigc pewna sprzecznosc (jesli nie schizofreni¢) w podejsciu do teorii i polityki
queer w ramach tej samej organizacji (czy pism) oraz wspotpracujacych z sobg ludzi. Cho-
ciaz wielu aktywistow LGBT w Polsce zna teori¢ queer i ja popiera, istnieje silna tendencja
—widoczna w realizowanych postulatach politycznych — by w praktyce zada¢ réwnoupraw-
nienia i tolerancji, odwolujac si¢ do coming outu 1 polityki tozsamosci opartych na natu-
ralistycznej koncepcji orientacji seksualnej (np. jako biologicznie uwarunkowanej/danej),
co w kontekscie przytoczonych tu rozwazan stanowi troch¢ polityke ,,zawracania kijem
Wisly”. Rodzi to pytania: Dlaczego uznano to za bardziej skuteczna strategi¢? Dlaczego, jak
w przypadku dziatalnosci KPH, znajac queerowe podejscie do polityki tozsamosci, a nawet
prowadzac kursy ,,teorii queer”, w praktyce zapomina si¢ o watpliwym charakterze tozsa-
mosci homoseksualnej i buduje polityke tak, jakby nigdy nie podano jej w watpliwos$¢? Dla-
czego nietozsamosciowe podejscie, ktore proponuje teoria gueer, okazuje si¢ gorzej prze-
mawiaé¢ do polskich aktywistow LGBT niz poprzedzajace ja podejscie tozsamosciowe? Co
gorsza, to teori¢ gueer i jej ,,wyznawcOw” oskarza si¢ 0 umniejszanie polityczne;j sity ruchu,
zamiast przemysle¢ by¢ moze nieskuteczne strategie, szczegdlnie widoczne w ocenie ruchu
przez samych zainteresowanych wytaniajacej si¢ z raportu Krzeminskiego™.

Przyktad KPH ilustruje obecng szerzej tendencj¢ wczesniej juz wspomnianego pomie-
szania idei i poj¢¢ wzigtych z réznych okreséw rozwoju zachodniego ruchu. Uwidacznia
wzrastajace peknigcie/rozdarcie pomigdzy teorig a praktyka, to znaczy teoria gueer zostaje
uznana za interesujace podejscie badawcze, a jej poj¢cia nawet wkraczaja do gtownego nur-
tu (np. heteronormatywnosc), a jednoczesnie w oczach wielu aktywistdw zostaje odrzucona
jako akademicki snobizm i wymdwka, by nie udzielac si¢ politycznie.

Z drugiej strony nalezy si¢ zastanowi¢ nad ta przedziwng koegzystencja/pomieszaniem
podejs¢, taktyk, strategii. Czy rzeczywiscie mamy tu do czynienia z tego samego typu po-
lityka tozsamosciows, skoro przefiltrowana ona zostata przez przynajmniej pobiezne wia-
czenie glosow krytycznych? Jesli odwotamy si¢ do Butlerowskiej idei performatywnego
powtarzania, to wiemy, ze niesie ono potencjalne mozliwosci zmiany. Byé moze to, co jest
powtarzane/powielane w ramach politycznych strategii polskiego ruchu LGBT, ujawnia
falsz oryginatu, wskazujac na wage partykularnych jego wersji? Czyni go jednym z wielu,
zamiast tym jedynym i szczegdlnym. To pomaga nam dostrzec, ze zachodni model rozwoju
polityki seksualnosci jest przypadkowy i nie wyznacza, jak mysli wielu po obu stronach
»~r6zowej kurtyny”, uniwersalnego kierunku, w jakim ma podaza¢ ruch w innych rejonach
$wiata. Mozna bowiem zauwazy¢, ze nawet jesli mamy w Polsce odwotania do polityki
tozsamos$ciowej przypominajacej t¢ prowadzona na Zachodzie, to jednak tozsamosc¢ ta jest,
przynajmniej w teorii, mniej wykluczajaca, niz to miato miejsce w latach 70., i zainfeko-
wana zwigzanym z teoria queer podwazaniem ujec¢ tozsamosciowych. Polski ruch LGBT
postuguje si¢ (uzywa, ale tez by¢ moze swiadomie gra) w swojej codziennej walce rézne-
go rodzaju narzedziami retorycznymi i strategiami, odwolujac si¢ do standardéw unijnych,

3 1. Krzeminski (red.), op. cit.
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dyskursu praw czlowieka, ale tez teorii i praktyki gueer w zaleznos$ci od tego, jakie cele chce
osiagna¢, z kim ma do czynienia etc. To, moim zdaniem, znaczaco zmienia powszechng
dos$¢ na zachodzie narracj¢ na temat postgpu i osiagnie¢ w polityce LGBT, ktorg spowalnia-
ja kraje z Europy Srodkowo-Wschodniej. Nalezy teraz tylko rozpoznaé site lokalnych nar-
racji, ich paradoksalna postgpowosé, by nie ogladac si¢ wstecz czy tez drepta¢ w miejscu,
ale dumnie podazac naprzdd, wypracowujac strategie adekwatne do potrzeb czasu i miejsca.

Joanna Mizielinska

Ideas Lost in Time: LGBT Politics vs. Queer Theory and Practice in
Poland and in the ‘West’

The text explores ways in which “Western” ideas of LGBT and queer politics travel and
are nested in Poland. I am here particularly interested in the functioning of the notion of
time. I claim that Polish LGBT activism cannot be simply categorised as “identitarian” or
“queer,” because it exists in much different geo-temporality than that of “the West.” I focus
on Campaign Against Homophobia, the largest and best-know Polish LGBT organisation.
Their choice of strategies and discourses can be considered a certain queer mixture of ideas
as represented through various historical stages of Western LGBT activism. I will explore
reasons for this. Upon the emergence of LGBT activism in Poland in the 1990s, “Western”
ideas were unanimously applied without much attempt at understanding their cultural and
historical context. At one point in the Polish history, “Western time” simply took over, be-
coming a “universal time” for both the West and CEE. However, what is continuity from the
Western perspective, here is a knotted and de-historicised cultural phenomenon — as much
imposed as welcome — of which Polish LGBT activists and academics are trying to make
sense. Thus, rather than repeating dominant discourses of CEE trying to “catch up with”
Europe, I intend to look into much finer processes of weaving and sawing geo-temporal
realities into Polish LGBT activism.
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