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Galicja, ktéra sklania do refleksji

(Alois Woldan, Studia galicyjskie, ttum. J. Dabrowski,
J. Krzysztoforska-Doschek, Universitas, Krakéw 2019, ss. 316)

A Galicia that Inspires Contemplations

Profesor Alois Woldan, od niedawna profesor emeritus Uniwersytetu Wiedeni-
skiego, jest postacia doskonale znang w mi¢dzynarodowym srodowisku slawi-
stéw. Na szczegdlng uwagg zastuguje jego wkiad w badania w zakresie poloni-
styki i ukrainistyki, umiejgtno$¢ szczegélnie cenna stanowi komparatystyczne
podejscie do analizowanych tekstéw, scislej: narracji tworzacych spoteczne wy-
obrazenia, a wspéttworzonych przez owe teksty lub w nich ujawnianych. Do
badari poréwnawczych Alois Woldan jest znakomicie przygotowany z uwagi
na bieglto$¢ w wielu jezykach (w tym jezykach stowianskich), a takze znakomi-
ta erudycje, dzigki ktérej wydobywa z niepamigci autoréw i dzieta nieobecne
nawet w fachowych leksykonach. Literatura jest dla Woldana gtéwnym przed-
miotem analizy, jednakze jego badania na samej literaturze si¢ nie zatrzymuja:
profesor ujawnia, w jaki sposéb literackie, a nawet historyczne zapisy, tworza
wyobrazenia (reprezentacje), dzigki ktdrym spotecznosci wiazg si¢ z rzeczywi-
stoscia, oswajaja ja i rozumieja. I chociaz Profesor — w metodologii znakomicie
zorientowany — nie obawia si¢ sigga¢ po pojecia i koncepcje, ktére dla huma-
nistyki poddanej presji nowosci nie sa juz dernier cri (Bachtinowski chronotop
lub liew de mémoire Pierre’a Nory), to zarazem jego badania sa nowoczesne.
Pokazujg kulturowe i ideologiczne warunkowanie powstawania spotecznych
wyobrazen. A takie podejscie wymaga wzniesienia si¢ ponad etnocentryczne
narracje i rozwazenia ich w szerokim kontekscie innych przedstawien, innych
kodéw opowiesci.
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Wskazane zalety prezentuje wydany niedawno zbiér artykutéw Aloisa Wol-
dana zatytutowany Studia galicyjskie'. Autor pisze we wstepie, ze ksigzka obej-
muje teksty powstale w ostatnich dziesigciu latach (s. 5). Os$wietlaja one z réz-
nych stron fenomen zwany , literaturg galicyjska’, ktéra, jak podkresla Profesor,
jest czgdcia pismiennictwa polskiego, ukrairiskiego, niemieckiego i zydowskiego
(s. 5). Na marginesie doda¢ mogg, ze istnieje tez czeski aspekt , literatury galicyj-
skiej”, majacy znaczenie z uwagi na duza emigracje ukrainiska, ktéra w okresie
mi¢dzywojnia znalazta goscing w Czechostowacji. Badacz rozumie | literaturg
galicyjska” jako ,dynamiczny i otwarty system, w ktérym trwale oddziatuja na
siebie najrozmaitsze komponenty — tematy, motywy, gatunki, jezyki, autorzy”
(s. 5). Z1ozong dynamike tego systemu obrazujg artykuly, ktére sktadajg si¢ na
ksigzke. Woldan nie tylko poddaje analizie toposy, metafory i inne elementy
tworzace galicyjskie narracje, ale takze pokazuje ich powroty, czasem po dzie-
sigcioleciach ,,u§pionego zycia”. Temu zagadnieniu po$wigcone sa dwa frapuja-
ce studia: Konkurencyjne i komplementarne narracje o dziejach Lwowa — relacje
z oblgzenia miasta w 1648 r. oraz Lwéw jako antemurale christianitas w latach
[ wojny swiatowej. Pierwszy tekst konfrontuje rozmaite kody opowiesci o po-
wstaniu Bohdana Chmielnickiego: z perspektywy obleganych we Lwowie Po-
lakéw i Zydéw oraz napierajacych na nich Kozakéw. W nielicznych momen-
tach zaz¢biania si¢ opowiesci, gdy przywotuja one te same fakty, widzimy, ze
jedno i to samo zdarzenie zyskuje inng wage i sens w odmiennym kontekscie.

Bardzo ciekawym tropem, wskazanym przez Profesora, jest powrét zainte-
resowania wydarzeniami z 1648 roku dwiescie lat pézniej, czyli w roku 1848
i latach nastgpnych. Woldan poddaje analizie wiele powstatych wéwczas teks-
téw, polskich i ruskich. Z jednej strony pokazuje, jak to, co odbiera si¢ jako
opowies¢ historyczna, cho¢ beletryzowana — Szkice historyczne Ludwika Kuba-
li — positkowato sig literatura, aczkolwiek nie ujawniato jej jako Zrédta (wptyw
antysielanek Szymona Zimorowica na interpretacje Kubali); z drugiej strony
literatura poddawata narracje historyczna przeksztalceniom i odksztatceniom,
budujac wlasne reprezentacje. Kubala w opisie obl¢zenia Lwowa nie heroizuje
dzialan polskiego or¢za, nie uwzniosla zachowan Jeremiego Wisniowieckiego,
ktéry odebrat wojskowy awans i hojna nagrod¢ w zamian za obrong¢ miasta,
po czym potajemnie je opuscil. Wisniowiecki w glorii me¢za opatrznosciowe-
go wkrétce pojawi si¢ w Ogniem i mieczem Henryka Sienkiewicza i ta wlasnie
wizja przeniknie do polskiej wyobrazni.

Nie mniej zajmujacym watkiem jest marginalizacja udziatu Zydéw w oca-
leniu Lwowa przed grabieza i zniszczeniem: w tekstach galicyjskiego powies-
ciopisarza i publicysty Jana Lama o roli Zydéw wprawdzie si¢ wspomina, ale
w spos6b minimalizujacy ich zastugi, w rezultacie czego wszelkie dokonania
i sukcesy przypisa¢ mozna tylko Polakom. Nasycone antysemicka agitacja teksty

' A.Woldan, Studia galicyjskie, post. ]. Purchla, thum. J. Dabrowski, ]. Krzysztoforska-Doschek,

Krakéw 2019. Cytaty w tekscie oznaczam numerami stron.
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Lama stang sig, jak pisze Woldan, ,idiomem, kt6ry wyklucza inne interpreta-
¢je historii” (s. 81).

Kontekstem dla polskiego kodu opowiesci o powstaniu Chmielnickiego sa
teksty publikowane w prasie ruskiej, czgsto o radykalnej, antypolskiej wymowie.
Woldan przywotuje rozmaite zrédta, ale jedno z nich zwraca szczegdlng uwage:
w polskim przektadzie tytut brzmi Wyerzebienie Lachéw na ziemiach ruskich la-
tem 1648 r. Wiedenski slawista podkresla zar6wno ogromny obszar, uznawa-
ny przez anonimowego autora za ziemi¢ ruska, jak i retoryke ,oczyszczania®
tej ziemi ,,z Polakéw i innych nieruskich narodowosci”. Komentujac popular-
nonaukowa Historig narodowg Rusi, ktéra ukazata sie w roku 1868 i zawierata
przywolany powyzej tekst, Woldan stwierdza: ,,pojecie czystki etnicznej jesz-
cze nie istnialo, ale wywdd anonimowego autora tego wlasnie dotyczy”(s. 84).

Zatrzymajmy si¢ przez chwile przy tym temacie, pozwalajac sobie na ko-
mentarz. Przelomowym rokiem, po ktérym obie narracje, polska i ruska, ra-
dykalizuja si¢, a zarazem powracaja do wydarzen powstania Chmielnickiego —
traumatycznych dla polskiej pamieci, a konstytutywnych dla ukrainskiej toz-
samosci — jest rok 1848. To wtedy na forum publicznym Rusini przedstawili
kulturowe i polityczne aspiracje, ktére dojrzewaly juz duzo wezesniej, choé Po-
lacy nie chcieli ich dostrzegaé. Takze tym razem strona polska nie uznata po-
wagi wystapienia Rusinéw i nieuchronnosci ich narodowych dazen. Upierata
sig, ze przyczyna ruskich manifestacji jest akcydentalny fakt (austriackie intry-
gi), a nie logika historycznych wydarzen. Zarazem druga strona z satysfakcja
opisywata ,oczyszczanie” ziemi z Polakéw podczas powstania Chmielnickie-
go. Nie minie sto lat, a to, co zwiastuje konflikt obu narracji, nabierze tragicz-
nej realnosci podczas polsko-ukrairiskiej wojny na Wolyniu i towarzyszacej jej
rzezi ludnosci cywilnej. Do dzi$ polscy i ukrainiscy historycy spierajg si¢ o przy-
czyny tych wydarzen, skale tragedii i odpowiedzialno$¢?. Zas w pamieci $wiad-
kéw, o ile zostala zapisana, bo przeciez wigkszo$¢ juz nie zyje, straszliwe prze-
zycia wydaja si¢ pojawia¢ nie wiadomo czemu, po latach dobrego sasiedztwa.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ mysl wybitnego teoretyka historiografii
i narratywisty, ktory pisal: ,Przedstawieniom historycznym zaprzecza nie tyle
sama rzeczywisto$¢ historyczna, co inne przedstawienie historyczne™. Wspo-
mniana juz nowoczesno$¢ Studidw galicyjskich polega migdzy innymi na kon-
frontowaniu narracji formulowanych na galicyjskim obszarze, a zarazem uzmy-
stawianiu czytelnikowi, ze rozmaite opowiesci, i literackie, i te uznawane za
historyczne, stawaly sie, jak pisat Frank Ankersmit, ,narracyjnymi organiza-
¢jami wiedzy”. Wiedzy, kt6rg spoteczeristwo chciato przyjmowac i ktérg uzna-
walo za przekonujacy sposéb wyjasniania $wiata.

2 Zob. migdzy innymi recenzj¢ Grzegorza Motyki z wydanej w roku 2011 ksiazki Woto-
dymyra Wiatrowycza. G. Motyka, Nieudana ksiqzka, ,Nowa Europa Wschodnia” 2012, nr 2.

> E Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii historiografii, red.,
ttum., wstgp E. Domariska, Krakéw 2004, s. 159.
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Alois Woldan sporo uwagi poswigca koncepcji antemurale, konstytutywnej
dla polskiego dyskursu. Przypomina jednak, ze Polacy nie mieli wytacznosci na
pojecie, bowiem positkowali si¢ nim réwniez Kozacy, uwazajacy, ze stanowia
pierwszy mur w obronie chrzescijafistwa przed nawala turecka. Polacy twier-
dzili, ze kozackie zaczepki i najazdy na suttanat przynosity wigcej szkody niz
pozytku. Kozacy trzymali si¢ swoich racji. Konkurencja dyskurséw oznaczata
takze konkurencje zastug, a w konsekwencji rywalizujace wizje roli na terenach
pogranicznych. Do polskiej swiadomosci spofecznej praktycznie nie przebita sig
wiedza o kozackich aspiracjach zwigzanych z ideg przedmurza chrzescijaristwa.

Niezaprzeczalna wartoscia studiéw Woldana jest prezentowanie pojgé
konstytutywnych dla polskiego dyskursu w ich ,dtugim trwaniu”. Autor po-
kazuje, jak koncept antemurale — poczatkowo rezerwowany dla rubiezy Rze-
czypospolitej — stopniowo zaczyna funkcjonowaé w obszarze Galigji i rozwija
dalsze konotacje oraz metafory migdzy innymi twierdzy i bastionu. Tak po-
twierdza swoj charakter ,konstruktu ideologiczno-politycznego” (s. 97, 98).
Elementem wizji antemurale staje si¢ Lwow, zyskujacy tez miano semper fidelis,
a wojskowg retoryka objety zostanie Uniwersytet Lwowski. Profesor Woldan
przedstawia ekskluzywnos¢ dyskursu zwigzanego z uczelnia, ktéry wykluczat
wzmianki o zadaniach Ukraificéw domagajacych si¢ wlasnej Alma Mater we
Lwowie i/lub réwnouprawnienia jezyka ruskiego na Uniwersytecie.

O tych sprawach w Polsce nadal rzadko si¢ pisze, a jesli juz, to wiedzg prze-
kazuja prace specjalistyczne. Dodajmy wigc, znowu tytutem dygresji, ze od 1901
roku demonstracje ukraifiskich studentéw na Uniwersytecie Lwowskim stawa-
ty si¢ coraz gwattowniejsze, zarazem bardziej zaciekly byt opér polskiej strony,
ktéra nie cheiala si¢ zgodzi¢ si¢ na zadne koncesje na rzecz edukacyjnych zadan
Ukraificéw. Pojawiaty si¢ wprawdzie polskie glosy, ktére wyrazaty zrozumienie
dla ukrairiskich pretensji, ale nalezaly do rzadkosci. Stanistaw Kot wspomina:

zwotano polski wiec ogélnoakademicki dla zwalczania ukrainiskiego postulatu réw-
nouprawnienia w urzgdowaniu i wyktadach jezyka ukrainskiego z polskim. Uwa-
zatem to za naturalne zadanie, wszak Ukraificy byli na tej ziemi tubylcami, a nie
widzialem zadnej szkody w udzieleniu im réznych praw w szkolnictwie na wszyst-

kich stopniach®.

To stanowisko nalezato do odosobnionych, a Kot zostal na wiecu pobity
patkami przez polskich studentéw narodowcéw. Lata si¢ wigc krew, byli ran-
ni, nawet zabici. Retoryka , twierdzy” czy ,bastionu” przektadata si¢ na brutal-
na rzeczywisto$¢ polityczng.

Jak dalece te kwestie sg zapoznane, czytelnik ksiazki profesora Woldana
przekona sig, prébujac dowiedzie¢ si¢ czego$ wigcej o przywolanej przez auto-
ra tak zwanej ,krwawej immatrykulacji z roku 1907” (s. 94). Trudno uzyska¢

4 S. Kot, Wspomnienia, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1968, z. 14, s. 146.
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informacje na ten temat, gdyz dominanta polskich opowiesci jest dokonane
w tym okresie zabdjstwo namiestnika Andrzeja Potockiego. Tym wazniejsze s
zastugi austriackiego slawisty, ktory konfrontuje nas nie tylko z polskimi miej-
scami pamieci (ktére przynaleza tez do pamigci innych — vide Lwéw), ale sta-
wia przed nami lustro pamigci wypartej.

Zwréémy uwagg, ze w trzytomowej, i co warto podkresli¢ — cennej pra-
cy poswieconej dziejom polskiej inteligencji, tom trzeci, piéra Magdaleny Mi-
ciniskiej, Inteligencja polska na rozdrozach. 1864—1918, w ogéle nie odnosi si¢
do napig¢ na Uniwersytecie Lwowskim. A przeciez jeszcze przed odzyskaniem
niepodlegtosci na Iwowskiej uczelni dziatali wybitni profesorowie, twércy pol-
skiej nauki i wychowawcy réwnie wybitnych nastgpcéw. W tym czasie musie-
li konfrontowa¢ si¢ z zadaniami ukrainiskich studentéw i w konkretnej sytu-
acji okresla¢ swoja role badaczy i wychowawcéw oraz zadania uniwersytetu.
W interesujacym nas okresie pracowat na lwowskiej uczelni popularny histo-
ryk Szymon Askenazy (mianowany na stanowisko profesora w 1906 roku);
Oswald Balzer, wybitny historyk ustroju i prawa polskiego — na Uniwersytecie
Lwowskim w latach 1887-1933; J6zef Nusbaum-Hilarowicz, twérca lwowskiej
szkoly zoologicznej, ktéry zalozyl jeden z najnowoczesniejszych badawczych
osrodkéw zoologicznych w Europie, a pracowat na uczelni od 1906 roku do
$mierci w 1917; Kazimierz Twardowski, twérca lwowskiej szkoty filozofii (li-
sta jego wybitnych uczniéw jest bardzo dtuga, wymienig tylko kilka postaci:
Whadystaw Tatarkiewicz, Tadeusz Kotarbiniskich, Kazimierz Ajdukiewicz, Ste-
fan Banach, Stanistaw Lesniewski, Juliusz Kleiner, Manfred Kridl, Stanistaw
Lempicki, Zygmunt Lempicki). Kazimierz Twardowski piastowat funkcje dzie-
kana Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Lwowskiego w latach 1901/1902
1 1904/1905, a rektora w latach 1914-1917, a wigc wtedy, gdy na uniwersyte-
cie wrzato. W ksigzce Magdaleny Miciriskiej Twardowski wspomniany jest raz,
jako propagator idei Henry ego Bergsona na tamach prasy polskiej.

Poruszam to zagadnienie, gdyz potwierdza ono nie tylko trafno$¢, ale i do-
niosto$¢ stéw Woldana. Pisze on:

Dyskurs o antemurale pokazuje tez jeszcze jeden aspekt, typowy dla kazdego dys-
kursu — zwiazek miedzy narracjg a sita. Pozwala wnioskowa¢, kto jest silniejszy
w grach jezykowych. W interesujacym nas okresie silniejsza byta strona polska
i to ona dyktowata reguty dyskursu. Zarazem jednak wida¢ tez, jak strona stabsza,
ukrainiska, prébuje przyswoic sobie reguly tej gry i wykorzystaé je do whasnych ce-
16w (s. 112).

W grach jezykowych budujacych wielopostaciowy obraz Galicji, ale tez po-
twierdzajacych wilasne roszczenia, uczestniczyli takze Rosjanie, ktérzy za pomocy
czysto lingwistycznych zabiegéw starali si¢ pokaza¢ Lwéw jako ,wiecznie rosyj-
skie miasto” (s. 100). Waznym graczem byli Niemcy, budujacy — jak Roth —
obraz Lwowa jako ,,miasta zatartych granic”, miasta, ,ktdre nie jest koniecznie
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zwigzane z paristwami narodowymi” (s. 107). Mozna postawi¢ hipoteze, ze
ten wariant , tekstu miasta”, ktory Woldan analizuje na przykladzie prozy Ju-
rija Andruchowycza i Andrzeja Stasiuka, wykazujac, iz ich narracje wznosza si¢
ponad kod narodowy, ma swoje korzenie wlasnie w tekstach Rotha. A zarazem
zakorzenienie w tozsamosci regionalnej, a nie narodowej. Woldan pokazuje tez
inne lektury tekstu miasta, siggajac do ,klasykéw” polskiej literatury galicyjskiej
(Andrzeja Stojowskiego, Andrzeja Ku$niewicza). Na oczach czytelnika ujaw-
nione zostaja zasady funkcjonowania mitu Galicji, a zarazem obraz Galicji jako
repetytorium miejsc pamigci.

Narracja niemiecka na temat Galicji i Lwowa pokazywana jest przez austria-
ckiego slawiste w kilku odstonach, ktére z jednej strony przedstawiaja to, czego
Polacy nie chcieli dostrzega, z drugiej strony ujawniaja niemieckie uprzedze-
nia i stereotypy (Franz Kratter). Woldan przytacza relacj¢ z podrézy znanego
niemieckiego pisarza Alfreda Déblina, wydana w roku 1926. Zacytuje frag-
ment przywolany przez Woldana w Studiach galicyjskich:

Kazimierz Wielki zniszezyt gréd Danita i zbudowat nowy Lwéw. Ale Ukrairicy nie
uznajg tego fakeu — polskiego Lwowa. Nardd ukrainiski zyje rozdarty miedzy Rosja-
nami a Polakami i nie znajduje spokoju. Rozmawialem z ludZmi w miescie. Mam
wrazenie, ze toczy si¢ tu ukryta, ale bardzo intensywna walka narodéw (s. 110).

Powiedzialabym, ze D6blin, dokonujac lektury miasta Lwowa, zastosowat
metodg, ktdra Louis Althusser nazwat ,lektura symptomalng”. Pod powierzch-
nig zwyklej lektury miasta, zdominowanej przez polska narracje, odkryt to, co
w dominujacym tekscie nieobecne, ,niewidzialne”. Althusser pisal: ,niewi-
dzialny element pola widzialnosci to na ogét nie cokolwiek — byle zewnetrz-
ne i obce w stosunku do widzialnosci okreslonej przez to pole. Widzialno$¢
okresla niewidzialno$¢ jako swoja niewidzialno$¢, swoje tabu wzrokowe (...)°.

Czytanie przez Woldana galicyjskich narracji wyrasta z tropienia tego, co
jest ,tabu wzroku” odbijane w tabu narracji. Taka funkcj¢ — demaskacji — pet-
ni tekst Doblina. Ludzie, zyjacy we Lwowie w okresie migdzywojennym, a tak-
ze wezedniej, nie mogli nie dostrzega¢ ,walki narodéw”, o ktérej pisal niemie-
cki eseista. Chyba ze byta ona spychana w obszar tego, co Althusser nazywat
sSlepa plamka”. Tak reagowata strona polska — albo milczeniem, albo dyskre-
dytacja przeciwnika. Nie bylo mowy o ,,walce narodéw”: przeciwko narodowi
polskiemu powstawal ,,ukrairiski zywiol”, ,wichrzyciele” lub po prostu ,haj-
damacy”. Woldan przywotuje tekst Stanistawa Wasylewskiego zatytutowany
Lwéw i odgrywajacy role swego rodzaju przewodnika po miescie. Badacz pisze:

W calej ksiazce nie ma ani sfowa wzmianki o Ukraificach, cho¢ autor dostrze-

ga inne, niepolskie grupy ludnosci, jak Ormianie czy Zydzi. »Wielonarodowy

5 L. Alchusser, E. Balibar, Czytanie ,, Kapitatu”, tum. W. Diuski, Warszawa 1975, s. 48.
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charakter” jest potrzebny miastu jako symbolowi odrodzonego paristwa polskiego
co najwyzej jako frazes, historyczny ornament. Opowie$¢ o polskim patriotyzmie
nie pozwala zaistnie¢ opowiesci o patriotyzmie ukrairiskim (s. 104).

Jeden z zabiegéw stuzacych spychaniu ukrainiskiego patriotyzmu w obszar
niewidzianego ujawni si¢ w tak waznej dla Polakéw opowiesci o bohaterstwie
Orlat Lwowskich. Woldan zwraca uwagg, ze ,w opowiesci o walkach w listo-
padzie 1918 roku nie méwi si¢ ani stowa, z kim te dzieci walczyly, kto naru-
szyl polskie granice i integralno$¢ ojczyzny, przed kim trzeba bylo tego miasta
broni¢” (s. 103). Przywotuje stowa amerykariskiego slawisty, Georga Grabowi-
cza, dotyczace ,,dematerializacji innego, obcego”, ,strategii dopuszczajacej tyl-
ko polski punkt widzenia” (s. 103).

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z powyzszym stanowiskiem, ale nalezy zwrdci¢ uwage
na potencjalne niebezpieczeristwo jego zlej interpretacji. Dostrzezenie i uznanie
odmiennych punktéw widzenia oraz narracji réznych od wlasnej nie powinno —
w moim przekonaniu — skutkowa¢ beztroskim dezawuowaniem narodowej hi-
storii. Generalnie zgadzam si¢ z teza wyrazona przez Boya Zeleriskiego w glosne;
ksiazce Brgzownicy, ze historia literatury nie powinna zmienia¢ si¢ w hagiogra-
fig. To samo mozna odnies¢ do historii jako takiej. Jestem jednak przekonana,
ze kazdy nardd potrzebuje pamieci o heroizmie swych przodkéw, dumy z ich
patriotyzmu, a nawet patosu opowiesci o dziejach. Lekcewazenie tej potrzeby
i promowanie zamiast niej na przykfad wartosci obywatelskich (cennych, ale nie
w znaczeniu ich wymiennosci) lub — co gorsza — nastawione na sensacje ,,dema-
skowanie” bohaterdw jest ryzykowne. A to dlatego, ze powszechna, naturalna
potrzeba godnosci Ojczyzny i dumy z niej moze sta¢ sig, ze strachu przed ,wy-
wichnictym patriotyzmem?”, polem pustym. A tam blyskawicznie zagniezdia
si¢ ekstremisci. Antidotum nie bedzie jednak trzymanie si¢ matecznika naro-
dowych opowiesci. Punkt cigzkosci rozwigzania tego problemu lezy w zmianie
wzorcéw fabularyzacji dziejéw, tak by uznajac wlasny patriotyzm, nie korzysta-
ly ze strategii dematerializacji lub dyskredytacji przeciwnika. Nie mamy wtedy
do czynienia ze wzorcem pokonania zfa przez dobro, ale z tragiczna konfronta-
¢ja nierozumiejacych si¢ racji.

Woldan zwraca uwagg na metaforg serca obecna w polskim i ukrainskim
dyskursie na temat Lwowa (s. 108). Konkluzja ptynaca z rozwazari na temat
uzywania przenosni przez obie strony jest jasna: nie porzucimy wojennej reto-
ryki bez uznania dwoistosci duszy Lwowa.

Ksiazke tak bogata w zagadnienia i problemy, jaka sa Studia galicyjskie,
mozna rozwazaé na rézne sposoby i nie sposdb wyczerpaé jej tematyki nawet
w dlugiej recenzji. Chciatabym jednak poruszy¢ jeszcze dwie kwestie, wskaza-
ne przez autora, a warte dalszych badan. Pierwsza, to temat ,nafty” w literatu-
rze galicyjskiej. Spoleczne, kulturowe, a nawet polityczne konsekwencje odkry-
cia zt6z ropy naftowej w Borystawiu znalazly swoje literackie odzwierciedlenie
w pismiennictwie polskim, ukrainiskim i zydowskim. Przy tej okazji Woldan
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przywraca pamicci osobg zydowskiego pisarza, Hermana Blumenthala — nie
z uwagi na artystyczna warto$¢ jego tekstéw, ale po to, by uobecni¢ takze ten
punkt widzenia. Wieloaspektowe ukazywanie zagadnienia biedy i bogactwa
oraz patologii spotecznych wywotanych boomem gospodarczym prowadzi au-
tora Studiow. .. do wniosku, ze tropienie winnych zta, jakie przyniosto Bory-
stawskie odkrycie, prowokowalo ,,unarodowienia” probleméw spotecznych,
to znaczy na problemy spoteczne odpowiadano argumentami narodowymi
(s. 131). To oczywiscie podsycato nastroje zaréwno antypolskie, jak i anty-
zydowskie. Przywotany przez Woldana Blumenthal nie ulegt tej pokusie: nie
oczyscit zadnego narodu kosztem przepchnigcia win na inng wspélnote. Wyda-
je sie, ze galicyjskie narracje na temat modernizacji, kapitatu, wlasnosci i wta-
dzy, ogladane z perspektywy réznych dyskurséw, to obszar badan, gdzie jesz-
cze wiele jest do zrobienia.

Druga kwestia, do ktérej chciatabym si¢ odnies¢, jest koncepcja badan
komparatystycznych, wykorzystana przez Woldana w Studiach galicyjskich. Nie
mnozy on metodologicznych wywodéw ponad potrzebe. Na szczgécie, bo dys-
kusje komparatystéw nad komparatystyka zbyt cz¢sto sprawiaja wrazenie jato-
wych, w przeciwieristwie do bogatych mozliwosci zastosowania badan poréw-
nawczych w praktyce. Austriacki slawista informuje czytelnika, ze nie bardzo
interesuja go genetyczne powiazania pomigdzy tekstami. Co wigcej, najciekaw-
sze s3 jego zdaniem przypadki, gdzie wystgpuje podobieristwo, cho¢ nie ma
bezposrednich odniesient ani potwierdzen, kto czyje utwory czytat lub styszat
o nich (s. 138-139). Teksty réznej proweniengji: polskie, ukrairiskie, niemie-
ckie, zydowskie tworza archipelag, po ktérym Woldan podrézuje, pokazujac
podobienstwa ,flory i fauny” owych literackich wysp. Tyle ze ,for¢ i faung”
zastgpujg metafory, toposy, tematy budujace odosobnione, a jakze czgsto zbli-
zone narracje. To niezwykle wazna praktyka. We wstepie do Studidw galicyj-
skich Woldan pisze, ze ksigzka rézni si¢ od wezesniejszego niemieckiego wyda-
nia po$wigconego przyczynkom do literatury galicyjskiej (s. 6). To, co wyrdznia
polska edycje, to jej polonistyczne nastawienie. Profesor podkresla jednak, ze
»(...) nawet podchodzac do literackiego fenomenu Galicji z perspektywy po-
lonistycznej, musimy powaznie nastawi¢ si¢ na spotkanie z innymi jezykami
i literaturami” (s. 6). To wazna uwaga i... zacheta. Jednoglosowa Galicja naj-
czgsciej bedzie uboga i karykaturalna, a ,,zewnetrzny” oglad innych w Galicji
stanie si¢ parodia wielokulturowosci.

Uwagi Woldana na temat postugiwania si¢ metodologia komparatystycz-
na zawieraja jeszcze jedno istotne zalozenie. Autor jest literaturoznawca, czgsto
wiernym tradycyjnym badaniom filologicznym, pisze jednak, ze obok katego-
rii kontekstéw literackich jest tez szerszy kontekst, pozaliteracki, historyczno-
-spoteczny (s. 139) I ten whasnie kontekst autor ujawnia, takze wtedy, gdy —
wydawatoby si¢ — pisze ,,tylko” o literaturze. Pokazuje, jak narracje literackie ty-
lez obrazuja, co ksztattuja sposoby myslenia; jak buduja obraz , rzeczywistosci”
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chcianej oraz wykluczania z niej tego, co niepozadane. Stowem, ujawniaja to,
co z pola widzenia zostato zepchnigte w obszar ,$lepej plamki” (Althusser).

Mozna o tej bogatej ksiazce pisaé jeszcze dtugo: o jej polsko-czeskich tro-
pach, o czytaniu sacrum w tekstach Jerzego Harasymowicza i pokazywaniu
ukrainskiego kontekstu dla wierszy polskiego poety. Mozna pisa¢ dtugo, tylko
po co? Zamiast wywodéw recenzenta niech czytelnik siegnie po ksiazke. Pra-
ce dojrzata, bo autor nie boi si¢ ani niemodnych tematéw (Harasymowicz),
ani zapomnianych pisarzy (Blumenthal) — wpisuje ich i wielu innych w gali-
cyjski wielogtos. A tym samym uswiadamia, ze cho¢ stalym czynnikiem pol-
skiej tradycji jest wciaz przywolywana wielonarodowos¢, wielokulturowos¢
i wieloreligijno$¢, to zarazem wiele jeszcze mamy w tych obszarach do pozna-
nia i do zrozumienia.





