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BADANIA ALEKSANDRA BIRKENMAJERA NAD
FILOZOFIA WITELONA JAKO INSPIRACJA
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W PROGRAMACH EDUKAC]I

Aleksander Birkenmajer’s Research on the Philosophy of Witelon as an
Inspiration to Change the Assessment of the Middle Ages in Education
Programs

Summary: Both Birkenmajer’s method of work and his achievements, can serve as an ex-
ample of a appropriate scientific approach to the Middle Ages. The picture of the period he
presented radically differs from the stereotypes still prevailing in school educational pro-
grammes. Aleksander Birkenmajer (1890-1967) was an prominent Polish medievalist. Owing
to his comprehensive education he gained rare competence to work on medieval manuscripts.
In his texts, he repeatedly highlights the close relatedness between the history of philosophy
and the history of mathematics and natural sciences. The close relation between philoso-
phy and the then science, albeit its scope was much narrower than the purview of today’s nat-
ural sciences, became the methodological directive for him. In his research on the philosophy
of Witelon, Birkenmajer emphasized the point that he was a philosopher - naturalist, using
light in solving metaphysical problems, like many others did in his times, e.g. Richard Bacon
or Robert Grosseteste. Witelo's Perspective is virtually a mathematical-physical treatise with
a metaphysical introduction. Birkenmajer managed, among others, to determine that Witelon
was the author of the treatise De natura daemonum, the acquaintance of which can have a sig-
nificant impact on the understanding of his philosophical views as a whole. The Polish me-
dievalist also discerned in the treaty some symptoms of the so-called ‘theory of double truth;

whose influence the Silesian scholar might not be quite aware. Birkenmajer brought out and
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convincingly described certain aspects of Witelon’s philosophy, which significantly delimit

the possibility to construe his ideas in the neo-Platonic paradigm.

Keywords: scientific method of a medievalist, relationship between philosophy and science

in the Middle Ages, Witelo a scientist and philosopher

Wstep

Kilkanascie lat temu przygotowalam w formie artykulu omoéwienie stanu wiedzy
studentéw pierwszego roku na temat mysli Sredniowiecznej’. Rzecz dotyczyta
osob studiujacych rézne kierunki, jak np. socjologia, ekonomia i in., gtéwnie
jednak pedagogika. Podstawg omdwienia byly przeprowadzone w ciggu kilku lat
egzaminy pisemne z tego zakresu (ponad tysigc prac) i dzisiaj chcialabym tylko
przytoczy¢ swoj 6wczesny wniosek, ze egzamin 6w ujawnil w calej rozciaglo-
$ci krazace posrod studiujacej mlodziezy stereotypy na temat tej epoki, nabyte
we wczesniejszych latach nauczania. Czas przeznaczony na wyklad okazal sie
o wiele za krétki, aby mozna byto je skutecznie zmieni¢ u wszystkich stucha-
czy. Wiele wskazuje na to, ze stereotypy owe funkcjonuja niestety takze dzisiaj.
A oto stereotyp najbardziej krzywdzacy, a nawet absurdalny: ot6z mlodziez
pozostawata w mocnym prze$wiadczeniu, ze w Sredniowieczu® prawdy wiary,
jako podstawa $wiatopogladu, byly przyjmowane bezrefleksyjnie, na zasadzie
slepej ufnosci, z zaangazowaniem jedynie emocjonalnej strony czlowieka. Jest
to z pewnoscig blizsze tak bardzo popularnemu dzisiaj fideizmowi niz prawdzie
o tamtej epoce. Na przeciwnym biegunie znalazly si¢ i takie wypowiedzi na te-
mat Sredniowiecza, ktére mozna uzna¢ za trafione, jak np. ta: ,Wiara czlowieka
powinna by¢ wiarg rozumnego czlowieka” Inny popularny stereotyp poszerza
tylko zakresowo wcze$niejszy, wiazac si¢ z wyobrazeniem, ze myslenie w tej epo-
ce byto nienaukowe i w ogole nielogiczne oraz prymitywne. Temu zadaje klam
nawet pobiezna znajomo$¢ czaséw tworzacych si¢ wowczas uniwersytetow:

Zwigzek logicznego myslenia z wiarg wydaje si¢ najcenniejszym dziedzictwem kultu-
rowym $redniowiecza. Tego rodzaju harmonii szukano wsréd niezliczonych ,,spotkan
dyskusyjnych’, obowiazkowych i spontanicznych, uniwersyteckich i pozauniwersyte-
ckich, prowadzonych czesto w bardzo goracej atmosferze®.

2 Wieslawa Sajdek, ,Recepcja historii filozofii §redniowiecznej wsérdd studentéw”, Spofeczen-
stwo i Rodzina. Stalowowolskie Studia KUL 1 (2004), 13-22.

* Duza litera wskazuje na formacje kulturowa, jak w przypadku innych nazw tego rodzaju - np.
»Renesans” czy tez ,,O$wiecenie”, a nie na historyczne, ogdlne ramy czasowe, jak np. starozytnosé,
$redniowiecze, nowozytnos$c¢ i wspdlczesnosé.

* Por. teksty na ten temat kilkunastu autoréw, zwigzanych na ogoét ze srodowiskiem Katoli-
ckiego Uniwersytetu Lubelskiego, w redagowanej przeze mnie monografii pt. Czasy katedr - czasy
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Epoka Sredniowiecza nie cieszyla sie i nadal nie cieszy odpowiednim zaintere-
sowaniem os6b majacych wplyw na programy szkolne na réznych poziomach na-
uczania. Istnieje wiele przyczyn, dla ktérych nalezaloby to zmieni¢. Jedna z nich,
najwazniejsza, jest bez watpienia prawda historyczna o éwczesnych uniwersyte-
tach, sposoby prowadzenia dyskusji w ,,zlotym wieku scholastyki” oraz wskazéowki,
ktore mozna czerpac stad i dzisiaj z wielkim pozytkiem dla wychowania integral-
nego czlowieka o niesprzecznym logicznie §wiatopogladzie. Programy nauczania
dotyczace Sredniowiecza bywaja od niej niekiedy bardzo oddalone. Poczawszy
od absurdalnych przektaman historycznych, przedstawiajacych t¢ epoke jako czas
»zabobonow oraz ciemnoty’, az po wielokro¢ powielany ,,pewnik’, ze poczatek buj-
nego rozwoju nauki w Europie nalezy faczy¢ z protestantyzmem. Nie umniejszajac
w niczym prawdziwej roli osob zwiazanych z protestantyzmem, majacych wplyw
na postep naukowy, nalezy jednak we wlasciwy sposob przedstawi¢ takze wezes-
niejsze stulecia. Tym bardziej, ze nie stanowia one epoki jednolitej pod wzgledem
kulturowym, a granice czasowe Sredniowiecza bywaja takze roznie rozumiane.

Nader czesto za poczatek filozofii Sredniowiecznej, ktora wowczas, podobnie jak
w starozytnosci, obejmowata wszelkie ludzkie rzetelne poznanie, uwaza si¢ dopiero
wiek IX, podkreslajac zwlaszcza te procesy, sprzyjajace rozwojowi zainteresowan
poznawczych, ktore znajdujg zwienczenie w szkole palacowej Karola Wielkiego.
Niekiedy jednak jako filozoficzny poczatek Sredniowiecza przyjmuje sie juz IV
wiek po narodzeniu Chrystusa, wskazujac na ogromna role $w. Augustyna i jego
dziel, zwlaszcza we wczesnym Sredniowieczu, czyli az do wieku XII wlacznie. Jesli
o Boecjuszu (480-525) zwyklo sie méwic jako o ,,ostatnim Rzymianinie’, to tym
bardziej starozytng kulture filozoficzng reprezentuje §w. Augustyn, biskup Hippony,
zyjacy w latach 354-430. Urodzony w Tagascie, w rzymskiej prowincji Numidii,
swoja intelektualng formacje¢ zawdzigcza $rodowisku rzymskiemu oraz rzymskiej
kulturze, rozwijajacej si¢ w przemoznym $wietle mysli greckiej. We Wprowadzeniu
Agnieszki Kijewskiej do wydanego kilka lat temu Przewodnika do filozofii srednio-
wiecznej. Od $w. Augustyna do Joachima z Fiore mozemy przeczytac, ze:

[...] omawiany w tym tomie okres stanowi pewna dajaca si¢ wyodrebni¢ calo$c.
Rozpoczyna si¢ oméwieniem mysli §w. Augustyna, ktéry jest wprawdzie reprezen-
tantem filozofii starozytno$ci chrzesécijanskiej, niemniej jego wplyw na mysl wiekéow
$rednich byt ogromny i z tego wzgledu nie mozna bylo go pomina¢. Z kolei doko-
nania Boecjusza, zaprezentowane w kolejnym rozdziale, stanowily swoisty pomost
pomiedzy mysla starozytna a Sredniowieczng, cho¢ niewatpliwie nie nalezy trak-
towaé Boecjusza jedynie jako przekaziciela dokonan starozytnych sredniowieczu.
Chronologicznie jednak Boecjusz stoi na granicy tych dwoch epok®.

uniwersytetow. Zrédla jednosci narodéw Europy (Lublin: Wydawnictwo KUL 2005). Przytoczony
fragment pochodzi ze wstepu Od redakcji — tamze, 6.

* Agnieszka Kijewska, ,Wprowadzenie”, w: Przewodnik po filozofii sredniowiecznej. Od sw. Au-
gustyna do Joachima z Fiore, red. Agnieszka Kijewska (Krakow: Wydawnictwo WAM 2012), 9.
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Jedng z bardziej zaklamanych informacji na temat kultury Sredniowiecza jest
rzekoma ,,przepas¢” pomiedzy formacjq intelektualng, jaka otrzymywaly osoby zy-
jace w starozytnosci, a t3, ktérg mozna bylo uzyska¢ w omawianej epoce. Program
nauczania na $redniowiecznych uniwersytetach oraz obszar zainteresowan owczes-
nych uczonych stawat si¢ do pewnego okresu coraz bardziej urozmaicony i bogaty,
az do wieku XIII, ale zwiazane to bylo wszak z odzyskiwaniem starozytnego dzie-
dzictwa. Wiez pomiedzy kultura umystowa Starozytno$ci i rodzacego sie Sred-
niowiecza pozwala tylko umownie przyjmowac granice pomiedzy tymi epokami:
»Oczywiscie wszelkie proponowane datowania maja charakter umowny, wskazuja
jedynie na pewne wydarzenia, ktére mialy wplyw na intelektualny ksztatt danej epo-
ki, a nie na moment rzeczywistego ,,przejécia’” pomiedzy poszczegdlnymi okresami®”.

Zdzistaw Kuksewicz wskazuje na poczatki filozofii $redniowiecznej w Euro-
pie lacinskiej w czasach biskupa rzymskiego Grzegorza Wielkiego: ,Nie filozof
to co prawda i nie catkiem ,barbarzynca’, bo wyksztalcony przedstawiciel spad-
kobiercow arystokracji rzymskiej, ale rownoczesnie czlowiek, ktéry §wietnie ro-
zumial nowe czasy, dajac pelny program intelektualny poczatkéw nowej ery”.
Jest to z pewnoscia odpowiednie uzasadnienie przyjecia okreslonej chronologii,
ktore tutaj warto przytoczy¢ w obszerniejszym cytacie:

W ten sposdb rozpoczynamy dzieje filozofii sredniowiecznej od Grzegorza Wielkiego,
a wiec przelomu VI i VII wieku, a z Izydorem z Sewilli otwiera si¢ okres ciaglej twor-
czosci filozoficznej pierwszego okresu filozofii sredniowiecznej, ktérego apogeum sta-
nowi epoka karolinska, a schytek — pokolenie postkarolinskie wieku X.

Po latach upadku kultury w wieku X, upadku towarzyszacego regresowi go-
spodarczo-spotecznemu tych rejonéw Europy, w ktorych rozwijata si¢ juz filozo-
fia, rozpoczyna si¢ na gruncie nowej epoki rozwoju gospodarczego, spotecznego
i kulturowego w wieku XI nastepny okres filozofii sredniowiecznej [...], w ktd-
rym wiek XI wraz z determinujacym ten okres rozwojem dialektyki i logiki sta-
nowi przygotowanie renesansu wieku XII.

Aczkolwiek z punktu widzenia historii politycznej, gospodarczej i spolecznej
wiek XIII stanowi dalszy ciag rozwoju, rozpoczetego w wieku XI, to dla filozofii
prezentuje on inng jako$¢, ktorg uzyskuje w wyniku udostgpnienia nowych, bo-
gatszych zrodet w warunkach uzyskanej sprawnosci intelektualnej umozliwiajacej
ich tworcze przetworzenie. Te nowe zrédla, nowg wiedze przynioést kontakt z wy-
zej wtedy rozwinietg kulturg arabsko-muzulmanska. Wiek XIII zatem to nastepny
okres, ,,ztoty wiek scholastyki’, szczytowy okres rozwoju, okres wielkich systemow
filozoficznych, rozwoju uniwersyteckiej organizacji zycia intelektualnego®.

¢ Tamze.

7 Zdzistaw Kuksewicz, Zarys filozofii sredniowiecznej (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe 1973), 10.

8 Tamze, 10-11.
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Epoka Sredniowiecza nie konczy sie oczywiscie na wieku XIII, aczkolwiek
to stulecie bylo okresem jej najwiekszego rozkwitu. Przedmiot naukowego zain-
teresowania Aleksandra Birkenmajera, o ktérym tutaj bedzie mowa, a wiec zycie
i dorobek naukowy Witelona, slaskiego uczonego i filozofa, zamyka si¢ wlasnie
w wieku XIII. Witelo wtedy bowiem zyt i dziatal. Niektére aspekty jego dorobku
sa symptomatyczne dla calej epoki i mogg stac sie ilustracja tego, w jakim kie-
runku powinno postgpi¢ ubogacenie i rozwinigcie pewnych watkéw nauczania,
czesto dotychczas przektamanych.

Aleksander Birkenmajer (1890-1967) byl bez watpienia jednym z najwybitniej-
szych polskich uczonych badajacych dorobek myglicieli Sredniowiecza w ubie-
glym stuleciu. Jego rodzicami byli Ludwik Birkenmajer, matematyk i fizyk, zwia-
zany wieloletnig pracg w $redniej szkole rolniczej z Czernichowem, poézniejszy
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, znakomity badacz i znawca zycia oraz
dzieta Mikotaja Kopernika, oraz Zofia Karlinska, cérka dyrektora obserwatorium
astronomicznego w Krakowie. Pradziadek Aleksandra, Antoni, pochodzil spod
Fryburga Bryzgowijskiego, ale jego dziadek, Jozet Herman, byl ,zupelnie juz
spolszczony”, jak zauwazyt autor biogramu Ludwika Birkenmajera, najmlodszego
sposrod trojga dzieci J6zefa Hermana®.

Czy Aleksandra Birkenmajera mozna uzna¢ za samodzielnego filozofa, skoro
jego zycie uptyneto przede wszystkim na skrupulatnym badaniu dorobku innych
myslicieli? Przyjmijmy jako pewnik, ze nie mozna bada¢ tresci filozoficznych
w konkretnych dokumentach bez uprzednich studiéw dajacych mozliwos¢ do-
glebnego ich zrozumienia. Czy mozna jednak je rozumiec bez osobistej refleksji,
a wiec bez samodzielnego filozofowania? Ta autentyczna samodzielnos¢, a wiec
wlasny wysilek intelektualny wkladany w filozofowanie, oznacza o wiele wiecej
niz spektakularne (zwykle pozorne) ,,nowosci” w dziedzinie filozofii. Sokrates
nade wszystko cenil sobie samodzielne ,,rodzenie” mysli. Bez poréwnania wy-
zej niz wszelkie popisy retoryczne sofistow, nawet tych najwybitniejszych, jak np.
Protagoras, ktérego dorobek do dzisiaj pobudza do myslenia. Z drugiej strony
jednak nie moze by¢ mowy o filozofowaniu bez kontaktu z zywym zrédtem anty-
cznym, bez nasladowania postawy Sokratesa.

Nie mozna by¢ historykiem filozofii z prawdziwego zdarzenia bez uprawiania
filozofii, ktéra wszak domaga si¢ kwestionowania wynikéw wlasnych przemyslen.
Nie sposob myslec o filozofii bez dialogu, nawet jesli mialby to by¢ jedynie ,,dialog

® Polski stownik biograficzny, t. II (Krakéw: Naktadem Polskiej Akademii Umiejetnosci 1936),
102-104.
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duszy samej ze sobg’'?, a w perspektywie platonskiej jest to najbardziej wzniosly
rodzaj ,,dialogowania”. Birkenmajer jest uczonym o najwyzszych kwalifikacjach, nie
tylko dotyczacych jego kompetenciji, lecz takze zdolnosci bezwzglednego tropienia
prawdy w gaszczu $redniowiecznych rekopisow, z pasja dziennikarza $ledczego.
Jesli pojawi sie cien watpliwosci, natychmiast skupia si¢ na tropieniu niejasnosci,
poczawszy od rekopismiennych tresci. Przy okazji niejasnosci, zwigzanych z thu-
maczeniem stlowa forma w pismach Witelona, Birkenmajer podzielit si¢ nastepuja-
ca refleksja: ,,[...] dla celu mojego wystarczy, jezeli przy pomocy wyraznej i bijacej
w oczy paraleli zdotam osiggna¢ jasng i niedwuznaczng interpretacje samego teks-
tu, ktory (jak sie okaze) i tutaj takze nie zostal przez nikogo dotad zrozumiany™''.

Ta — wydawaloby si¢ — prosta dyrektywa metodologiczna badacza sredniowiecz-
nych tekstow nie jest dzisiaj wlasciwie ceniona, podobnie jak i jasna interpretacja
tresci, rzetelne podejscie do tekstu, trzymanie sie litery, zanim dojdzie do wydoby-
wania zen glebokich senséw oraz poszukiwania przy tym za wszelka cene oryginal-
nosci. Rzetelno§¢ badawcza wymaga niekiedy malo efektownego tropienia szcze-
gbotéw. Druga strona tej pozornie minimalistycznej postawy badawczej prowadzi
do ustalen, ktdre nastepnie trudno bedzie obali¢, poniewaz oparte s3 na mocnym
zwiazku, a w istocie koniecznym sojuszu pomiedzy filozofia i filologig, uzupetniona
przez paleografie oraz niezbedng znajomos¢ historycznych realiow epoki. Aleksan-
der Birkenmajer we wspomnieniach swojego doktoranta, ks. prof. Mariana Kur-
dzialka, zaprzeczal, jakoby byt historykiem filozofii sredniowiecznej oraz history-
kiem filozofii w ogole, zgadzajac si¢ co najwyzej, ze jest historykiem nauk $cistych,
jako absolwent matematyki i filozofii, lub tez historykiem literatury filozoficznej.
Kiedy to méwil, z pewnoscia byl juz stawnym i uznanym mediewista'2 Jego zainte-
resowanie filozofig rozwinelo si¢ oraz poglebito podczas studiow nad Witelonem,
a wiec od 1908 roku, kiedy zaczat bada¢ dorobek wspotczesnych Witelonowi mate-
matykéw i astronomow. Przy tej okazji stafo si¢ jasne, Ze oni wszyscy — Campanus
z Nawarry, Henryk Bate z Mechelenu oraz Witelo - znali i przyjaznili si¢ z Wilhel-
mem z Moerbeke, bliskim wspotpracownikiem i wspdtbratem sw. Tomasza z Akwi-
nu, wybitnym ttumaczem dziet Platona, Arystotelesa i Proklosa z greki na lacine.
Tak wigc Birkenmajer nie tylko zaczal studiowacé mysl §w. Tomasza, doszedlszy don
poprzez przeklady Wilhelma z Moerbeke, lecz takze calg filozofi¢ $redniowieczna.
Dzigki temu mogt spelni¢ naprawde ogromne, wrecz wygdrowane oczekiwania, ja-
kie stawial mediewistom Konstanty Michalski. Wedlug niego bowiem:

10 Por. Platona Teajtet (Warszawa: PWN 1959), 108: ,,[Sokrates] [...] a mysleniem nazywasz to
samo, co i ja? [Teajtet] A ty co tak nazywasz? [Sokrates] Rozmowe, ktérg dusza sama z soba pro-
wadzi, cokolwiek wezmie pod uwagg. [...] tak mi si¢ przedstawia dusza, kiedy rozmysla - ze niby
rozmawia — sama sobie zadaje pytania i odpowiedzi daje i mowi «tak» i mowi «nie»”.

' Birkenmajer, Aleksander, Biblioteka Jagiellonska, Przybytki 181/75 (dalej: BJ, Przyb.).

12 Marian Kurdzialek, ,, Aleksander Birkenmajer. «Historyk filozofii §redniowiecznej»”, w: Sred-
niowiecze w poszukiwaniu réwnowagi miedzy arystotelizmem a platonizmem. Studia i artykuly
(Lublin: TN KUL 1996), 8.
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[...] nie mozna tej wstepnej pracy nad rekopisem powierzy¢ filologowi. Przystepujac
do badan, historyk filozofii $redniowiecznej sam, jako osoba kompetentna, musi pra-
widlowo odczytaé rekopis i opisaé go, przeprowadzi¢ odpowiedzialng krytyke, inter-
pretacje i selekcje materiatu, nie usuwajac przy tym na drugi plan zagadnien filozo-
ficznych. Aby tego wszystkiego dokona¢ i obiektywnie, ze zrozumieniem sformutowaé
uogolnienie — historyk filozofii powinien by¢ filozofem".

Czy mozna tlumaczy¢ na inny jezyk, np. z taciny na polski, filozoficzne tre-
$ci, jedli si¢ nie jest filozofem? Z pewnoscig nie mozna. Odpowiedz na to pytanie
narzuca si¢ z bezwzgledng oczywisto$cia przy okazji wspotczesnych préb ttuma-
czenia filozoficznych treéci przez odpowiednie programy translatorskie. Oprocz
stwierdzenia, ze te programy z pewnoscig nie s doskonate, budzi si¢ powazna
watpliwos¢, czy kiedykolwiek beda chocby tolerowalne wobec specyfiki przed-
miotu, ktérego dotycza. Mysli o charakterze filozoficznym sa zwykle bardzo
mocno osadzone w glebokiej strukturze jezyka, dotykajac tego, co najbardziej
w czlowieku zrodtowe i intuicyjne. Nie sposéb ich takze zrozumie¢ bez znajo-
mosci szeroko pojetej kultury umystowej, wyrazonej w pismiennictwie, ktére po-
wstalo na podstawie tego wlasnie jezyka. Doswiadczenie zywych dialogéw ma
przy tym charakter komplementarny i jest rdwnie konieczne. I jeszcze jedno py-
tanie, w gruncie rzeczy retoryczne: czy mozna pozna¢ polska kulture, zupelnie
nie znajac taciny? Zroédlowos¢ jezyka dotyczy przeciez nie tylko bogactwa zywej
mowy tu i teraz, hic et nunc, lecz takze przynajmniej tej epoki, kiedy ten jezyk sie
tworzyt jako jezyk literatury oraz filozofii. W Polsce takg epoka byt z pewnoscia
Renesans, wczesniej pisano oraz filozofowano po facinie, ale to wlasnie tacinskie
pi$miennictwo stalo si¢ bezposrednim zrédlem oraz inspiracja dla polskiej lite-
ratury. Dodajmy - nie tylko polskiej, lecz takze, paralelnie, dla innych literatur
europejskich, ktére wspottworza europejska kultur¢ umystows, wypracowana
pomimo wojen oraz naduzywania przemocy. Ta kultura, mimo licznych niedo-
skonatosci, naznaczona schytkowoscia po apokaliptycznych wydarzeniach, ktore
mialy miejsce w ubiegtym stuleciu, moze sta¢ si¢ i dzisiaj wlasciwym oparciem
oraz uzasadnieniem dla jedno$ci narodéw Europy.

IT

W wieku XIII, a wigc w ,,ztotym wieku scholastyki’, zyt i tworzyt filozoficz-
ne rekopisy $laski filozof i uczony Witelon (lub Witeliusz), ktory urodzit si¢ ok.
1230 roku w okolicy Wroctawia i Lignicy. Birkenmajer zauwazyt, ze Slask Witelo

B A. Przymusiala, ,Ks. Konstanty Michalski (1879-1947)", Studia Philosophiae Christianae
1 (1966), 271. Za: Kurdzialek, ,,Aleksander Birkenmajer. «Historyk filozofii §redniowiecznej»”,
przyp. 10, 10-11.
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nazywal zawsze Polskg'*. Wypada teraz przypomniec jeszcze inne, wazne infor-
macje na jego temat. Najpierw studiowal na Uniwersytecie Paryskim, gdzie miat
uzyskac tytul magistra artium. Zapoznat si¢ tam z filozofia Arystotelesa i Pla-
tona, a takze Awicenny i Awerroesa. Oprocz filozofii przyrody studiowat takze
matematyke oraz czytal dziela lekarskie. Nastepnie studiowal w Padwie. Ali-
stair C. Crombie pisze: ,W $redniowieczu istnialy rézne szkoty myslenia oparte
na arystotelesowskiej koncepcji wszechswiata””, po czym nastepuje dookreslenie
pieciu takich szkoél. Crombie wymienia wigc dwie szkoly myslenia franciszkanow
z Oksfordu, bardziej lub mniej ortodoksyjnych augustynistéw, a pos$réd nich Ro-
berta Bacona, ktory ,,[...] interesowal sie przede wszystkim bardzo zywo mate-
matyczng, fizyczng, astronomiczng i medyczng strong nauki Arystotelesa i Ara-
béw, mniej natomiast zajmowat si¢ ich pogladami metafizycznymi”'c.

Inng szkole reprezentowali paryscy dominikanie, Albert Wielki i Tomasz
z Akwinu, a jeszcze inaczej filozofowali zdecydowani awerroisci, jak Siger z Bra-
bantu. Pigtg szkole sredniowiecznego myslenia tworzyla ,[...] grupa uczonych
na uniwersytetach wloskich w Salerno, Padwie i Bolonii, gdzie do kwestii teolo-
gicznych przywigzywano mniejsza wage niz w Anglii czy we Francji i gdzie stu-
diowano Arystotelesa i Arabow gléwnie dla ich medycyny”!”. W tej to atmosferze
naukowej odbywal Witelo swoje padewskie studia. Towarzyszyly im obserwacje
dotyczace zjawisk $wietlnych. Na przyklad w X ksiedze Perspektywy Witelo po-
swiadcza, ze widzial tam cztery tecze naraz, a dzialo sie to o zachodzie stonca:
et talem iridem non unam, nec duas tantum, sed et iam quatuor simul vidimus
Paduae, sole iam ad vesperam declinate. W Padwie Witelo studiowat traktat op-
tyczny Alhazena, najwybitniejszego uczonego arabskiego w tej dziedzinie. Tam
réwniez nawigzal wspolprace i zaprzyjaznit si¢ z Wilhelmem z Moerbeke, domi-
nikaninem, wspomnianym juz tutaj wspoipracownikiem $w. Tomasza z Akwinu,
wybitnym tlumaczem dziel Arystotelesa z greki na facing, ktory takze interesowal
sie matematyka. To wlasnie Witelon mial namoéwi¢ Wilhelma z Moerbeke do tu-
maczenia traktatow z zakresu matematyki oraz optyki. Ponizej zostang przedsta-
wione wyniki badan nad Witelonem, prowadzonych przed wojna przez mlodego
wowczas, ale juz wtedy doskonale przygotowanego do swojej pracy Aleksandra
Birkenmajera. Moga one postuzy¢ jako znaczaca ilustracja tego, jak wygladato
naprawde zycie uniwersyteckie oraz naukowe w interesujacej nas epoce.

Historia mysli europejskiej wyltonita pewne dzieta uznane za ,,kanoniczne” dla
okreslonych myglicieli, jako najlepiej wyrazajace ich filozofie'®. Pozostala ,,reszta”

4 Por. maszynopis odczytu radiowego (bez zaznaczonej daty), B], Przyb. 184/75.

5 Alistair Cameron Crombie, Nauka sredniowieczna i poczgtki nauki nowozytnej, t. I (Warsza-
wa: Instytut Wydawniczy PAX 1960), 84.

16 Tamze.

7 Tamze, 84-85.

'8 Por. Maciej Wozniczka, Marek Perek, ,Wstep. Relacja kanon — apokryf”, w: Apokryficznos¢
(w) filozofii. Nie/anty/pozaortodoksyjne dyskursy filozoficzne, red. Maciej Wozniczka, Marek Perek
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miataby wiec stanowi¢ co najwyzej malo istotne przyczynki. Tymczasem badanie
tychze ,,przyczynkéw” moze si¢ okaza¢ bardzo wazne dla lepszego zrozumienia
istotnych ryséw czyichs pogladéw. Jest to uzasadnione zwlaszcza wobec myslicie-
li $redniowiecznych, ciagle jeszcze zbyt mato zbadanych i znanych. Wspoélczesna
polska mediewistka, badajaca sredniowieczne rekopisy zgromadzone w Bibliote-
ce Jagiellonskiej, zauwazyla (na marginesie badan recepcji szkotyzmu w pietna-
stowiecznej Polsce):

Nalezy sobie uswiadomi¢, ze duza czes¢ sredniowiecznych i nowozytnych kodekséow,
nie tylko zreszta w Bibliotece Jagielloniskiej, nie jest jeszcze szczegdlowo przebadana.
Mimo iz nie nalezy si¢ juz spodziewa¢ odkrycia odpiséw duzych dziet znanych auto-
réw, bo te najlatwiej zauwazy¢ i w wigkszosci zostaly juz skatalogowane, nie mozna
jednak wykluczy¢ istnienia niewielkich, lecz waznych tekstow, ktdre moga by¢ jeszcze
w przyszlosci zidentyfikowane'.

Nieomal sto lat wczesniej, na poczatku lat 20. zeszlego stulecia, Aleksan-
der Birkenmajer opublikowal wyniki swoich prac zrédtowych, prowadzonych
na podstawie badan wybranych rekopiséw sredniowiecznych, w ktérych wykazat
istnienie nieznanego dotychczas traktatu Witelona pt. De natura daemonum®.
Birkenmajer zauwazyl przy okazji, ze szczegélowa analiza tego pisma mogtaby
doprowadzi¢ do ,[...] oparcia o nowa podstawe znajomosci filozoficznego syste-
mu $lagskiego uczonego - co znéw ze swej strony wymagatoby przeprowadzenia
licznych parallel z Perspektywg, jako tez z falszywie Witelonowi przypisywanym
pisemkiem De intelligentis [...]”*'. O tym ostatnim pisemku pisze Etienne Gilson:
»Poczatkowo prace te [tj. Memoriale rerum difficilium] przypisywano polskiemu
filozofowi i uczonemu, Witelonowi, nadajac jej tytul O inteligencjach (De intelli-
gentis), ale skoro cytowali jg autorzy zyjacy przed Witelonem, obecnie poglad ten
juz zarzucono .

(Czestochowa: Wydawnictwo im. S. Podobinskiego 2017), 14-15: ,Zauwazmy, ze porzadkowa
interpretacja przeciwienstwa kanon — apokryf z pismiennictwa religijnego odpowiada struktural-
nie opozycji «filozoficzny - niefilozoficzny» i «<naukowy — nienaukowy» w problemie demarkacji,
w ktoérym broni si¢ przedmiotowej istotnosci i czystoéci kanonicznego rdzenia danej wspdlnoty
badawczej przed apokryficznymi kontaminacjami”

¥ Lucyna Nowak, ,Rekopismienne §wiadectwa recepcji pism Dunsa Szkota na Uniwersytecie
Krakowskim. Katalog dziel”, w: Blogostawiony Jan Duns Szkot. 1308-2008. Materialy Miedzynaro-
dowego Sympozjum Jubileuszowego z okazji 700-lecia $mierci bl. Jana Dunsa Szkota, Katolicki Uni-
wersytet Lubelski Jana Pawta II, 8-10 kwietnia 2008, red. Edward 1. Zielinski OFMConv, Roman
Majeran (Lublin: Wydawnictwo KUL 2010), 744.

2 Aleksander Birkenmajer, ,,Studia nad Witelonem, cz. 1. ,Dwa nieznane pisemka Witelona’,
w: BJ, Przyb. 180/75. Na rewersie strony tytulowej: ,Osobne odbicie z IT tomu Archiwum dla bada-
nia historii filozofii w Polsce” (Krakow: Naktadem Polskiej Akademii Umiejetnoéci 1921).

2l Tamze, 10.

2 Etienne Gilson, Historia filozofii chrzescijariskiej w wiekach Srednich (Warszawa: Instytut Wy-
dawniczy PAX 1987), 236. W 1891 roku Witold Rubczynski oglosil rozprawe, w ktdrej dowodzil,
ze zaginiony traktat Witelona pt. De ordine entium jest tozsamy z De intelligentis. Podobnie sadzit
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Polski uczony nabral podejrzen co do istnienia traktatu De natura daemonum
dziesie¢ lat wczesniej, zanim ostatecznie opublikowal wyniki swoich szczegoéto-
wych kwerend, podczas analiz tresci Questiones Meteororum Mikotaja z Ores-
me?. Slady wplywéw nowo odkrytego traktatu Witelona siegaja poza polowe
XVI wieku, byly wiec to wpltywy diugotrwale i rozlegte.

Wszystkie cztery czesci Studiow nad Witelonem Aleksandra Birkenmajera
byly referowane podczas posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci w latach
1918-1922. Najpierw opublikowal on nieznany wcze$niej traktat Witelona pt. De
natura daemonum, ktéry znal ze skrétu zamieszczonego w rekopisie paryskim,
pochodzacym z poczatku XV wieku, a nastepnie pelny tekst tego traktatu, po-
chodzacy z poczatkow XIV wieku, ktéry odkryl w British Museum w Londynie
w 1923 roku. Ten pelny tekst stanowi zrédlo nowych informacji o zyciu Wite-
lona oraz o jego dziele, np. pozwala na wlasciwsza niz dotychczas interpretacje
filozoficznej przedmowy Witelona do jego Perspektywy. Birkenmajer podkresla,
ze przeciwstawienie wiedzy i wiary jest w nim stabsze niz w paryskim skrécie.
Z rekopisu brytyjskiego wynika, ze Witelo, ktéry odbyl studia kanonistyczne
w Padwie, nalezal do kleru $wieckiego - sam siebie okresla bowiem jako Witelo
plebanus. Traktat Witelona jest formalnie listem skierowanym do przyjaciela,
a z przedmowy i zakonczenia tego listu mozna wnosi¢, Ze przyjaciel 6w prote-
gowal go u jednego z synéw Henryka Poboznego, najprawdopodobniej chodzito
tutaj o Bolka Legnickiego. Ow list obejmuje dwie kwestie, bo oprdcz rozwazan
o ,naturze demonéw” réwniez ,de causa primaria penitentiae in hominibus,
a wiec o pierwotnej przyczynie ludzkiej skruchy i zalu za grzechy. Nadto wiado-
mo, na podstawie tego rekopisu, ze Witelo planowat studia teologiczne w Padwie
i z pewnoscig nie tylko tam studiowal, lecz takze i nauczal. Birkenmajer ustalit
pochodzenie traktatu na lata 1266-1268, przypuszczajac, ze zostal on napisany
najprawdopodobniej podczas ferii wielkanocnych w roku 1268%*. Od poczatku
roku 1269 Witelo przebywal w Viterbo, gdzie znajdowaly si¢ znane jeszcze
Rzymianom zrédla siarczane o leczniczych wtasciwosciach, réwnie stawne jak

Clemens Baeumbker [por. ,Witelo, ein Philosoph und Naturforscher des XIII Jahrhunderts”, w: Bei-
traege zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters, III: 2 (Miinster 1908)]. Wedlug Birkenmajera
De intelligentis nie jest autorstwa Witelona i powstato ok. 50 lat przed Perspektywg. Wyniki badan
Birkenmajera potwierdza po czgéci Fernand Van Steenberghen: ,,[...] De intelligentis lub Memoriale
rerum difficilium naturalium, ktére to dzieto Baeumker kiedy$ przypisal Witelonowi, jest jednak
dzielem magistra Adama z Belle-Femme (Pulchrae Mulieris). Wydaje sig, Ze zostalo ono napisane
w Paryzu miedzy 1225 a 1230. Inspiracja tego traktatu jest eklektyczna, z przewaga neoplatonska
(Liber de causis, $w. Augustyn, Awicenna) [...]”. Por. Filozofia w wieku XIII (Lublin: Wydawnictwo
KUL 2005), 163-164. Birkenmajer zakwestionowalby z pewnoscia zamieszczony w ostatnim zda-
niu zwrot: ,,z przewaga neoplatonisky”

# Questiones Meteororum zawieraja wzmianki o ,,optyce” Witelona.

2 'W BJ, Przyb. 185/75 znajduje si¢ mata karteczka, na ktérej Birkenmajer napisal: ,Moze wigc
stowo in vacationibus na koncu traktatu De natura demonum nalezy rozumie¢ w taki sposob, ze
napisal jego podczas wielkiej sedeswakancji po Klemensie IV [...]” - owa ,,sedeswakancja” trwala
0d 29 XTI 1248 do 1 IX 1271 roku, kiedy papiezem zostal Grzegorz X.
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padewskie. Im réwniez, zdaniem Birkenmajera, zawdzigcza Witelo swoje nauko-
we inspiracje. Jego najbardziej znane dzielo, tj. Perspektywa, powstalo po 1 stycz-
nia 1270 roku. Witelo mial je rozpocza¢ juz w Viterbo pod wpltywem présb Wil-
helma z Moerbeke. Birkenmajer rozpoznal zamieszczone w nim fragmenty pism
Awicenny, a takze wypisy z gléwnego zrédla wiedzy optycznej Witelona — Ksie-
gi perspektyw Alhazena (fac. Alhacena), przettumaczonej jako De aspectibus lub
Perpectiva z arabskiego na lacing przez Gerarda z Cremony w XII wieku?®.

Birkenmajer zwraca uwage na to, ze pisSmiennictwo Witelona daje podstawy
do wyrobienia sobie pogladu na istnienie powaznego ruchu umystowego na Sla-
sku w tym czasie, a wiec nie bylby on tam odosobniony. Nalezeli don - oprocz
Witelona - Ludwik z Loewenbergu, Jacobus Gosmini (doktor praw), Henryk -
proboszcz kosciola $w. Piotra w Lignicy, oraz inny Piotr, pézniejszy biskup pas-
sawski, nauczyciel ksiecia Wlodzistawa Slaskiego, pézniejszego arcybiskupa salz-
burskiego (przebywat w Padwie w latach 1262-1265). Na poczatku XIV wieku
czyniono nawet proby przeksztalcenia trywialnej (od trivium) szkoty u $w. Piotra
w Lignicy w wyzszy zaktad naukowy, niestety nieudane®.

Witelo pozostawat bez watpienia pod wplywem filozofii Platona, niemniej jed-
nak, jak pisze Birkenmajer, zywil takze ogromne uznanie dla Arystotelesa, uwa-
zal, iz jest to ,czlowiek najdoskonalszy, stworzony specjalnie w tym celu, azeby
by¢ tworcg prawdziwego pogladu na Przyrode™. Arystoteles nie wspomina jed-
nak o istnieniu demonow, za to Platon wzmiankuje o nich w Fajdrosie, wskazujac
na istnienie czterech rodzajow jestestw, ktdre posiadaja zdolno$ci poznawania -
quidditates cognoscitivae. Witelo zas, piszac o ich istnieniu, odwoluje si¢ do jego
autorytetu. Platon wymienia na pierwszym miejscu czyste duchy - intelligentiae
separatae, a zaraz potem demony - przed ludzmi oraz zwierzetami, ktore wpraw-
dzie poznajg, ale nie istote rzeczy — quidditas rerum, lecz tylko przypadlosci -
accidentiae, dzigki zmystom. Demony zas$ sa to dusze tych osob, ktére za zte za-
chowania w swoim zyciu stajg sie po $mierci ztymi duchami i po tysiacu lat tutania
sie z powrotem przybieraja ludzkie ciata. Pozostawanie w ciele ludzkim ma tutaj
znamiona kary, a cialo jest rodzajem wigzienia dla duszy. Natura owych demondéw
jest anielsko-zwierzeca, jak zauwaza Witelon, maja bowiem zaréwno zdolnosci
poznawcze, jak i ciala, ale — co nalezy podkresli¢ — wediug Witelona ukazuja sie
niezwykle rzadko. Demon jest ,,maleficium et deforme, apparens praeter formas
sensatas et notas™®. Birkenmajer przytacza takze definicje Platona oraz Calcidiusa,

» Por. Anna Z. Zmorzanka, ,,Alhazen’, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. T (Lublin: Pol-
skie Towarzystwo Tomasza z Akwinu 2000), 189.

* Birkenmajer powoluje si¢ przy tym na ,,stawny dokument liginicki z r. 1309” - por. BJ, Przyb.
182/75.

¥ Birkenmajer, ,Studia nad Witelonem”, cz. 1, 14. Por. Gilson, Historia filozofii chrzescijan-
skiej..., 388: ,[...] o ile wplyw Arystotelesa sprzyjal odrodzeniu badan w zakresie botaniki i zoolo-
gii, o tyle Platon prawie stale wspomagat rozwdj geometrii i optyki”.

28 Tamze, 11-12.
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ktéry powtarza ja w swoim komentarzu do Timaiosa: ,,daemones esse animalia
composita ex corpore et anima, sed tamen aeterna’”. Ciekawe jest u Witelona
m.in. to, ze podkresla réznice pomiedzy owymi ,demonami” a ,zjawami” (appa-
ritiones), poniewaz zZroédlem tych ostatnich jest sam czltowiek, nie majg wiec one
obiektywnego bytu. ,Zjawy” powstaja w sytuacji choréb umystowych, miewa-
ja je wiec frenetici, melancholici, epileptici oraz apoplectici. Ponadto pojawiaja sie
w snach, a jesli na jawie, to ich Zrédlem jest autosugestia badz tez ztudzenia wzro-
kowe, ktdre sg wynikiem np. choroby oczu. Witelo byl filozofem, ktéry intereso-
wal sie takze medycyna i te wlasnie jego zainteresowania sg najbardziej widoczne
w traktacie De natura daemonum, odkrytym i opisanym przez Birkenmajera.
Najciekawsze wydaje si¢ jednak to, ze Witelon konfrontuje platonskie naucza-
nie o ,,demonach”, jako zrédlo wiedzy o tychze, z nauczaniem Ojcéw Kosciota (np.
$w. Grzegorza) o upadku aniotéw. Stwierdza, ze wedtug wiary demony to wiasnie
straceni aniolowie. Zauwaza przy tym, ze nalezy wierzy¢ w upadek anioldw, ale
ze ,niepodobna si¢ nan zgodzi¢ w $wietle rozumu przyrodzonego i ze wzgledu
na porzadek Wszechswiata” — jak o tym pisze w swoim komentarzu Birkenma-
jer, dodajac, ze stowu daemon, tak jak je pojmuje Witelon, nie mozna nadawac
tego znaczenia, ktére przypisuje si¢ pojeciom ,,ztego ducha” lub ,,szatana”. Wybitny
polski mediewista zwraca przy tym uwage na rzecz znamienng dla tamtej epo-
ki, w ktorej torowala sobie droge tzw. teoria ,podwdjnej prawdy”, tak radykalnie
zwalczana przez $w. Tomasza z Akwinu. Otéz Witelo, deklarujac pelne poparcie
dla tego, co podaje do wierzenia wiara chrzescijanska, zaznacza, ze — jesli idzie
o upadek aniotéw - nie mozna si¢ zgodzi¢ na t¢ teorie, opierajac si¢ na rozumie.
Przez to za$, jak zauwaza Birkenmajer, $laski uczony najwyrazniej sklania si¢ ku
owej teorii ,,podwdjnej prawdy’, aczkolwiek czyni to, by¢ moze, nie§wiadomie.

III

Witelo byl myslicielem kojarzonym stusznie z uprawiang przezen tzw. metafizyka
swiatta. Rozwinat ja gtéwnie we wstepie do Perspektywy. W pismach uczonych XIII
wieku ,,[...] metafizyka $wiatla, noetyka swiatla i fizyka $wiatla zdaja si¢ wzajem-
nie na siebie powolywac i potwierdza¢” - zauwaza Etienne Gilson™. Badania m.in.
Aleksandra Birkenmajera wykazaly, ze Witelo nie byt pod tym wzgledem wyjat-
kiem na tle filozoféw XIII wieku. Swiatlo - przedmiot filozofii przyrody - stanowi-
to dla nich swoiste narze¢dzie do rozwigzywania probleméw metafizycznych. Polski
uczony wykazuje i podkresla, ze Witelo byl wlasnie przede wszystkim filozofem-
-przyrodnikiem. Jest to o tyle wazne, iz mediewisci zwykle postrzegali oraz oceniali
filozoféw w kontekscie teologii uprawianej w XIII wieku (np. Martin Grabmann),

2 Tamze, 13.
% Gilson, Historia filozofii chrzescijariskiej. .., 388.
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badajac wplyw Metafizyki oraz pism etycznych Arystotelesa, a pomijajac jego dzie-
fa o tresci przyrodniczej. Metoda Birkenmajera pozwolila na pelniejsze niz dotad
poznanie recepcji pism fizycznych, ale takze metafizycznych Arystotelesa w $red-
niowiecznej Europie. Recepcja ta pierwotnie byla pozytywna, a nawet niekiedy en-
tuzjastyczna i byl to wlasciwy prad arystotelizmu. Odbiorcami tego rodzaju pism
Stagiryty byli bowiem najpierw filozofowie przyrody i medycy. Dlatego w pelni
uzasadnione staje si¢ poszukiwanie analogii dla pogladéw Witelona w pismach Ro-
gera Bacona i Roberta Grosseteste. Alistair C. Crombie pisal na ten temat w swojej
znanej ksigzce o nauce $redniowiecznej oraz o poczatkach nauki nowozytnej:

Do nastepcéw Grossetestea w pdzniejszych latach XIII w. nalezat Slazak Witelo
(ur. ok. 1230 r.), ktéry opisal eksperymenty podobne do ptolemeuszowych i majace
na celu okreslenie wielkosci katow zatamania §wiatla przechodzacego przez powietrze,
wode i szklo, przy czym katy padania wzrastaty od 10 stopni do maksimum 80 stopni.
Alhazen nie méwit wprost o takich pomiarach, ale wydaje sie, ze Witelo zastosowat tu
aparat, ktory Alhazen opisal majac na wzgledzie inne jego przeznaczenie®'.

W teologii, ktorg uprawial w Anglii Grosseteste, pdzniejszy biskup Lincoln,
wykorzystywane byly pomysty z zakresu matematyki i optyki. Pozostajac pod
wplywem arabskich traktatow, ktorych tematem byla optyka, Grosseteste przypi-
sywal wlasnie swiatlu pierwszorzedng role w powstaniu oraz porzadku fizyczne-
go $wiata.

Wedlug Birkenmajera, historyka filozofii $redniowiecznej oraz w réwnym
stopniu historyka nauki, zaréwno tres¢ rozwazanych wowczas zagadnien, jak i ich
forma, a wigc jezyk — cala sredniowieczna terminologia — wymaga specjalnych
studiéw mediewistycznych. Birkenmajer zwracat nadto uwage na trudnosci stylu
samego Witelona: ,,Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze styl Witelona jest cigzki i okresy sg du-
gie, zdania poboczne wadliwie czesto zbudowane, nierzadkie anakoluty™2. Jeszcze
trudniejsza jest terminologia, np. pojecia ,,forma” uzywa Witelo w wielu odcieniach
znaczeniowych, co bardzo utrudnia przeklad jego Perspektywy na jezyk polski.

Aleksander Birkenmajer, odwolujac si¢ do wlasciwego ttumaczenia stéw res
corporeae inferiores i res corporeae superiores wykazal, ze wczesniejsze, wadliwe
tlumaczenia stanowity niemniej wadliwg podstawe dla takiej interpretacji filozo-
fii Witelona, jakoby jego zdaniem $wiat cielesny — analogicznie do $wiata ponad-
cielesnego, nadzmystowego - charakteryzowal si¢ budowa hierarchiczna, skad
miata wynika¢ okreslona rola §wiatta naturalnego. Najwyzej w tej hierarchii mia-
ty by¢ ciala niebieskie, a potem nastepowac mial caly szereg ustopniowanych hie-
rarchicznie bytow. Swiatto za$ (lumen sensibile, a wigc §wiatlo dostepne zmystom,
zmyslowe) mialo przenosi¢ ,wplywy” — influentie - od stopnia wyzszego ku niz-
szemu. Z pewnoscia tego rodzaju stopniowanie bytow nie wiaze si¢ ze stopniem

31 Crombie, Nauka sredniowieczna..., 133.
32 Birkenmajer, ,,Studia nad Witelonem”, cz. 2, 12. Por. BJ, Przyb. 181/75.
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ich ,$wietlanosci” (co bylo typowe dla traktatu De intelligentis, falszywie przy-
pisywanego Witelonowi). Taka interpretacja Perspektywy, naznaczona wyraznie
wplywami neoplatonskimi, byta wedtug Birkenmajera jedynie nieuprawniona
amplifikacja. Swiadczytaby - jego zdaniem - o tym, ze dzielo $lgskiego mysliciela
jest pod tym wzgledem wyjatkowe jak na wiek XIII. Uwazna lektura przedmowy
do Perspektywy Witelona pozwolila bowiem rozréznia¢ za nim jedynie dwa stop-
nie bytdw materialnych: sfery i ciala niebieskie, tworzace obszar ,,gwiazd stalych”,
oraz $wiat sublunarny, podksiezycowy. Ten podzial §wiadczy o tym, ze filozofia
Witelona obejmuje integralny element syntezy scholastycznej, jakim byta kosmo-
logia Arystotelesa. Zaréwno w kosmologii, jak i w $redniowiecznej astronomii
i astrologii uzywano technicznych okreslen — mundus superior oraz mundus in-
ferior — na oznaczenie obu tych $§wiatéw. Witelo przyznaje swiattu role posredni-
ka czy moze raczej przenosiciela, medium, wplywow $wiata wyzszego na nizszy.
Chodzi o $wiatlo dostrzegalne zmystami, lumen sensibile, ktore ,w dziwny spo-
sob upodabnia i taczy” (,,mirifice assimilans et connectens”) ciata wspoltworzace
$wiat wyzszy z cialami nalezacymi do §wiata nizszego. Nie ma réznicy w mecha-
nizmie wpltywow (influentie) cial niebieskich oraz naturalnych, poniewaz jedne
i drugie zachodza na podobienstwo $wiatla. Ale tylko ,,na podobienstwo $wiat-
ta” - jak podkresla Birkenmajer. Swiatto nie jest wiec medium wszystkich oddzia-
tywan i wpltywow, ktore maja miejsce w Swiecie.

»Lumen sit primum omnium formarum sensibilium” (Perspektywa 129, 5) -
»Swiatlo jest pierwsza formg wszystkich rzeczy zmystowych” — zauwaza Witelo,
pozostajac w klimacie podobnych mysli, ktére mozna fatwo odnalez¢ w pismach
Rogera Bacona oraz Roberta Grosseteste. Aby mozna byto pozna¢ i oméwic spo-
s6b dzialania form naturalnych, a jest on gleboko ukryty, Witelo przyjat jako me-
tode postepowania studiowanie rzeczy widzianych, czyli wrazen swietlnych, ktére
przedstawiaja najwyzsza roznorodnos¢, aby nastepnie, ,,per modum entium visi-
bilium” (129, 7-8), dojs¢ do rzeczy bardziej ukrytych, jakim jest ,modus actio-
nis formarum naturalium”. Zjawiska optyczne staly sie wigc przedmiotem dzieta
Perspektywa i od nich wzi¢lo ono swoja nazwe. Ten program Witelona wskazuje
na $cisla tacznos¢ fizyki oraz metafizyki, ktéra pozostaje nabudowana na wczes-
niejszych badaniach. Analiza tego sposobu poszukiwania ustalen na poziomie
najglebszym, metafizycznym, ilustruje - inaczej rzecz ujmujac - $cista tacznos¢
pomiedzy obszarem nauk szczegoélowych a filozofig jako madroscig o charakterze
scalajacym szczegdélowe badania i obserwacje poprzez wskazywanie ich najgteb-
szych przyczyn, a nie oderwang od rzeczywistosci, czysta spekulacja.

Aleksander Birkenmajer zajmowal sie takze wnikliwymi badaniami doty-
czacymi miejsc i jakosci kolejnych wydan Perspektywy Witelona, wymieniajac
je po kolei, np. wydanie z 1535 roku, nastepnie z Norymbergii z 1551 roku®,

* Birkenmajer wspomina, ze wydanie norymberskie (a takze to z Bazylei) posiadal Jan Brozek
(Broscius). Oba wydania opatrzyl interesujacymi uwagami.
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a wreszcie — jego zdaniem najlepsze — wydanie z roku 1572, ktére ukazalo si¢
w Bazylei. Dopiero te wszechstronne badania, gteboko zrédlowe, dotyczace za-
réwno zewnetrznej strony rekopiséw, jak i zmudnego wydobywania ich praw-
dziwych, a nie tylko domniemanych tresci, co jest mozliwe nieraz po latach stu-
diéw, prowadza ku ustaleniom trudnym do zakwestionowania i jak najdalszym
od krzywdzacych i nieprawdziwych schematéw dotyczacych tej epoki, w ktorej
miedzy innymi dziatal naukowo oraz wysnuwat filozoficzne wnioski $lgski uczo-
ny Witeliusz.

Podsumowanie

Badania mediewistyczne wymagaja wszechstronnego przygotowania, zaréwno
historycznego, jak i filologicznego oraz filozoficznego. Bardzo wazna jest przy
tym takze znajomos¢ podstaw nauk $cistych. Wyraznie wida¢ to na przykladzie
badan oraz osiagnie¢ polskiego mediewisty, o ktérych byta mowa powyzej, mimo
ze dotycza one jedynie wybranego trzynastowiecznego uczonego. To badanie
wybranych tekstow wydaje si¢ tutaj wlasciwym wprowadzeniem w epoke, ktéra
moze by¢ wrecz wzorem myslenia filozoficznego. Ale kto§ mogtby wspolczesnie
powiedzie¢, ze stare teksty, jako przedmiot badan pasjonatéw, nie inicjuja w isto-
cie otwartej, filozoficznej postawy, ktdra wymaga przede wszystkim otwarto$ci
na percepcje $wiata, a takze znajomosci jezyka, w ktérym mozna filozofowac.
Jak wiec prawidlowo rozumiec ,,zrodtowos¢ jezyka™? Czy zrodlem jest rzeczywi-
$cie to, co przedfilozoficzne, a zarazem spontaniczne oraz naturalne albo wrecz
przyrodnicze? Z pewnoscig tak, jesli cztowieka zaliczymy do wielkiej rodziny
wszystkich istot zywych (wyjawszy duchy czyste oraz demony), ktére aby prze-
trwac, musza np. polowac oraz tworzy¢ wieksze, zorganizowane grupy. Czlowiek
na poziomie przyrody wspottworzy $wiat wszystkich innych {@a i o tym dobrze
wiedzieli juz starozytni Grecy. Jesli jednak jezyk stuzy gtéwnie biologicznemu
przetrwaniu, a przetrwanie to dotyczy jednostek lub tez catych ludzkich (i zwie-
rzecych) ,stad” czy ,watah’, to filozofia jest wylacznie zalosnym pieknoducho-
stwem osob, ktére na skutek nadmiaru wolnego czasu sklaniajg si¢ ku tego ro-
dzaju aktywnosci. Jedno jest przy tym pewne - ze powyzszy zarzut towarzyszy
jej od poczatku, a juz na pewno od czaséw Sokratesa. Ten wychowawca mlodzie-
zy, odwolujac si¢ do naturalnej u mlodego cztowieka sklonnosci do poznawania
$wiata, nie tylko pozwalal na stawianie najtrudniejszych nawet pytan, lecz takze
pomagal w ,,rodzeniu si¢” mysli, przytaczajac jednak czesto poglady zastyszane
gdzie indziej, u innych myslicieli. Samodzielne sady wymagaja bowiem konfron-
tacji z pogladami innych, zakladajac wstepnie wysitek zrozumienia ich. Wypra-
cowane w starozytnej Grecji, przejete nastepnie przez Rzym dobra kultury umy-
stowej staly sie zywym zZrodtem dla tworzacej si¢ Europy.
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Zrédlowosé jezyka polskiego obejmuje takze jego historie, a wiec wplywy je-
zykow obcych, ale przede wszystkim laciny. Jestesmy wszak w kregu kultury eu-
ropejskiej. Spor o tacing w szkolnictwie jako mniej lub bardziej istotne oraz zywe
zrodto polskiej kultury pismienniczej i umystowej jest bardzo dawny i na pewno
siega wieku XVIII. Czy nalezy definitywnie z nig zerwa¢ w procesie ksztalcenia
mlodego pokolenia? Takie pomysty istnialy juz w wieku ,,o$wiecenia”. Pisze o tym
Zenon Klemensiewicz, zamieszczajac przy tej okazji interesujace wypowiedzi ow-
czesnych luminarzy:

Spér o tacine trwal. Trudno bylo zaprzeczy¢ jej wyprébowanej przydatnosci w na-
uce i nauczaniu. Krasicki podkreglal, ze ,wychowanie mlodziezy naszej nieréwnie te-
raz jest ciezsze, niz przedtem bylo, a temu winne rozmaite jezyki, ktérych si¢ uczy¢
muszg. Zle zrobili ci, ktérzy, zarzuciwszy lacing, wszystko rodowitym jezykiem pi-
sac chcieli [...] Gdyby za wspolng narodéw zgoda jeden byl jezyk wybrany do nauk,
wzniostyby sie w dwdjnaséb. Do zadnego si¢ w szczegdlnosci nie przywigzuje, aleby
sie godzito przywrocic facinski do dawnej posesyi” [Pan Podstoli na trzy ksiggi podzie-
lony, Warszawa 1778, cz. 1., ks. I, s. 47 1 49]. ]. Rogalinski ganit tych, ktérzy lekcewazyli
facine, jako jezyk martwy. A nie chcg wiedzie¢, ,ze jest kluczem umiejetnosci. Inne
s strumieniami, a on Zrédlem, w ktérym naturalniejsza zawsze czerpa¢ zwykla si¢
zywo$¢” [,,Monitor”, nr 26, 26 I1I 1766].

Poniewaz jej znajomo$¢ jest wspdlczesnie nikla, mozna tylko projektowac jej
nauczanie w nowych programach szkolnych, dazac - o ile to mozliwe — aby sie¢
tam pojawila, choc¢by na podstawowym poziomie. Okazalo si¢ bowiem, ze to-
talny brak znajomosci tego jezyka naruszyt podstawy tozsamosci kulturowej nie
tylko Polakéw, lecz takze wszystkich innych Europejczykéw. Sredniowiecze za$
jest ta epoka, do dzisiaj bardzo zle traktowang w programach nauczania, do kto-
rej warto powraca¢ nie tylko w poszukiwaniu mocnych fundamentéw kulturo-
wej tozsamosci Europejczyka, zwigzanych z powszechng znajomoscia taciny po-
$réd oséb wyksztalconych. Réwniez dlatego, ze epoka ta dostarczyta przyktadow
wspolpracy intelektualnej posréd oséb nalezacych z pewnoscia do réznych kul-
tur. To filozofia tworzyla i tworzy - a takze, by¢ moze, utworzy, mimo wszelkich
trudnosci — wlasciwa plaszczyzne spotkania réznych kultur. Warto wiec na za-
konczenie przypomniec i tutaj to, co w lapidarnym skrocie ujal wybitny wspoét-
czesny polski mediewista:

Mimo, ze islamscy, zydowscy i chrzescijanscy mysliciele roznili si¢ zdecydowanie
przekonaniami religijnymi, ktére traktowano niezwykle powaznie i jednoznacznie,
nie podejmujac zadnych prob synkretycznego ich faczenia, to jednak wypracowa-
li razem spdjne i cenne dziedzictwo intelektualne, ktore stalo si¢ punktem wyjscia

** Zenon Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, t. III (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe 1985), 576.
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zaréwno dla nowozytnej mysli filozoficznej, jak rowniez nowozytnego, ujmujacego
matematycznie rzeczywisto$¢, przyrodoznawstwa’>,

Wiasciwg plaszczyzng porozumienia miedzy réznymi kulturami moze wigc
i dzisiaj tworzy¢ filozofia, a jej znajomo$¢, dotyczaca tak waznej dla Europy epo-
ki Sredniowiecza, powinna by¢ dzisiaj znaczaco poglebiona. Dotyczy to w spo-
sob oczywisty takze przynajmniej podstaw znajomosci jezyka facinskiego. Tylko
bowiem w ten sposéb mozna realnie projektowa¢ wychowanie cztowieka inte-
gralnego, w ktérym naturalna pasja poznawcza bedzie podtrzymywana zaréwno
zywym, dialogicznym kontaktem z nauczycielem i wspoétuczniami, jak i osiagnie-
ciami uczonych minionych epok, ktérzy pozostawili po sobie dzieta warte i dzi-
siaj studiowania.

Streszczenie: Zaréwno warsztat naukowy Birkenmajera, jak i metoda jego pracy, a takze
jej osiggniecia mogg staé sie przyktadem whasciwego podejécia naukowego do Sredniowiecza.
Obraz tej epoki, jaki si¢ przy tym rysuje, jest radykalnie odmienny od krélujacych na ten te-
mat stereotypdéw, obecnych ciagle jeszcze w programach szkolnych.

Aleksander Birkenmajer (1890-1967) byl znakomitym polskim mediewists, dzieki
wszechstronnemu wyksztatceniu doskonale przygotowanym do pracy nad sredniowieczny-
mi rekopisami. W swoich pracach wielokrotnie podkreslat konieczno$¢ dostrzegania scistego
zwigzku pomiedzy historig filozofii oraz historig nauk matematyczno-przyrodniczych. Dy-
rektywa metodologiczng stalo si¢ dla niego to, ze sredniowieczna filozofia o wiele bardziej
niz mys$l pdzniejsza powigzana byla z calg dwczesng wiedza, aczkolwiek jej zakres byl niepo-
réwnanie mniejszy niz dzisiejszych nauk szczegélowych. W swoich badaniach nad filozofia
Witelona Birkenmajer podkreslal, ze byl on filozofem - przyrodnikiem, ktory postugiwat sie
$wiattem w rozwigzywaniu metafizycznych probleméw - co czynito wéwczas wielu, np. Ry-
szard Bacon czy tez Robert Grosseteste. Perspektywa Witelona jest w istocie traktatem mate-
matyczno-fizycznym ze wstepem o charakterze metafizycznym.

Birkenmajerowi udalo si¢ m.in. ustali¢, Ze Witelon jest autorem traktatu De natura dae-
monum, ktorego znajomos$¢ moze wplyna¢ istotnie na rozumienie catosci jego filozoficznych
pogladow. Polski mediewista zauwazyt nadto, ze w traktacie znajduja sie symptomy tzw. teorii
podwdjnej prawdy, pod ktérej wplywem bywatl slaski uczony - by¢ moze nie do konca swiado-
mie. Birkenmajer wydobyl i przekonujaco opisat pewne watki filozofii Witelona, ktore znacza-
co ograniczajg interpretowanie jego mysli w paradygmacie neoplatonskim.

Stowa kluczowe: metoda naukowa mediewisty, zwigzek filozofii z nauka w epoce Srednio-
wiecza, Witelo jako uczony i filozof

* Bp Stanistaw Wielgus, Z obszarow sredniowiecznej mysli islamskiej, zydowskiej i chrzescijan-
skiej (Plock: Plocki Instytut Wydawniczy 2002), 5.
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