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Warszawa jako osrodek polskiej nauki prawa w dobie zaboréw

Abstract

Warsaw as a Center of Polish Science of Law in the Era of the Partitions

The objective of the paper is to present comprehensively, but also in a specific way, the Warsaw society
dealing with the science of law during partitions i.e. the Duchy of Warsaw and the Polish Kingdom (in
the years 1807—1915). Within these years Warsaw was developing dynamically and became a modern,
capitalistic city, and as a result of that the social and economic changes considerably influenced legal
alterations both in the sphere of public and private law. The paper sets forth three main issues.

First, it shows the scholarly activities of Warsaw lawyers associated with two higher schools: the
Warsaw University in the years 1808—1831, and the Law and Administration Faculty of the Warsaw
School in the years 1862-1869. Beyond this, the paper presents some of the scientific achievements
of lawyers who were active independently of the higher schools which were closed down for political
reasons, and when legal publications could be printed mainly in scientific newspapers.

Secondly, the paper deals with the problem of the law defining court procedures differently from
that of the Russian Empire, especially in civil law where the differences between the French and Polish
systems remained until the end of the presented period. This difference considerably influenced the
scientific works of the Warsaw society, distinguishing it from the legal societies in the territories of
the other partitions.

Thirdly, the scientific achievements of four subsequent generations of lawyers are analyzed in
broader perspective. Profiles of scholars, their views, and associations with different schools of thought
in the first generation of 1808—1831 are presented, followed by the second generation, which was active
in the period between the November and January Uprisings. Among those lawyers there were support-
ers of both natural law and of the historical school, but with time there were more and more of those
who subscribed to the dogmatic method and the French school of exegesis. The third and fourth genera-
tions, active in the 1860s, were associated first with the Law and Administration Faculty of the Warsaw
School, and then with the newspaper — “Gazeta Sadowa Warszawska.” This age was characterized by
legal positivism, but also by the still extant historical school. Generally speaking, the works of Warsaw
lawyers were varied and miscellaneous, and on an equivalent level with European counterparts, but

national in their character.

Key words: Warsaw, science of law, The Duchy of Warsaw, the Polish Kingdom, higher schools, law
society.
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42 Wojciech Witkowski

Tekst ma przedstawi¢ srodowisko warszawskie uprawiajagce nauke prawa w latach
zabordow, a Scislej w okresie Ksiestwa Warszawskiego 1 Krolestwa Polskiego, tj. od roku
1807 do 1915. Termin ad quem oznacza wyjscie Rosjan z Krélestwa i poczatki budowy
w warunkach okupacyjnych polskiej panstwowosci, ze szkolnictwem, w tym odradzaja-
cym si¢ Uniwersytetem Warszawskim, wlacznie. Przede wszystkim, ten ponad 100-letni
okres, mimo niewoli politycznej i braku suwerennej panstwowosci, przyniost Warszawie
przeksztatcenie w miasto duze i nowoczesne. W badanym okresie Warszawa byta je-
dynym polskim osrodkiem wielkomiejskim o randze europejskiej. W 1847 r. liczyta
167 tys. mieszkancow i znajdowata si¢ na 16. miejscu wsrdd miast starego kontynentu,
po najwigkszych: Londynie, Paryzu, Wiedniu, Lizbonie, Madrycie, Amsterdamie, ale
tuz po Rzymie. Do 1914 r. liczba jej mieszkancow osiagngta 884 544!, Byla znacznie
ludniejsza od dynamicznie rozwijajacej si¢ Lodzi oraz zdecydowanie zdystansowata
inne polskie miasta, takze spoza Krdlestwa Polskiego, jak Wilno, Krakow, Lwow czy
Poznan. Proces rozwoju urbanistyczno-inwestycyjnego, budowy z wtasnych $rodkow
urzadzen komunalnych, inwestycji technicznych nie tylko przyspieszal postgp cywili-
zacyjny czy tez ksztattowat kulture miejska, ale takze pociggal za sobg konieczno$é,
w ramach funkcjonujacych rozwigzan prawnych, podejmowania nowych problemoéow
szczegotowych, zarbwno w prawie publicznym, jak i prywatnym.

Pisz¢ o tym na wstepie dlatego, ze chciatbym wskaza¢ na problemy nauki prawa
w Warszawie w sposob charakterystyczny dla srodowiska licznej inteligencji prawnicze;j.
Z jednej strony niekoniecznie parajacej si¢ nauka w sposob instytucjonalny (wedtug pro-
fesji uczonych), dziatajacej w zmiennych, z biegiem lat coraz trudniejszych warunkach
politycznych, szczegdlnie braku autonomii od lat 60.—70. XIX w. (jakze odmiennie od
sytuacji na terenie zaboru austriackiego); z drugiej strony, funkcjonujacej w sferze inten-
sywnego rozwoju cywilizacyjnego i kultury technicznej, przeksztalcen wtasnosciowych,
reorganizacji administracji, innymi stowy, wszystkich probleméw prawnych wynikaja-
cych z ksztaltu ekonomiczno-spolecznych przemian kapitalistycznych.

Nie jest mozliwe, by w niewielkiej rozprawie doglebnie analizowac przedstawienie
historyczne i dogmatyczne czy tez ujecia tematyczne poszczegdlnych szkot badawczych
badz konkretnych uczonych zajmujacych si¢ prawem.

Swoje zadanie rozumiem jako prezentacje pewnego katalogu probleméw czy tez
zjawisk charakteryzujacych Warszawe jako jedyne centrum nauki prawa w Ksigstwie
Warszawskim 1 Krolestwie Polskim, ale tez bez watpienia jedno z centrow naukowych
Polski pod zaborami (obok Krakowa i Lwowa), jako wskazanie jej miejsca i specyfiki
w skali Imperium Rosyjskiego i niekiedy jako punktu odniesienia do nauki prawa w wy-
miarze ogdlnoeuropejskim.

Na czoto rozwazan wysuwajg si¢ dwie kwestie. Pierwsza jest taka, iz 6wczesna
tworczos¢ naukowa prawnikéw warszawskich w pewnych latach koncentrowata si¢
w szkolach wyzszych, a w innym czasie bieglta odmiennym torem, zazwyczaj uze-
wngetrzniana w publikacjach praktykow — gdy ze wzgledow polityczno-represyjnych
szkot polskich nie byto. I tak w czasach Ksigstwa Warszawskiego dziatala Szkota Prawa
i Nauk Administracyjnych (od 1808 r.), a nastepnie byt to Wydziat Prawa i Administracji

! K. Dumala, Miasto nowoczesne w Krolestwie Polskim [w:] Kultura miejska w Krolestwie Polskim,
czg$¢ pierwsza 1815-1875, red. A.M. Drexler, Warszawa 2001, s. 316-319.
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Kroélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego (w okresie 1816—1831) i Szkoly Glownej
(w latach 1862-1869).

Dodajmy, iz ten obszar uprawianych w nich nauk prawnych powiazany z ksztatce-
niem akademickim jest najlepiej, by nie rzec: w pelni, zbadany dzigki dawnym jeszcze
opracowaniom Jozefa Bielinskiego i Stanistawa Borowskiego, a wspolczes$nie poprzez
studia Bogustawa Le$nodorskiego, Wtadystawa Sobocinskiego, Juliusza Bardacha?.
Znalazt rowniez szerokie odbicie w dzietach zbiorowych, jak Dzieje Uniwersytetu
Warszawskiego 18071915 pod redakcja Stefana Kieniewicza® czy tez ostatnio w ju-
bileuszowych wydawnictwach pod redakcja Grazyny Battruszajtys pt. Zarys dziejow
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008* oraz
Profesorowie Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—
—2008°. W okresie miedzypowstaniowym i po likwidacji Szkoty Glownej, a wiec tacz-
nie przez czas 75-letni, znacznie dluzszy niz okres funkcjonowania warszawskich szkot
wyzszych, tworczo$¢ naukowa bynajmniej nie zamarta, ale mogta znalez¢ ujscie tylko
w publikacjach ksigzkowych, periodykach naukowych, a takze w prasie fachowej, nie-
kiedy takze o publicystycznym charakterze — w warunkach dziatajacej cenzury i zmie-
niajacego si¢ kursu politycznego wiadz rosyjskich. Czasopisma prawnicze warszawskie
sumiennie zebrali i opracowali Stanistaw Milewski i Adam Redzik®. Twoérczo$¢ nauko-
wa w odniesieniu do ,,Themis Polskiej” z lat 1828—1830 zanalizowat w opublikowane;j
pracy doktorskiej Piotr Pomianowski’. Natomiast Marzena Paszkowska z Uniwersytetu
Warszawskiego podjeta problem Nauki prawa karnego w srodowisku Gazety Sqgdowej
Warszawskiej [1873—1918]®. Z kolei we Wroctawiu powstala interesujgca i wazna praca
z zakresu bibliologii prawniczej autorstwa Bozeny Koredczuk pt. Udzial inteligencji
prawniczej Krolestwa Polskiego w ksztaltowaniu kultury ksigzki [1815-1915]°. Pewien

2 Kolejno: J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski [1816-1831], t. 11, Warszawa 1912;
S. Borowski, Szkola Glowna Warszawska [1862—1869], Wydzial Prawa i Administracji, Warszawa 1937,
B. Lesnodorski, Szkola Prawa i Nauk Administracyjnych w Ksigstwie Warszawskim [w:] B. Lesnodorski,
W. Sobocinski, J. Sawicki, Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1963,
s. 7-56; W. Sobocinski, Wydzial Prawa w Uniwersytecie Warszawskim [1816—1831] i w Szkole Glownej
[1862—1869] [w:] B. Lesnodorski, W. Sobocinski, J. Sawicki, Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego..., s. 57-123; J. Bardach, Nauka historii panstwa i prawa w Krolestwie Polskim doby Szkoly
Glownej [w:] J. Bardach, Themis a Clio, czyli prawo a historia, Warszawa 2001, s. 253-301.

3 Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1807—1915, red. S. Kiniewicz, Warszawa 1981.

4 A.Rosner, Dzieje Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1808—1831 [w:]
Zarys dziejow Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—2008, red. G. Baltruszajtys,
Warszawa 2008, s. 17-56; M. Paszkowska, Wydzial Prawa i Administracji Szkoly Giownej Warszawskiej
w latach 1862—1869 [w:] Zarys dziejow Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—
2008, red. G. Baltruszajtys, Warszawa 2008, s. 57-82; A. Bosiacki, Wydzial Prawa Cesarskiego Uniwersytetu
Warszawskiego w latach 1869—1915 [w:] Zarys dziejow Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu War-
szawskiego 1808—2008, red. G. Baltrunajtys, Warszawa 2008, s. 83—114.

> Profesorowie Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008, red. Batt-
niszajtys, Warszawa 2008.

¢ S. Milewski, A. Redzik, Themis i Pheme. Czasopismiennictwo prawnicze w Polsce do 1939 roku,
Warszawa 2011.

7 P. Pomianowski, Poczqtki polskiego czasopismiennictwa prawniczego. Seria pierwsza Themis Polskiej,
Warszawa 2015.

8 M. Paszkowska, Nauka prawa karnego w srodowisku Gazety Sqdowej Warszawskiej [1873-1918],
Warszawa 2010.

° B. Kordeczuk, Udzial inteligencji prawniczej Krélestwa Polskiego w ksztattowaniu kultury ksigzki
[1815-1915], Wroctaw 2011.
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dorobek w tych kwestiach ma tez na swym koncie piszacy te stowa!®. W tym miejscu
nalezy wigc wskaza¢, z konieczno$ci syntetycznie, zasadnicze tytuty czasopism praw-
niczych ukazujacych si¢ w Warszawie i realizujgcych ambicje naukowe ich redakcji
oraz autorow. Z najstarszych wymienimy dwa: wydawany w latach 1815—-1821 przez
Jozefa Zawadzkiego (ksiegarza) ,,Pamietnik Warszawski”, w ktérym zamieszczono 55
publikacji prawniczych, gtéwnie cywilistycznych, ale i w dziedzinie prawa publicznego
oraz filozofii prawa, a takze wspomniang juz ,,Themis Polska”, bedaca gtéwng trybung
publikacyjng pracownikoéw i absolwentéw praktykéw Wydzialu Prawa Uniwersytetu,
kierowang przez zespét z Romualdem Hubem i Karolem Boromeuszem Hoffmanem
na czele. Dominowala w niej cywilistyka, ale zywo byly tez reprezentowane historia
i filozofia prawa!l. W latach miedzypowstaniowych w zasadzie jedynym powaznym pis-
mem naukowym pozostawala zatozona w 1841 r. ,,Biblioteka Warszawska”, zamiesz-
czajaca specjalistyczne publikacje z dziedziny humanistyki, nauk przyrodniczych czy
technicznych, ale takze prawnych. Prawnicy tez byli w gronie kierujacych czasopis-
mem, a zwlaszcza zashuzyli si¢ w nim Antoni Jozef Szabranski, Leon Lubienski, wnuk
Feliksa, ministra sprawiedliwosci Ksigstwa Warszawskiego, czy tez adwokat Wincenty
Majewski. W sumie, jak wynika z bibliografii czasopisma, zamieszczono na jego ta-
mach niemal 150 publikacji prawniczych, o réznej wartosci i charakterze, ale swiad-
czacych o aktywnosci srodowiska warszawskiego!?. Po powstaniu styczniowym zgo-
de wiadz carskich na wydawanie tytutlu prawniczego uzyskano dopiero w Warszawie
w 1868 r. 1 zaczat ukazywac si¢ ,,Przeglad Sadowy — pismo popularno-naukowe po-
$wigcone teorii praktyce prawa”. Istniat na rynku do 1873 r. i nie zyskatl zbyt pochleb-
nych recenzji, gldwnie za sprawa niedomagan redakcyjnych — braku jednolitej koncepcji
czasopisma, nierownego poziomu tekstow i chaosu w ich doborze, dugiego procesu
druku, co w konsekwencji przyniosto malejacy naktad i upadek. Niemniej pisywa-
li w nim profesorowie Szkoty Gtownej, jak rowniez wybitni praktycy, m.in.: Antoni
Okolski, Hipolit Chwalibog czy Walenty Miklaszewski oraz Aleksander Moldenhawer;
byly to publikacje warto$ciowe i na dobrym poziomie'®. W tymze 1873 r. zadebiutowata
»(azeta Sgdowa Warszawska”, z ktdrej powstaniem, a nastgpnie prowadzeniem wigzaly
si¢ takie warszawskie nazwiska, jak Wincenty Prokopowicz, Feliks Flamm, Walenty
Miklaszewski, Stanistaw Libicki i wreszcie adwokat Henryk Konic (kierowat ,,Gazety”
od 1896 r. az do swojej $Smierci w 1934 1.)*. | Gazeta” nie unikata rozpraw o charakte-
rze naukowym, o czym dowodnie przekonuje w odniesieniu do nauki prawa karnego
Marzenna Paszkowska. W tym samym roku co ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” zaczgto
si¢ ukazywac periodyczne wydawnictwo zbiorowe prac naukowych, tzw. ,,Biblioteka
Umiejetnosci Prawnych”, zamieszczajgce monograficzne rozprawy, zwlaszcza z prawa

10 M.in. W. Witkowski, Aleksander This i Jan Kanty Wolowski — wybitni prawnicy Krélestwa Polskiego,
Lublin 2001.

I Por. S. Milewski, A. Redzik, Themis..., s. 40-41; W. Witkowski, Themis Polska — die erste
polnische Rechtszeitschrift [1828—1830] [w:] Juristische Zeitschriften in Europa. Studien zur europdischen
Rechtsgeschichte, t. 214, Frankfurt am Main 2006, s. 141-171.

12 S. Milewski, A. Redzik, Themis..., s. 120-129. Por. tez W. Witkowski, Dyskusja o jurysprudencji
wsrod prawnikow Krolestwa Polskiego [w:] Prawo wczoraj i dzis. Studia dedykowane profesor Katarzynie
Sojce-Zielinskiej, red. G. Baltruszajtys, Warszawa 2000, s. 383-395.

13 S. Milewski, A. Redzik, Themis..., s. 130-142.

4 Ibidem, s. 143—147.
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cywilnego 1 historii prawa, odznaczajace si¢, gdy redakcje objat od 1878 r. Aleksander
Rembowski, dobrym poziomem. ,,Biblioteka” istniata do 1889 r., a po tej dacie $rodo-
wisku pozostala juz tylko ,,Gazeta Sadowa” az do 1913 r., kiedy to zaczgto wydawanie
,» Themis Polskiej” (seria II).

Patrzac z tego punktu widzenia na calo$¢ epoki zaborczej, podkreslmy raz jeszcze
charakterystyczng dla Warszawy, w odréznieniu od Krakowa czy Lwowa, dwutoro-
wos¢ — funkcjonowanie instytucjonalnych osrodkéw naukowych, jak rowniez, w szero-
kim zakresie czasowym, uprawianie nauki prawa, bedace poklosiem praktyki sagdowej
czy adwokackiej. Bylo to konsekwencja realiow politycznych Kroélestwa i rzutowato na
tematyke oraz poziom prac badawczych. Ale tez wspotczesnie, badajac tworczos¢ nauko-
wa prawnikoéw warszawskich epoki, nalezy mie¢ na wzgledzie ujecie catosciowe 1 wielo-
ptaszczyznowe, a nie tylko w odniesieniu do jej uniwersyteckiego ksztattu 1 efektow.

Druga, jeszcze w wigkszym stopniu differentia specifica obszaru eksploracji nauko-
wej srodowiska Warszawy wigzala si¢ z odrgbnym od Imperium Rosyjskiego systemem
prawnym najpierw Ksigstwa Warszawskiego, a potem Krolestwa Polskiego. Odnosito
si¢ to zarowno do prawa publicznego, tacznie z prawem karnym, jak i prywatnego. O ile
normy prawa karnego od 1847 r. podlegaty zrusyfikowaniu, o tyle procedury sadowe
dopiero od roku 1876. Przez caly czas istnienia Krolestwa podstawowym zroédtem prawa
cywilnego 1 handlowego pozostawato prawo francuskie, uzupetnione normami polskimi
z okresu autonomicznego w latach 1818 i 1825 i zupehnie wyjatkowo rosyjskimi (ukaz
o matzenstwie z 1836 r.). Takze ustr6j administracji publicznej i przepisy prawa admini-
stracyjnego, catkiem odrgbne do lat migdzypowstaniowych, nawet w okresie 1864—1915
wykazywaty tak liczne odmiennosci od rozwigzan przyjetych w Cesarstwie, iz gubernie
Kroélestwa Polskiego okreslano w ustawodawstwie rosyjskim jako zarzadzane na za-
sadach szczegolnych. Przekonujaco udowodnil to Grzegorz Smyk w fundamentalnym
dziele pt. Administracja publiczna Krélestwa Polskiego w latach 1864—1915'. Mimo
iz w literaturze (W. Sobocinski, J. Bardach) zwraca si¢ uwage na nie do konca konse-
kwentng recepcj¢ prawa francuskiego, jej ,,przymusowy” i ,,niedojrzaty” charakter, m.in.
w stosunkach wlasno$ciowych czy prawie rodzinnym, to chciatbym zdecydowanie pod-
kreslié, iz znalezienie si¢ 1 pozostawanie, takze po upadku Napoleona I, w kregu duzego
1 nowoczesnego obszaru prawnego Europy zdecydowalo o oddzielnym obliczu nauko-
wym Warszawy od Petersburga, a i pozostawaniu nauki prawa Krolestwa w tacznosci
z doktryng francuska czy tez szerzej — zachodnioeuropejska'®. Szczegdlnie, iz z recepcja
przepisOw prawa wigzalo si¢ korzystanie z zagranicznej praktyki orzeczniczej przy sto-
sowaniu i rozwijaniu wlasnego prawa narodowego. W pierwszej bowiem potowie XIX
stulecia francuska praktyka prawna, budowana na podstawie kodyfikacji napoleonskiej,
wystepowala jako ponadnarodowy autorytet europejski. Licznie thumaczono francuskie
Repertoire de Jurisprudence — prawu bowiem oraz orzecznictwu francuskiemu przy-
pisywano moc modelu spekniajacego ponadnarodowa funkcje wiazaca, takze dla sa-
dow, nalezacego wczesniej w Europie do rzymskiego prawa powszechnego!”. Zarowno

5 G. Smyk. Administracja publiczna Krolestwa Polskiego w latach 1864—1915, Lublin 2011.

16 Por. W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksigstwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 199 i n.;
J. Bardach, Recepcja w historii panstwa i prawa [w:] Themis a Clio...,s. 59 i n.

7 F. Ranieri, Reception und Assimilation auslindischer Rechtsprechung, dargestellt am Beispiel des
europdischen Einflussen der franzésischen Judikatur im 19. Jahrhundert, ,Jus Commune” 1977, t. VI,
s.202-203.
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w Ksigstwie Warszawskim, jak i w Krolestwie Polskim orzecznictwo francuskie i publi-
kacje z nim zwigzane cieszyly si¢ uznaniem i popularnoscig. W nauce prawa autorytety
francuskie odgrywaty wazng rolg, co wida¢ w tworczosci rodzimych prawnikéw — od
kregu ,,Themis Polskiej” i Uniwersytetu po ,,pokolenie” Szkoty Gtéwnej. I jeszcze jedna
uwaga — znaczgco odrgbny system prawny Krolestwa, takze w jego nauce, przynosit
swiadomos$¢, iz badamy i rozwijamy wlasne prawo (traktowane w II potowie XIX w.
jako ,,narodowe”) w odrdznieniu od prawa zaborcy — odmiennie niz w pozostatych za-
borach, gdzie jednolity system prawny, austriacki czy niemiecki, shuzyt zarowno spo-
tecznosci polskiej, jak 1 zaborcom. Po stu latach funkcjonowania systemu prawnego
Kroélestwa o meandrach i trudnosciach jego badania i stosowania tak pisal w 1908 r.
w artykule zatytutowanym Zwiastun postepu Stanistaw Posner:

Wiek XIX, ktory wszedzie powotat do zycia ciekawos¢ historyczna i zmobilizowat koto tej cie-
kawosci niby koto ogniska krystalizacyjnego tylu badaczy i takie mnostwo srodkéw naukowych,
ten sam wiek XIX zastat prawnikoéw naszych w okresie statego niemal przesilenia. Rzeczpospolita
rozdarta; w kazdym zaborze inne prawodawstwo, tu pruskie, tam austriackie, tu znowu francuskie,
wszedzie rézne od polskiego, od dawniejszego, bez zwigzku z warunkami dotychczasowego byto-
wania prawno pafnstwowego, bez tradycji w sadownictwie i w zyciu. Zycia pokolen prawniczych
trzeba byto, aby trudnosci pohamowac i do zmienionych warunkow przystosowac si¢, nowe insty-
tucje ducha i jezyka pozna¢, z nowej ustawy uczyni¢ narzgdzie prawa i sprawiedliwosci.

Ledwo uporano si¢ z trudno$ciami, przegrana rewolucja przynosi grozby odebrania Kodeksu
Napoleona, zapowiedZ nowego prawa w ogole, bardziej przypominajacego ustawy z poza wschod-
niej §ciany, grozby poparte zamiang Statutu Litewskiego przez prawo rosyjskie; przynosi nowy
gorszy od poprzedniego i zty zgota kodeks karny; za zdeptanem powstaniem, przychodzi rusyfi-
kacja sadownictwa i zaszczepienie na gruncie polskim ustaw procesowych rosyjskich. Tak praw-
nikom Krolestwa Polskiego uplynely trzy ¢wierci stulecia w ciaglem uczeniu si¢ nowych i zapo-
minaniu niedawno jeszcze nowych ustaw; w przystosowywaniu si¢ do coraz to innych warunkow;
w tamaniu mysli, stowa, jezyka'®.

Fakt odrebnosci systemu prawnego Krolestwa od prawa Rosji wptynat w oczywi-
sty sposob na polski charakter badan naukowych prawnikéw Uniwersytetu w latach do
powstania listopadowego i1 nastepnie w Szkole Gtownej. Sytuacja ta ulegta przeksztal-
ceniu w okresie funkcjonowania Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego, tj. w la-
tach 1869-1915. Przez pierwsze dwadziescia lat grupowal on jeszcze znaczng liczbe
uczonych polskich, a dopiero od schytku lat 80. XIX w. zaczgli ich zastgpowaé praw-
nicy rosyjscy. Stad tez, jak wspomniano, dziatalno$¢ naukowa polska byta prowadzona
poza uczelnig. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz dziatajacy ponad 40 lat rosyjski uniwersy-
tet w Warszawie zachowywal na gruncie rosyjskich ustaw uniwersyteckich z lat 1863
1 1884 formalne odrebnosci wedlug wiasnej ustawy z 28 czerwca 1869 r. (podobnie jak
uczelnie w Helsinkach czy Dorpacie), cho¢ w widie obrusienia, za sprawa zreszta war-
szawskich profesoréw Rosjan, dgzono do bardzo $cistego upodobnienia z pozostatymi
uniwersytetami Cesarstwa, zwlaszcza w sferze badan naukowych i bytu materialnego.
W Rosji zresztg rozdzial migdzy nauka, o§wiatg a polityka nie byt mozliwy, co zauwa-
zali sami Rosjanie, jak cho¢by znany z dziatalnos$ci reformatorskiej w szkolnictwie pro-

18 S. Posner, Zwiastun postepu, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1908, nr 21, s. 312.
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fesor Konstantin D. Kawielin'. W warunkach rosyjskich Uniwersytet Warszawski byt
okreslany jako uczelnia prowincjonalna. Stusznie jednak zaznacza si¢ w literaturze, iz
nie powinno to okreslenie by¢ odbierane jako stwierdzenie jego zasciankowego, pery-
feryjnego charakteru o niskim poziomie naukowym, bowiem wedtug zasad rosyjskich
uniwersytety, w zaleznosci od swego umiejscowienia, dzielity si¢ na stoteczne: Moskwa,
Petersburg, oraz prowincjonalne, czyli pozostate. Dlatego Uniwersytet w Warszawie byt
prowincjonalny w tym samym stopniu co w Dorpacie (Juriew), Charkowie, Kijowie,
Kazaniu czy Odessie®. Warszawscy profesorowie dazyli do wzmocnienia potencjatu na-
ukowego i dydaktycznego uczelni, przygotowujac parokrotnie projekty zmian prawnych
(od lat 80. do pocz. XX w.), ktore rownatyby Uniwersytet z innymi szkotami wyzszymi
pod wzgledem liczby katedr, zatrudnienia kadr i lepszego finansowania. Wzgledy poli-
tyczne z jednej strony zdecydowaly o bezskuteczno$ci tych dziatan, ale z drugiej strony
one tez przesadzily o pozostaniu Uniwersytetu w Warszawie po wydarzeniach roku 1905
1 bojkocie studenckim. W 1906 r. rosyjska Rada Ministrow, cho¢ wyrazita zrozumienie
dla trudnej sytuacji rosyjskich profesoréw w Warszawie, stwierdzita konieczno$¢ utrzy-
mania uniwersytetu z uwagi na jego ,,naukowe i dydaktyczne znaczenie dla kraju'.

Na powyzszym tle wskaza¢ teraz nalezy, w szerszym stopniu, na trzeci element roz-
wazan. To omowienie sylwetek ludzi — prawnikéw uprawiajacych nauke w Warszawie,
ich postaw badawczych, przynalezno$ci do szkot naukowych, tworczosdcei pisarskie;.
Przez owe przeszio sto lat, o ktorych tu méwimy, nauke, w rozumieniu uniwersyteckim
1 w drodze ,,badan witasnych”, uprawiatly cztery pokolenia polskich prawnikéw. Swoje
rozwazania koncentruje na grupie 50-osobowej, zreszta wedhug mego rozeznania wy-
czerpujacej katalog reprezentatywnych tworcow, dajac obraz stanu 6wczesnej nauki pra-
wa 1 wktadu badawczego. OczywiScie nie sposob tu charakteryzowaé szczegdtowo 50
osobowosci, ale mozna spojrze¢ cato$ciowo na kazda z generacji, ograniczajac si¢ do
zasadniczych nazwisk i1 problematyki naukowej, centralnej dla przedstawianego okre-
su. Mysle, iz w sumie da to nam przyblizony obraz aktywno$ci naukowej srodowiska
Warszawy od czaséw napoleonskich do poczatku XX stulecia.

Pokolenie pierwsze stanowili uczeni — wyktadowcy Szkoty Prawa i Administracji
w Ksiestwie Warszawskim i Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1816—1831.
Zaliczymy do nich najstarszych, bo urodzonych w 1768 r., ks. Franciszka Ksawerego
Szaniawskiego, Jana Christiana Hoffmana, nastgpnie pozostatych, urodzonych w la-
tach 1778-1796: Jana Wincentego Bandtkiego, Damazego Dzierozynskiego, Marcina
Wagrowskiego, Wactawa Aleksandra Maciejowskiego, Fryderyka Skarbka, Dominika
Krysinskiego, Wawrzynca Surowieckiego®. Lata szkolne zaszczepily w nich my-
$li o$wieceniowe, ale pozniejsze studia spowodowaly zrozumienie nowych pradow
w naukach prawnych i ekonomicznych, ptynacych z porewolucyjnej Francji czy
tez reformujacych si¢ Niemiec. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich tkwila, zwlaszcza

1 Prace projektodawcze i dyskusj¢ nad reforma uniwersytecka z 1863 r. przedstawia I. Schiller
w Universitas Rossica. Koncepcja rosyjskiego uniwersytetu 1863—1917, Warszawa 2008, s. 66—152,264-268.

20 Ibidem, s. 43.

2L Ibidem, s. 359.

2 Doktadne zyciorysy podat J. Bielinski [patrz wyzej przyp. 2]. Ponadto znajduja si¢ one, choé¢ nie
wszystkich, w PSB, pracy Profesorowie Wydzialu Prawa i Administracji..., jak tez opracowaniu K. Pola,
Poczet Prawnikow Polskich XIX—-XX w., Warszawa 2011.
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poczatkowo, w kregu wpltywdéw nauki niemieckiej, gtownie z racji studiow, by wy-
mieni¢ J.W. Bandtkiego, absolwenta Uniwersytetu w Halle, J.Ch. Hoffmana w Lipsku,
W.A. Maciejowskiego gruntownie wyksztalconego w Krakowie, Wroctawiu, Berlinie
1 Getyndze, M. Wagrowskiego we Frankfurcie i W. Surowieckiego w Wiedniu i Dreznie.
Nauke we Francji pobierali F. Skarbek i D. Krysinski, a jedynie F.K. Szaniawski byt wy-
chowankiem Akademii Krakowskiej, za§ D. Dzierozynski studiowat filozofie¢ w Wilnie,
a wiedze prawnicza uzyskat poprzez praktyke sadowa i ztozenie stosownych egzaminow.
Absolwenci studiow niemieckich hotdowali na 0ogoét szkole prawa natury, ale w nowych
polskich warunkach ewoluowali w pogladach w stron¢ badan historycznych nad daw-
nym prawem polskim i, jak J.W. Bandtkie, stawali si¢ obroncami nowego prawa napo-
leonskiego®. Podobnie F.K. Szaniawski, ksiadz katolicki, ktory prowadzit dogmatyczny
,10zbior” Kodeksu Napoleona, obok studidow prawnonaturalnych, byt zwolennikiem
prawodawstwa francuskiego (z odstepstwem w kwestii matzenstwa)*. Analogiczne sta-
nowisko zajmowat D. Dzierozynski, ktéry w obszernej publikacji z 1828 r. pt. Rzecz
o sgdownictwie najwyzszym... domagal si¢ przywrdcenia w Kroélestwie francuskiej
instytucji kasacji®®. Takze za ustawodawstwem francuskim opowiadat si¢ F. Skarbek.
Konsekwentnym przedstawicielem niemieckiej szkoly historycznej pozostawat nato-
miast W.A. Maciejowski, ale jego Historia prawodawstw stowianskich byta wyrazem
wiasnej koncepcji zasadniczej odmiennosci pierwiastkow germanskich i stowianskich
w bycie narodowym i spotecznym?®. Na odrebne podkreslenie zastuguje fakt wyksztat-
cenia si¢ juz wowczas w Warszawie dyscypliny, w ktorej glownym punktem nauki byta
administracja, taczona $cisle z ekonomig polityczng, pojmowana jako ogolna i funda-
mentalna teoria dla zjawisk ustrojowych i spotecznych. I tu wychodzono od doktryny
prawa natury i o§wieceniowych pogladéw fizjokratycznych, by doj$¢ do gloszenia, jak
D. Krysinski (w pracach O ekonomii politycznej — 1812 1 O arytmetyce politycznej —
1814), regul koniecznos$ci petlnej wolnosci gospodarczej, gtdéwnie w modelu utylita-
ryzmu angielskiego i liberalnym ujeciu zjawisk spotecznych?’. Podobnie wypowiadat
sie W. Surowiecki, akcentujgc aktywna role panstwa i jego administracji w stosunkach
wewngtrznych oraz konieczno$¢ przyciagania kapitatu zagranicznego. Blizszy byt tez
pogladom Jean Baptiste’a Saya. F. Skarbek szybko stat si¢ najwybitniejszym przedsta-
wicielem nauk ekonomiczno-administracyjnych tej epoki, gtéwnie dzigki rozprawie
Gospodarstwo narodowe zastosowane, czyli nauka administracji (1821). Byt zwolen-
nikiem liberalizmu — w swoich pogladach umiej¢tnie taczyt zagadnienia teorii z prak-
tyka, co znajdowato wyraz w pojeciu ,,gospodarstwa stosowanego” uporzadkowanego
od strony formalnej i porzadkowo-organizacyjnej, prowadzacego do ,,stalosci uktadu
wewnetrznego panstwa” w rozumieniu prawidtowej budowy i dziatania jego struktur

3 W. Sobocinski, Wydzial..., s. 87-88; idem, Jan Wincenty Bandtkie obrornicg Kodeksu Napoleona,
,,Rocznik Lubelski” 1960, t. 3, s. 157-176; K. Pol, Poczet.., s. 63-76.

2 W. Sobocinski, Wydzial..., s. 88-89; K. Pol, Poczet.., s. 45-61.

% D. Dzierozynski, Rzecz o sqdownictwie najwyzszym czyli o potrzebie przywrécenia zupetnego sqdu
kasacyjnego w Krolestwie Polskim, Warszawa 1828, s. 1-166.

2 Por. J. Bardach, Waclaw Aleksander Maciejowski i jego wspétczesni, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1971.

27 Por. T. Chincinski, Dominik Krysinski [1785—-1853] na tle polskiej mysli liberalnej, Torun 2001,
s. 103-168.
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spotecznych i administracyjnych®. W sumie dorobek pierwszego pokolenia to tadunek
nowej wiedzy, nowych dyscyplin w prawie sgdowym, szczego6lnie cywilnym, przeno-
szacy na nasz grunt dogmatyczny wyklad prawa francuskiego, w naukach ustrojowo-
-ekonomicznych propagujacy idee i aparat panstwa biurokratycznego w typie monarchii
konstytucyjnej. I wreszcie wprowadzanie istotnych watkéw badawczych nad dawnym
prawem polskim, zwlaszcza przez J.W. Bandtkiego, co zaprocentuje w okresie poznie;j-
szym. W sumie, jak ustalit W. Sobocinski, w Warszawie w latach 1801-1832 wyda-
no drukiem az 695 opracowan z réznych dziedzin prawa, podczas gdy w Wilnie 100,
w Krakowie 82, we Lwowie 62, w Poznaniu 32 — Iaczyto si¢ to niewatpliwie z bogatym
zyciem politycznym kraju i przemianami w ustroju, prawie, gospodarce i w tych warun-
kach przodownictwo Warszawy w polskiej nauce prawa byto niewatpliwe?®’.

Druga generacja prawnikow warszawskich podtrzymywala t¢ tendencje i skutecznie
stawiata czoto nowym wyzwaniom. Zaliczymy do tej grupy pokoleniowej najbardziej
tworczych, tj. Romualda Hubego, Karola Augusta Heylmana, Aleksandra Thisa i zaraz
po nich Walentego Dutkiewicza, Franciszka Maciejowskiego, Cezarego Zaborowskiego,
Jana Kantego Wotowskiego, Jana Chryzostoma Stawianowskiego — by wymieni¢ naj-
bardziej reprezentatywnych®®. Wszyscy urodzili si¢ juz po upadku Rzeczypospolite;j,
na przetomie XVIII i XIX w., apogeum ich dziatalnoéci przypadio na trudne lata
migdzypowstaniowe, a zaczynali odchodzi¢ wraz z kresem polskiego sadownictwa
w Krolestwie, po upadku powstania styczniowego. Wszyscy tez taczyli udang kariere
w zawodach prawniczych z uprawianiem tworczosci naukowej, dochodzac niekiedy do
wysokich stanowisk ministerialnych (R. Hube, J.K. Wotowski), badz w sadownictwie
najwyzszym, taczac tym samym teori¢ z praktyka. Wszyscy takze byli absolwentami
Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, niektorzy tez odbyli studia zagraniczne,
przede wszystkim w Berlinie, jak R. Hube, A. Heylman i C. Zaborowski. Aktywnos¢
naukowg ujawnili juz u schytku autonomicznego Krolestwa, licznie publikujgc w latach
1828-1830 na famach ,,Themis Polskiej”, a R. Hube zdazyt jeszcze w 1828 r. otrzymac
profesurg w zakresie prawa karnego (i kanonicznego) w macierzystym Uniwersytecie.
Podobnie J.K. Wotowski, W. Dutkiewicz, F. Maciejowski podjeli obowiazki profesor-
skie w warszawskiej Szkole Glownej. W obszarze tworczosci naukowej niewatpliwie
na plan pierwszy wysuwa si¢ pisarstwo R. Hubego, A. Heylmana i A. Thisa. Cechowala
je, jak zresztg i pozostalych, przede wszystkim wszechstronno$¢ w sigganiu do réznych
dziatow prawa, jak tez czgste ujmowanie zagadnien z filozoficzno-teoretycznego punktu
widzenia oraz umiej¢tnos¢ spojrzenia z perspektywy historycznej i chetne stosowanie
metody poréwnawczej. Inng cechg tgczaca te grupe, szczegolnie na przetomie lat 20.
1 30. XIX w., byto aktywne wlaczenie si¢ w dyskusje nad utworzeniem narodowego pra-
wodawstwa cywilnego w miejsce Kodeksu Napoleona, za czym opowiedzieli si¢ m.in.
R. Hube i A. Heylman, a po upadku powstania listopadowego, wobec prac rusyfikacy;j-
nych, wskazywanie na walory ustawodawstwa francusko-polskiego 1 koniecznos¢ jego

8 W. Witkowski, Historia administracji w Polsce 1764—1989, Warszawa 2012, s. 270-273.

¥ W. Sobocinski, Wydzial..., s. 96.

30 W. Witkowski, Nowe pokolenie prawnikéw Krolestwa Polskiego I potowy XIX wieku, ,,Rejent” 2000,
nr4,s. 186-210.
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utrzymania juz jako wlasnego prawa, nieomal ,,narodowego™!. Niewatpliwie zastuga
tego pokolenia, zwlaszcza tych, ktorzy znalezli si¢ w 1842 r. w Komisji Warszawskiej
dla Przejrzenia Projektow Prawa, tj. A. Thisa, J.K. Wolowskiego, W. Dutkiewicza, J.Ch.
Stawianowskiego, bylo niedopuszczenie do zmian prawa cywilnego przygotowywa-
nych w Petersburgu, idacych w strone¢ rosyjskiego Zwodu Praw*?. Nie mozna jednak
tej generacji jednoznacznie utozsamiaé¢ z konkretnymi szkotami prawno-filozoficz-
nymi czy tez pogladami. Przy tak bogatej tematyce zainteresowan stosowali bowiem
roézni uczeni rézne podej$cia metodyczne — cho¢ z pewnos$cig u kazdego z nich moz-
na wyrézni¢ dominujgca postawe badawczg. Ogolnie R. Hubego, A. Heylmana czy
F. Maciejowskiego umieszcza si¢ w obozie szkoty historycznej, a A. Thisa,
W. Dutkiewicza, C. Zaborowskiego, J.K. Wotowskiego i J.Ch. Stawianowskiego uznaje
za zwolennikéw metody dogmatycznej i przedstawicieli francuskiej szkoty egzegezy.
Podziat ten jednak jest nieostry, bowiem R. Hube, wbrew szkole historycznej, uznawat
ustawe za najdoskonalsza forme¢ tworzenia prawa, a A. Heylman czesto tez stawatl na
pozycjach dogmatycznych, ktorym podporzadkowywal zagadnienia historyczno-filo-
zoficzne. 1 odwrotnie, A. This, W. Dutkiewicz i inni ,,dogmatycy” si¢gali do metody
historycznej i wskazywali w swoich studiach na konieczno$¢ szukania zgodnych zwigz-
kéw migdzy recypowanym systemem prawnym a zyciem spotecznym narodu i polskimi
realiami gospodarczymi. W zdecydowanej wigkszos$ci uprawiali tworczo$¢ cywilistycz-
ng, cho¢ w 1830 r. R. Hube wydal Ogolne zasady prawa karnego, bedace pierwszym
polskim systematycznym wykladem czgsci ogoélnej prawa karnego. Do nielicznych,
podejmujacych problematyke ustrojows i prawnoadministracyjng nalezeli natomiast
A. This i A. Heylman. Ten pierwszy byt autorem obszernej rozprawy pt. O sporach ju-
rysdykcyjnych, bgdacej pierwsza na gruncie polskim analizg sadownictwa kompetencyj-
nego od strony teoretycznej; pokazat sie tez w tym tekscie jako zdecydowany zwolennik
sagdownictwa administracyjnego®. Z kolei A. Heylmana, autora koncepcji tzw. juryspru-
dencji organicznej (czyli ustrojowej), nalezy uzna¢ na prekursora polskiej nauki admi-
nistracji’*. W sumie generacja ta stanowila ostatnig znaczacg grupe polskich prawnikow,
ksztattujaca odrebny od Rosji, niezalezny obraz prawa i sadownictwa Krolestwa. Mimo
trudnosci politycznych, braku uniwersytetu, ograniczen cenzury, dorobek prawnikow
warszawskich lat 1833—-1863 liczy 480 prac naukowych, gdy tymczasem w Krakowie
ukazato si¢ 206 prac, a we Lwowie 105 publikacji. Wykaz publikacji A. Heylmana,

3t Idem, Romuald Hube wobec prac ustawodawczych nad narodowym prawem cywilnym w Krélestwie
Polskim [1828—1830], ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2013, t. 19, s. 349-359.

32 S. Tylbor, Préby reformy kodeksu cywilnego polskiego [1834—1854], Warszawa 1927, s. 42—67.

3 A. This, O sporach jurysdykcyjnych, ,,Themis Polska” 1830, t. 8 poszyt 4, s. 261-368; W. Witkowski,
Aleksander This..., s. 95-108.

3 Poglady w tej mierze przedstawit A. Heylman w Bibliotece Warszawskiej: Nowy kurs prawa
organicznego [1862], O jurysprudencji organicznej, jej zakresie i pozytku [1865], Rozwdj jurysprudencji
organicznej wedtug zywych przykladow [1866]. Te trzy publikacje przedrukowat nastepnie w swoim Zbiorze
rozpraw jurysprudencyjnych, poszyt 1, Warszawa 1865, s. 117-122 i w poszycie 2, Warszawa 1871, s. 119—
136, dodajac dwa artykuly: Utorowanie rozwoju, kursu prawa i porzqdku organicznego, tak sqgdowego jak
i administracyjnego po uniwersytetach literackich, poszyt 1, Warszawa 1865, s. 122-130 i O jurysprudencji
organicznej i jej metodzie naukowej, poszyt 2, Warszawa 1871, s. 137-146; W. Witkowski, August Heylman
polskim prekursorem nauki administracji w drugiej polowie XIX stulecia [w:] Vetera novis augere. Studia
i prace dedykowane Profesorowi Wactawowi Uruszczakowi, t. 11, red. S. Grodziski, D. Malec, A. Karabowicz,
M. Stus, Krakéw 2010, s. 1155-1162.
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najbardziej ptodnego z déwczesnych autorow, liczyt ponad 50 pozycji*>. W. Sobocinski,
piszac przed ponad 50 laty o dorobku prawnikow warszawskich tych lat, ocenit go dos¢
nisko: ,,doszto wowczas do duzego zaniku pracy naukowej prawniczej, do obnizenia
tworczej roli nauki prawa i orzecznictwa sagdowego™. Moim zdaniem, to zbyt surowa
i niesprawiedliwa ocena. Tworczos¢ prawnikow Warszawy, zwlaszcza w dziedzinie cy-
wilistyki, nie odbiegata poziomem od prac europejskich, a zarzucane ,,zapatrzenie we
wzory francuskie” bylo naturalne i oczywiste — ,,szkota egzegezy i fetyszyzmu ustawy”
rozkwitata wlasnie w 6wczesnej Francji. W Rosji z kolei nie uprawiano wowczas ani na-
uki prawa panstwowego, ani filozofii prawa, a ustawodawstwo Imperium byto Polakom
obce.

Pokolenie trzecie to prawnicy urodzeni w przedziale lat 20.—40. XIX stulecia, zwia-
zani ze Szkota Gtowna, a po jej likwidacji w 1869 r. uprawiajacy tworczosé do ostatniego
dziesigtka lat tegoz wieku. Lacznikami z poprzednig generacjg byli wspomniani wyzej
W. Dutkiewicz, 6w ,tytan polskiej mysli prawniczej” — prawnik dogmatyk, zastuzony
nie tylko dla wspodtczesnej cywilistyki, ale i w badaniach nad historia tego dziatu w daw-
nym prawie polskim (autor opracowania pt. Prawa cywilne jakie w Polsce od roku 1347
do wprowadzenia kodeksu Napoleona obowigzywaly napisane jako program do egza-
minu z historii tegoz prawa, Warszawa 1869), J.K. Wotowski, F. Maciejowski, jak tez
bedacy na emeryturze R. Hube, ktory wowczas napisat swoje wielkie prace poswigcone
$redniowiecznemu prawu polskiemu. Czynny byt takze A. Heylman, zywo publikuja-
cy w zakresie prawa panstwowego, administracyjnego oraz filozofii prawa. Wchodzace
pokolenie nie miato juz takich ,,wielko$ci”, dziatato bardzo krétko w polskiej uczelni
wyzszej, w warunkach klgski popowstaniowej i rezygnacji z walki o niepodleglos¢. Jak
shusznie podkreslat Wiadystaw Sobocinski, poczatkowo przewazat wiasciwy dla epo-
ki pozytywizm prawniczy, ale ,,nasz pozytywizm prawniczy byt raczej jeszcze ukryty
w postaci samej czystej, tj. szczegotowej dogmatyki a po czesci 1 historii prawa™’. Stad
dominowali prawnicy cywilisci i dogmatycy prawa karnego, powigzani ciagle z fran-
cuska szkotg egzegezy, a nie teoretycy. To pokolenie, w znaczacej mierze prawnikow
praktykow, uzyskato wyksztatcenie niekiedy po kursach prawnych i egzaminach sado-
wych, jak choéby piszacy z powodzeniem o prawie hipotecznym Feliks Jezioranski,
cywilisci Filip Flamm, Stanistaw Zawadzki. W zdecydowanej wigkszo$ci stanowili gru-
pe absolwentow uczelni rosyjskich w Moskwie i Petersburgu, jak karniéci: Stanistaw
Budzinski, Aleksander Moldenhawer czy Walenty Miklaszewski (ten ostatni studiowat
tez w Heidelbergu), oraz cywiliSci: Roman Wierzchlejski i Wtadystaw Holewinski, kto-
ry tez dodatkowo ksztatcil si¢ przez dwa lata w Tuluzie i Bonn. Absolwentem uczelni pe-
tersburskiej, takze uczacym si¢ w Paryzu, Londynie i Jenie, byt Antoni Okolski. Z kolei
wsrod romanistow: Teodor Dydynski studiowat we Wroctawiu, Berlinie i Heidelbergu,
Wtadystaw Okecki w Heidelbergu, Bonn i Paryzu, a zajmujacy si¢ prawem ,,politycz-
nym” i mi¢dzynarodowym Antoni Biatecki ukonczyl uczelni¢ krakowska i tez heidel-
berska®®. Z biegiem lat wszyscy przynosili nowe podejscia metodyczne, odchodzace

35 Zamieszczony zostal w jego Zbiorze rozpraw jurysprudencyjnych, poszyt 1, Warszawa 1865, s. 148—
153.

36 W. Sobocifiski, Wydzial..., s. 120.

37 Ibidem, s. 141.

38 [bidem, s. 134—147; M. Paszkowska, Wydzial..., s. 57-82; Profesorowie..., s. 45-80.
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powoli od sztywnej dogmatyki na rzecz uj¢é historycznych, a szczegodlnie porownaw-
czych, z obfitym wykorzystywaniem orzecznictwa i praktyki. Znaczacy dorobek tego
pokolenia zostawil Wtadystaw Holewinski jako tworca koncepcji i systemu nauki czesci
ogoblnej prawa zobowigzan oraz w pracy o stosunkach majatkowych matzenskich opo-
wiadajacy si¢ za wspolnoscia — zgodnie z realiami epoki®®. Do waznych postaci zaliczy¢
nalezy tez karnistow: Stanistawa Budzinskiego i Walentego Miklaszewskiego — wycho-
dzacych z zatozen ,,szkoty klasycznej”, ale w warunkach rosyjskiego ustawodawstwa
Kroélestwa ostroznie formutujacych poglady domagajace si¢ reform w duchu postepo-
wych przemian, jak indywidualizacji przestepstwa i kary, zasady dwutorowosci, ztago-
dzenia represji karnej, podkreslenia zalet sgdownictwa przysiegtych. Dorobek w zakre-
sie penitencjarystyki zostawit tez Aleksander Moldenhawer, zadeklarowany przeciwnik
stosowania kary $mierci oraz kar cielesnych®. Nie sposob rowniez pomingé dorobku
Antoniego Okolskiego, autora pierwszego systematycznego opracowania pt. Wyktad
prawa administracyjnego oraz prawa administracyjnego obowiqzujgcego w Krolestwie
Polskim (Warszawa 1880—-1884)*!. Jego zastuga byto sformutowanie na gruncie polskim
pojecia prawa administracyjnego wyprowadzonego z szeroko rozumianej konstrukcji
administracji wewng¢trznej, odmiennie niz cho¢by u administratywistow francuskich, na-
stepnie wyodrebnienie nauki administracji jako oddzielnej gatezi wiedzy, podjecie prob-
lematyki centralizacji i decentralizacji panstwa i opowiedzenie si¢ za koncepcja samo-
rzadnosci terytorialnej, zawodowej i gospodarczej oraz bardzo $miata, jak na warunki
Krolestwa, wypowiedz z 1867 r. na temat warto$ci i koniecznosci w zyciu panstwowym
sagdownictwa administracyjnego, nieznanego carskiej Rosji*%.

Ostatnig, czwartg generacje warszawskich prawnikow tworzyli urodzeni w potowie
XIX w.—do lat 70., ktérzy tworczos$é naukowa uprawiali od schytku XIX w. po lata [ woj-
ny $wiatowej 1 w zdecydowanej wigkszosci doczekali Polski niepodlegtej. Warto jednak
wskaza¢ na charakterystyczne cechy ich dorobku jeszcze w okresie zaborczym, w sumie
to czas ponad dwudziestu lat. Grupe te tworzyli stuchacze Szkoty Glownej, starsi zdazyli
jeszcze by¢ jej absolwentami, w wickszej liczbie mtodsi konczyli juz studia w Cesarskim
Uniwersytecie Warszawskim, nieliczni, jak Stanistaw Posner i Emil Stanistaw Rappaport,
doksztalcali si¢ za granica, w Berlinie i Paryzu. Nie byto w tym gronie tak wybitnych
jednostek jak w latach poprzednich, a ich twdrczo$¢ zostata pozbawiona oparcia w ka-
tedrach uniwersyteckich®. Niemniej na pamig¢ zastuguje dorobek w zakresie historii
prawa Karola Dunina, Aleksandra Rembowskiego, jak tez Aleksandra Kraushara*. Nie
sposob poming¢ charakterystycznej, wielowatkowej tworczosci Stanistawa Posnera
i Jana Jakuba Litauera, obejmujacej, niekiedy w sposob poglebiony, prawo cywilne, ad-

¥ K. Pol, Poczet..., s. 287-299.

4 M. Paszkowska, Nauka prawa karnego w srodowisku Gazety Sqdowej Warszawskiej [1873—1918],
Warszawa 2010, s. 109—149.

4 M. Gromadzka-Grzegorzewska, Narodziny polskich nauk administracyjnych, Warszawa 1985, s. 60-62.

# A. Okolski, O sporach administracyjnych, ,Ekonomista” 1867, s. 1-72; M. Gromadzka-Grzego-
rzewska, Narodziny..., s. 97-99. Zainteresowania naukowe A. Okolskiego byly rozlegle — publikowat
warto§ciowe prace takze w zakresie prawa karnego i cywilnego; K. Pol, Poczet..., s. 301-316.

 A. Bosiacki, Wydzial..., s. 83-93. Podzieli¢ nalezy opini¢ autora, iz wiele zagadnien z dziejéw nauki
pod zaborem rosyjskim czeka wcigz na zbadanie.

4 O warszawskiej nauce historii panstwa i prawa w latach 60. i pdzniejszych pisat J. Bardach w studium
pt. Nauka..., s. 253-301.

Artykuly — Articles



Warszawa jako osrodek polskiej nauki prawa w dobie zaboréw 53

ministracyjne, przemystowe i kwestie spoteczne oraz tez histori¢ prawa. Prawo karne re-
prezentowali Aleksander Mogilnicki i Emil Stanistaw Rappaport, z powodzeniem pode;j-
mujacy problematyke przestepstwa i kary wedtug europejskich poje¢ im wspoiczesnych,
jak rowniez problemy polskiej mysli prawnokarnej w XIX w.** W dziedzinie prawa han-
dlowego pisali Wiadystaw Andrychiewicz i Karol Dunin, a Franciszek Nowodworski
zajmowal si¢ nowoczesnymi teoriami spoteczno-ekonomicznymi. Z kolei Henryk Konic
uprawial badania nad samorzadnos$cia, a Adolfa Suligowskiego przede wszystkim pa-
mictamy jako tworce fundamentalnej Bibliografii Prawniczej XIX i XX stulecia, ktora
ukazata si¢ w Warszawie w 1911 r.* Charakterystyczny byl tu wigc rozrzut problematyki,
publikacje na famach prasy tez nie zawsze odpowiadaly wymogom nauki, ale analizujac
te tworczo$¢, mozna dostrzec, jak prawnicy warszawscy starali si¢ odpowiada¢ wyzwa-
niom epoki, a po roku 1905 — coraz $mielej formutowaé konieczno$¢ zmian ustrojowych
i spotecznych w Krolestwie. Uwidocznito si¢ to wyraznie w aktywnym udziale praw-
nikow warszawskich w Ogolnopolskich Zjazdach Prawnikoéw i Ekonomistow — sze$-
ciu zorganizowanych w Krakowie, Lwowie, Poznaniu w latach 1887-1912. W 1900 r.
Wtadystaw Holewinski otrzymat doktorat honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Kiedy zamykano Szkote Glowna, byly wilasnie przywracane polskos$ci dwa nasze
dawne uniwersytety: krakowski i Iwowski. Tym bardziej likwidacja osrodka warszaw-
skiego byta bolesna. Z pewnos$cia punkt cigzkosci badan naukowych, zwlaszcza teore-
tycznych, przenidst si¢ wtedy na tereny galicyjskie, gdzie system prawny byt odmienny
od Krolestwa Polskiego*’. Z perspektywy calej epoki zaborczej niezaprzeczalny pozo-
staje jednak wktad prawniczego srodowiska Warszawy w zycie naukowe i kulturalne na-
rodu, stanowigc w odrodzonej Polsce solidny fundament rozwoju nauki wtasnego prawa.
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