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W Instytucie Kulturoznawstwa UAM moéwilo si¢ o nim po prostu Profesor. Nigdy i ni-
gdzie nie spotkalem si¢ pozniej z tak wielka atencja wobec osoby jakiegokolwiek profesora.
Pamigtam, Ze czynito to na mnie wielkie wrazenie. W 1976 roku wkraczalem w $wiat aka-
demicki z ogromng ciekawoscig i pewnym Igkiem, a sposdb odnoszenia si¢ pracownikow
Instytutu, w ktérym studiowatem, do osoby Profesora Kmity budowat we mnie przekona-
nie, iz znalazlem si¢ w $wiecie, ktory ma charakter nieomal sakralny, chocby dlatego, ze
ma swych Wielkich Kaptandéw. Przyznam, ze przekonanie to towarzyszy mi do dzisiaj, cho¢
owych Wielkich Kaplandw widz¢ wokot siebie coraz mniej. Nie ukrywam, ze kontakt z pro-
fesorem Kmita uksztattowal mnie na cate zycie. Chocby dlatego, ze poznawszy Profesora
1 kult jego osoby, sam zapragnatem by¢ profesorem. Ale jeszcze bardziej dlatego, ze dzigki
szczesliwemu zbiegowi okolicznosci stat si¢ on moim Mistrzem, ksztaltujac raz na zawsze
moj sposdb myslenia o nauce, a zwlaszcza humanistyce.

Jego wyktady odznaczaty si¢ jasnoscia i elegancja, sposob bycia zas zyczliwoscig wobec
ludzi, zrozumieniem i poczuciem sprawiedliwosci. Wspomniana zyczliwo$é wydawata mi
si¢ nawet nieco przesadna, ale to juz o wiele pozniej, gdy Sledzitlem nader zyczliwe recenzje
na rdzne stopnie naukowe pisane przez Profesora i wraz z Andrzejem Zybertowiczem czy-
nitem mu nawet drobne wymowki, ze byty one na wyrost. Pozwolitem sobie na to jednak po
wielu latach terminowania u Mistrza, ktory jednym telefonem w kwietniu 1982 roku zmie-
nit moje zycie na zawsze. W 1988 roku, na oblewaniu mojego doktoratu napisanego pod
jego kierunkiem, pozwolitem sobie nawet na Zzart, ktory Profesor przyjat ze Smiechem, ze
mianowicie byt jak Pan Bog, ktéry wychylit si¢ z chmur i wskazujac na mnie, powiedziat:
Ty bedziesz wybrany. Telefon ten bowiem, z propozycja studiow doktoranckich w zakresie
teorii 1 historii kultury na Wydziale Historycznym UAM, byl w owym czasie dla mnie szan-
sa na odnalezienie si¢ w dziatalnosci, ktdra potem pokochalem i z entuzjazmem kontynuuje
do dzisiaj — pracy naukowe;j.

W swoim zyciu miatem ten przywilej, ze spotykatem luminarzy humanistyki S$wiatowej,
stuchatem ich wyktadow i bratem udziat w ich seminariach. Cho¢ i oni wywarli na mnie
wielki wptyw, to jednak dziato si¢ to na tle moich przekonan juz uksztattowanych wczesniej
przez Kmitg, i dlatego nigdy nie przybierato postaci ol$nienia czy bezkrytycznego zaurocze-
nia. Jego teorie tak bardzo wyprzedzaly swdj czas w humanistyce, tak bardzo byly nowa-
torskie i przenikliwe, ze trudno byto popas¢ w bezkrytyczne zauroczenie nawet najbardziej
znanymi pogladami najwybitniejszych przedstawicieli humanistyki swiatowej. Co wigcej
pozwalaly one na tworczy dystans i odczucie, iz mozna w humanistyce pojs¢ dalej i glgbiej,
niz bylo to udziatem najwigkszych. Mysle tu nade wszystko o pogladach Jerzego Kmity
na rol¢ kultury w ludzkim poznaniu i dziataniu, na ukryty w jego naukach konstruktywizm
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kulturowy, na umiej¢tnos¢ dostrzegania kulturowych przesadzen tam, gdzie inni widzieli
jeno rzeczywistos¢ samg. Fantastyczne potaczenie wyobrazni naukowej z rygorem inte-
lektualnym powodowato, iz Profesor potrafit widzie¢ to, czego inni nie widzieli, i méwic
o tym w sposéb, ktory innym nie przyszedt do gtowy. Szkoda jedynie, iz czasami 6w sposdb
przekazu polaczony byt z zargonem, ktory rozumieli jedynie wtajemniczeni. Tak byto z nie-
ktérymi znakomitymi ksigzkami Kmity, ktdre nie spotkaty si¢ z nalezytym oddzwigkiem
gléwnie z powodu trudnego jezyka, jakim zostaty napisane (np. Kultura i poznanie). Mozna
jedynie wyrazi¢ zal, ze nie doszto do skutku wydanie jego ksigzki z esejami, planowanej
w serii ,,Plus Minus Nieskonczonos$¢”. Ich pozniejsze stopniowe udostepnianie publiczno$ci
na tamach wroctawskiej ,,Odry” nie wywarto juz z takiego wptywu naukowego, jaki moglo
spowodowac¢ dzigki wydaniu zwartej ksigzki. A sa to eseje znakomite, w nich bowiem Pro-
fesor potrafit jezykiem przystgpnym powiedzieé rzeczy niezwykte, znacznie wyprzedzajace
w owym czasie refleksje humanistyki swiatowe;.

To Jerzy Kmita nauczyt mnie rozpoznawa¢ w nauce rzeczy wartosciowe i bezwartoscio-
we, mie¢ odwage intelektualng i wyobrazni¢ naukowa, to on ustrzegt mnie przed mitoscia
do rzeczy wznioslych, lecz mgtnych, pozwolit mys$le¢ o humanistyce jako arenie tworczej
mysli poddanej rygorom intelektualnej $cistosci. Nigdy nie sptace dtugu intelektualnego
i czysto zyciowego, jaki mam wobec niego. Pozostaje jedynie nadzieja, ze swym pisa-
niem i nauczaniem nie zawiodtem jego oczekiwan, ktére znalazty wyraz w owym telefonie
z kwietnia 1982 roku, tak jak nie zawiedli ich inni jego uczniowie, ktérzy notabene tworza
dzi$ Polsce pewng wspdlnote pogladow naukowych, zajmujac si¢ réznorakimi dziedzinami
naukowymi. By¢ moze oni wszyscy sa najlepszym $wiadectwem roli Jerzego Kmity jako
niezapomnianego Mistrza, ktérego $mieré wywotata poczucie, ze cos$ si¢ konczy. Najwigk-
sza intelektualna przygoda naszego zycia.
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