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Potioritas czy subbastacja?> Pomigdzy dawnym prawem
polskim a prawem francuskim w egzekucji sgdowej w Ksigstwie
Warszawskim i Krélestwie Polskim’

Abstract

Potioritas or Subbastatio? Between Traditional Polish Law and French Law
in Enforcement Proceedings in the Duchy of Warsaw and the Kingdom of Poland

The French code of civil procedure of 1806 that was established in the Duchy of Warsaw in 1808
brought the institution of the sale of immovable property by auction (subhastatio) to the Polish legal
system as a principal feature of enforcement proceedings. However, it was widely criticised as contra-
dictory to the Polish traditional law that knew only exdivisione (potioritas). Exdivisione was based on
granting the creditor possession of seized land, but without the loss of ownership by the debtor. French
rules of enforcement proceedings in the Kingdom of Poland in 1823 were modified while the new insti-
tution that referred to exdivisione was introduced, that is, the bidding lease of the immovable property.
Nevertheless, the new institution did not replace subhastatio entirely; exdivisione had been present in
judiciary practice before, but with no legal ground.
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* Niniejsza publikacja zostata przygotowana w ramach projektu ,,Kodyfikacja narodowa — fantazmat czy
realna alternatywa? W kregu debat nad rodzimym systemem prawa sagdowego w konstytucyjnym Krolestwie
Polskim” finansowanego ze srodkow Narodowego Centrum Nauki na podstawie umowy nr UMO-2015/18/E/
HS5/00762.
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Wprowadzenie

Poczatek XIX wieku w polskiej tradycji prawnej to czas wielkich przemian zwigzanych
z jednej strony z wprowadzeniem w Ksigstwie Warszawskim francuskich kodeksow —
cywilnego, handlowego i procedury cywilnej — a z drugiej strony z podjeciem dziatan,
ktére nakierowane byly na opracowanie wtasnych narodowych kodyfikacji juz w okre-
sie Krolestwa Polskiego. Rownolegle do prac nad Kodeksem Cywilnym Krdlestwa
Polskiego komisja kodyfikacyjna przygotowywata projekt kodeksu procedury cywilne;j,
ktérego proba uchwalenia na sejmie w 1820 roku nie powiodta si¢ ze wzgledu na prote-
sty rzadu pruskiego!. Niemniej nie zaprzepaszczono catosci prac, poniewaz cze$é roz-
wigzan egzekucyjnych zostata przyjeta dwoma postanowieniami namiestnika Krolestwa
Polskiego z 8 lipca oraz 2 wrzesnia 1823 roku?. Wprowadzily one zakaz sprzedazy upraw
na pniu, a takze ,,zastgpily’”* kodeksowg subhastacje* przymusowym wydzierzawieniem
nieruchomosci w drodze licytacji. O ile obie kwestie mozna uzna¢ za istotne z punktu
widzenia praktyki, o tyle subhastacja byta instytucjg o szczegdlnym miejscu w debacie
publicznej nad zmianami w egzekucji sadowej’. Uwazano, ze to francuskie rozwigzanie
byto co najmniej tak nieprzystajace do polskich warunkéw spoteczno-gospodarczych
1 tradycji prawnej jak francuskie prawo hipoteczne i powinno zosta¢ jak najszybciej
zmienione®. Mimo to reforma nastgpita dopiero w 1823 roku, czyli po niemal 15 la-
tach stosowania najpierw w Ksiestwie Warszawskim, a pozniej w Krolestwie Polskim’.
W tym okresie typowym postulatem bylto przywrodcenie potioritas, znanej dawnemu
prawu polskiemu, i zastgpienia nig subhastacji, co miato by¢ wyrazem ,,spolonizowa-

I W Procedurze zatem Cywilney obmySonemi zostaty srodki w doswiadczeniu naddziadéw czerpa-

ne, lecz proiekt w tey mierze z Kommissyami Seymowemi z stosownemi odmianami uméwiony, lubo iako
ogotowy dla wszystkich, szczegdlnym Konwencyom nie sprzeciwiaiacy si¢ z wzgledow iednak w madro$ci
sprawiedliwego Monarchy ocenionych, zostat cofnionym” z wystgpienia sejmowego radcy stanu Kalinow-
skiego z 7 pazdziernika 1820 r., w ktorym wczesniej wspominat o naciskach pelnomocnika rzadu pruskiego
(Dziennik posiedzen izby poselskiej w czasie seymu Krolestwa Polskiego w roku 1820, oprac. F. Obniski, War-
szawa 1820, s. 177); H. Grynwasser, Niedoszly polski kodeks postepowania cywilnego (1820), ,,Kwartalnik
Prawa Cywilnego i Karnego” 1918, nr 1, s. 127.

> Postanowienie Namiestnika Krolestwa Polskiego z 8 lipca 1823 r., Dziennik Praw Krélestwa Pol-
skiego [dalej: DPKP], t. 8, s. 93—99; Postanowienie Namiestnika Krolestwa Polskiego z 2 wrzesnia 1823 r.,
DPKP, t. 8, s. 148-195.

3 Czy bylo to zastgpienie, czy dodanie — o tym dalej.

* Wedle M. Zatorskiego subhastacja byla to sprzedaz licytacyjna nieruchomosci, gdy sprzedaz licytacyj-
na ruchomosci uwazana byla za aukcje¢ (idem, O kontrakcie kupna zawartym w drodze licytacyi wedlug zasad
prawa rzymskiego i austriackiego z uwzglednieniem prawa pruskiego, francuskiego, saskiego i projektu
drezdenskiego, wspolnego niemieckiego prawa o zobowigzaniach, Krakow 1868, s. 4).

> A. Bielski, Sposoby do ocalenia maigtkow obywateli Xiestwa Warszawskiego od przypadkow im za-
grazaigcych stuzqce przez A. Bielskiego Radom Departamentowym Xiestwa Warszawskiego za pozwoleniem
zwierzchnosci do uwag podane, Kalisz 1809, s. 33; S. Wegrzecki, Uwagi nad powszechnem moratorium
czyli odpowiedz na pismo Antoniego Bielskiego posta koninskiego, Warszawa 1810, s. 16; Dyaryusz Seymu
Krolestwa Polskiego 1818, wyd. N. Gliicksberg, t. 2, Warszawa 1818, s. 1-12; K. Szaniawski, Uwagi o za-
bezpieczaniu i uskutecznianiu odpowiedzialnosci na diuznikach dla wierzycieli, Warszawa 1820, s. 29-30;

¢ H. Grynwasser, Niedoszly polski kodeks ..., s. 83-86.

7 Tak uksztaltowana procedura egzekucyjna obowigzywata az do 1 stycznia 1876 r., kiedy to w Krole-
stwie Polskim wprowadzona zostata rosyjska procedura cywilna z 1864 r.
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nia” francuskiej egzekucji®. Mimo ze krytycy prawa francuskiego nad Wista stusznie
podnosili staropolski charakter potioritas, to ich rozumienie tej instytucji zwykle nie
mialo zbyt wiele wspolnego z jej prawdziwa natura — przede wszystkim nie byla to insty-
tucja postgpowania egzekucyjnego. Subhastacja, czyli przymusowa sprzedaz licytacyjna
nieruchomosci w egzekucji sadowej, byta na pozor instytucja nowa, ktéra zadluzonym
posesjonatom zwiastowata utrate rodowych dobr.

Zagadnienie praktyki zwigzanej z potioritas, przymusowym wydzierzawieniem nie-
ruchomosci i1 subhastacjg w Ksiestwie Warszawskim i Krolestwie Polskim, wymagato
zbadania, zeby ustali¢ relacje migdzy tymi instytucjami zarowno w praktyce sagdowej,
na gruncie przepisoOw prawa, jak i w przekonaniu opinii publicznej. Badanie takie umoz-
liwity zachowane materiaty praktyki, akty normatywne oraz wypowiedzi o charakte-
rze naukowym i publicystycznym z epoki. Tematyka egzekucji sadowej w Ksigstwie
Warszawskim i w Krolestwie Polskim jest reprezentowana w piSmiennictwie naukowym
w bardzo matym stopniu, cho¢ nalezy wymienic¢ artykut Pauliny Kaminskiej pod tytutem
Z badan nad procedurq licytacji w Krolestwie Polskim do 1875 r? oraz Justyny Biedy
zatytutowany Instytucja przymusu osobistego dtuznikow w sprawach cywilnych na zie-
miach Krolestwa Polskiego w latach 1815-1875'. Pozostate publikacje maja charakter
ogolny i przegladowy''. Brak rowniez pracy poswigconej analizie instytucji potioritas,
subhastacji oraz reformie egzekucji sadowej z 1823 roku.

1. Potioritas w dawnym prawie polskim

Postepowanie egzekucyjne w polskim prawie ziemskim'? opierato si¢ na egzekucji z nie-
ruchomosci, jak réwniez na egzekucji osobistej w stosunku do nieposesjonatow!'®. Ta
pierwsza nie prowadzita do sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci, a jej ewentualnym

8 Wypowiedz referendarza stanu Kajetana KoZmiana i debata nad potioritas (uzywano okre$lenia: eks-
dywizja) w Radzie Stanu, zob. Archiwum Glowne Akt Dawnych [dalej: AGAD], I Rada Stanu Krolestwa
Polskiego, sygn. 447, s. 319-320; S. Wegrzecki, Uwagi..., s. 16-17.

° P. Kaminska, Z badarn nad procedurq licytacji w Krélestwie Polskim do 1875 r, ,,Studia z Dziejow
Panstwa i Prawa Polskiego” 2016, nr 19, s. 211-220.

10 J. Bieda, Instytucja przymusu osobistego diuznikow w sprawach cywilnych na ziemiach Krélestwa
Polskiego w latach 1815—-1875, ,,Studia luridica Lublinensia” 2016, nr 25, s. 85-103.

' D. Szpoper, 1. Zdanowski, Egzekucja w procesie polskim — zarys historii instytucji, ,,Problemy Eg-
zekucji” 1999, nr 1/37, s. 13-60. Artykut ukazuje histori¢ postgpowania egzekucyjnego w Polsce w bardzo
szerokiej perspektywie czasowej, odwotujac si¢ jedynie do tekstow normatywnych; M. Owsianka, Egzeku-
cja sqdowa w okresie Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, ,,Przeglad Prawno-Ekonomiczny”
2012, nr 21, s. 50-58. Artykut dotyczy co prawda postgpowania egzekucyjnego w Ksigstwie Warszawskim
i w Krolestwie Polskim, ale autor ograniczyt si¢ jedynie do zacytowania tresci i sporzadzenia pobieznej
charakterystyki obowiazujacych w epoce przepisow prawa w sposob nieuporzadkowany, powierzchowny
i niewystarczajacy.

12 W prawie miejskim znana byta réwniez egzekucja z ruchomosci, a w odniesieniu do nieruchomosci
réwniez subhastacja (K. Bukowska, Proces w prawie miejskim [w:] Historia panstwa i prawa Polski, t.2: Od
potowy XV wieku do r. 1795, red. J. Bardach, Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Warszawa 1968, s. 424-425).

3 Z. Zdréjkowski, Proces ziemski [w:] Historia paristwa i prawa Polski, t. 2: Od potowy XV wieku do r.
1795, red. J. Bardach, Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Warszawa 1968, s. 403.
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punktem kulminacyjnym byt zajazd na dobra, ktéry mogt by¢ przeprowadzony jedynie
po wyczerpaniu diugiej drogi sadowej i w porozumieniu z urzedem grodzkim. Gtosow
wzywajacych do powrotu tego modelu egzekucji sadowej (tzn. zajazdu) w XIX wieku
w Ksigstwie Warszawskim i Krolestwie Polskim nie byto. Niemniej w debacie postu-
giwano si¢ wspomnieniem o innej instytucji prawa staropolskiego, czyli eksdywizji.
Nalezy zauwazy¢, ze sama nazwa zdradza pewna niescisto$é, gdyz eksdywizja funkcjo-
nowata w Wielkim Ksigstwie Litewskim, a ta sama instytucja w Koronie nazywana byta
potioritas — od reguly z konstytucji sejmowej z 1588 roku:

Deklarujac in universum waznos$¢ zapisow, aby si¢ ludzie nie zawodzili, pozyczaigc pienigdzy su-
per bona onerata: postanawiamy, iz kto bedzie miat pierwszy prawo i zapis ad bona aliqua, tego
bedzie potioritas. 1 chocby tez kto przezyski 1 possessya za poslednieiszym zapisem otrzymal, tedy
pierwszego zapisu summa i przezyski maig by¢ wazniejsze i naprzod i$¢, wyiawszy gdyby kto byt
triennalis possessor, albo de iure prawo iego nalazlo sie by¢ niewazne'.

Obok tych dwodch okreslen funkcjonowalo jeszcze jedno, to znaczy rozbior's.
Postepowanie zwigzane z potioritas nazywane byto konkursem do majgtku. Postgpowania
konkursowego nie traktowano jako czgsci egzekucji, gdyz pojawiato si¢ ono w konteks-
cie prawa zobowigzan i przejawiato cechy, ktore pozwalalyby je dzisiaj zakwalifikowac
jako czgé¢ prawa upadtosciowego ze wzgledu na swoj charakter!®,

Konkurs do majatku polegat na oddaniu wierzycielom majatku przez dluznika,
dla zaspokojenia ich pretensji, a takze okresleniu pierwszenstwa wsrdd wierzycieli.
Rozrézniano konkurs dobrowolny — dluznik sam poddawat majatek wierzycielom — albo
przymusowy, gdy inicjowali go wierzyciele, a przyznawat sad'’. Do inicjacji konkursu
dochodzito najczesciej z woli samego sukcesora (sukcesoréw) dtuznika, gdy otrzymy-
wat on zadhuzony ponad miare¢ spadek. Sam konkurs byl swego rodzaju inwentaryzacja
obcigzen pochodzacych z réznych tytutdow. Rozpoczynat si¢ od wyroku sadu, na pod-
stawie ktérego na grunt zjezdzali si¢ sg¢dziowie lub sedzia zjazdowy, a takze strony.
Nastepnie dokonywano likwidacji pasywow cigzacych na majgtku. Sad zjazdowy miat
prawo moderowania, czyli zmniejszania dtugéw, dlatego dtuznik mégt utrzymac si¢ przy
dobrach, jezeli podjat si¢ sptaty zadtuzenia'®. Dokonywano nastepnie oszacowania ma-
jatku w ruchomosciach i nieruchomosciach, a gdy pasywa przewyzszaty aktywa, wtedy
wilasciciel odprzysiegat si¢ majatku, oddajac go tym samym wierzycielom'. Kolejna
czynnos¢ to tak zwane kolokowanie na majatku polikwidowanych uprzednio dlugow.
Wazne, ze dotyczylo to wszelkich dlugdéw — takze niezapisanych na dobrach — cho¢
wedle specjalnej kolejnosci: najpierw sumy uprzywilejowane, dalej sumy kapitatowe

4 Volumina Constitutionum, t. 2, vol. 2, wyd. S. Grodziski, Warszawa 2008, s. 70.

5 'W. Dutkiewicz, Prawa Cywilne jakie w Polsce od roku 1347 do wprowadzenia Kodexu Napoleona
obowigzywaly, Warszawa 1869, s. 216. ,,Stad wyksztalcito si¢ postepowanie w prawie Polski potioritas, w Li-
tewskim exdywizja, teraz konkursem zwane. Zwano je takze rozbiorem, czyli sprawa rozbiorowa”.

16 Ochrona interesu wierzyciela (tego z pierwszenstwem), niedopuszczenie do indywidualnego zaspo-
kojenia wierzycieli w drodze egzekucji, ewentualne ocalenie czg$ci majatku dtuznika. Z. Zdrojkowski nazy-
wat potioritas wprost upadtoscia, a takze podkreslit jej procesowo-egzekucyjny charakter, zob. idem, Teodor
Ostrowski (1750-1802) pisarz dawnego polskiego prawa sgdowego, Warszawa 1956, s. 104.

7 Odpowiednio potioritas voluntaria oraz potioritas necessaria. Zob. T. Ostrowski, Prawo cywilne
narodu polskiego, Warszawa 1787, s. 250-251; W. Dutkiewicz, Prawa Cywilne..., s. 216.

18], Rafacz, Dawne prawo sqgdowe polskie w zarysie, Warszawa 1936, s. 367.

19 Ibidem, s. 367.
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pozyczone dtuznikowi zapisane na dobrach (kolokowane wedle ich kolejnos$ci zapisania
we wilasciwych aktach), pézniej z kart recznych wedle czasu wystawienia, nastgpnie bez
daty, wtedy dopiero kollokowano sumy z dlugdéw stownych i weksli niezaprzysigzo-
nych przez wierzycieli, a na koncu sumy z procentéw od sum kapitalowych oraz sumy
z kar natozonych na dluznika®. Po kollokowaniu sum dochodzito do ich tzw. aplikacji
na majatek dtuznika. Przydzielano ocenione ruchomosci (lub sumy nalezne dtuznikowi
od 0sdb trzecich). Obowigzywata zasada, ze wierzycielowi umieszczonemu na dalszym
miejscu przyznawano aplikacje, o ile wezesniejszy przed nim wierzyciel w petni zyskat
zaspokojenie. Po tym dokonywano rzeczywistego podziatu majatku nieruchomego mie-
dzy aplikowanych wierzycieli.

Wraz z wydzieleniem cze$ci nastgpowato wwigzanie (przez woznego), przez ktore
wierzyciele obejmowali majatek w posiadanie, lecz nie dawalto to im prawa wiasnosci,
a jedynie prawo zastawu, ktére bylo rozumiane szczegdlnie i z zastawu wyrozniane.
Przyktadowo od 1791 roku zwykli zastawnicy byli dopuszczani do sejmikéw, o ile pta-
cili okreslony podatek, a posiadacze z potioritas dopuszczani byli do nich bez ograni-
czen?!, Istotg tego posiadania byta zasada, ze mogli by¢ oni wykupieni przez krewnych
dtuznika, ale rowniez przez wierzycieli, ktorzy ,,spadli” z tabeli.

Tak opisana potioritas do§wiadczyta w XVIII wieku licznych modyfikacji w konstytu-
cjach sejmowych. W 1764 roku ustalono hierarchi¢ mig¢dzy sedziami zjazdowymi, a osta-
tecznie w 1793 roku ustalono, ze Trybunal mogt wysyta¢ na zjazdy sedziéw ziemskich
jedynie komornikéw ziemskich. Zmiany najdalej idace nastapily na sejmie grodzien-
skim w 1793 roku, poniewaz wedle nowej organizacji sgdow ziemskich zdaniem Jozefa
Rafacza ,,po kolokacji sum nie stosowano aplikacji na majatek, lecz sprzedawano maja-
tek przez licytacje prawem dziedzictwa wieczystego nigdy naruszy¢ si¢ nie moggcym”?,
a z ceny zyskanej w licytacji zaspokajano w cato$ci wierzycieli wedle pierwszenstwa na
podstawie kollokacji. Autor ten twierdzil rowniez, ze takg zasadg stosowano juz wczesniej
w pojedynczych przypadkach pod wptywem praktyki miejskiej. Zgodnie z postanowie-
niami tego samego sejmu kluczowa role w postepowaniu konkursowym odgrywaé mieli
komornicy ziemscy*, co utatwia zrozumienie, dlaczego w Ksigstwie Warszawskim eks-
dywizja (potioritas) przypominata 6wczesnym Srodek egzekucyjny par excellence, mimo
ze jej miejsce w prawie staropolskim, a takze logika i1 zasady, bylo nieco inne. Trzeba
jednak pamigta¢, ze prawo uchwalone na sejmie grodzienskim nie weszto w zycie*.

20 Jbidem, s. 368.

2 [bidem.

2 Jbidem, s. 369; Volumina Legum, t. 10, oprac. Z. Kaczmarczyk, Poznan 1952, s. 94.

3 Ibidem, s. 252 1289. Zaréwno rola, jak i kompetencje komornikéw ziemskich byly szerzej zakreslone
niz pozniejszych komornikow sagdowych, ale waznym elementem wspolnym byta egzekucja wyrokow.

2 W. Dutkiewicz, Prawa cywilne..., s. 219-220.
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2. Subhastacja w Ksiestwie Warszawskim i w Krélestwie
Polskim w latach 1808—-1823

Przepisy code de procédure civile z 1806 roku® tworzyly model egzekucji sadowej opar-
ty na sprzedazy licytacyjnej ruchomosci i nieruchomosci. Egzekucja z nieruchomosci
zostata uregulowana w tytutach XII i XIII ksiegi V cze$ci I francuskiego kodeksu®,
ktéry obowigzywat w Ksiestwie Warszawskim razem z Kodeksem Napoleona od 1 maja
1808 roku, mimo ze zostat wprowadzony w odmienny sposob — instrukcja ministra spra-
wiedliwo$ci?” dopiero pdzniej potwierdzona dekretem krolewskim?®. Niemal od samego
poczatku przepisy o subhastacji budzity powazne watpliwo$ci opinii publicznej?, a ich
zmiana byta waznym tematem dyskusji sejmowe;j*’.

Francuska procedura cywilna z 1806 roku byta opisywana jako drobiazgowa i bar-
dzo sformalizowana®'. O ile opinia ta zdecydowanie pasowala do catosci przepiséw
postepowania egzekucyjnego, o tyle w przypadku egzekucji z nieruchomosci szcze-
gotowos¢ i formalizacja osiagngly stopien najwyzszy. Przejawem tego byly licz-
ne obowiazki urzednikéw i1 os6b prywatnych w przedmiocie dorgczania oryginatow

% Korzystatem z oryginalnego wydania Code de procédure civile: édition originale et seule officielle

(Paris 1806) oraz z thumaczen Antoniego Labeckiego Kodex postgpowania sqdowego cywilnego francuzkiego
(Warszawa 1807) i Stanistawa Zawadzkiego Prawo cywilne obowigzujgce w Krélestwie Polskiem (t. 2, War-
szawa 1861). Dalej jako KPC. Wszystkie cytaty za ttumaczeniem ze zbioru S. Zawadzkiego.

% Art. 673-748 KPC.

27 Instrukcya wzglgdem postgpowania w sprawach cywilnych, wraz z reskryptem, przy ktorym takowa
Sadom przestano [w:] Zbior Przepisow Administracyjnych Krolestwa Polskiego [dalej: ZPAKP], cz. 11, t. 7,
s. 7-47. Wydana 23 maja 1808 r.

2 Upowaznienie Ministra Sprawiedliwosci do wydania Sagdom Instrukcyi wzgledem postepowania sg-
dowego [w:] ZPAKP, s. 47-49. Wydane 4 lipca 1808 r.

¥ H. Grynwaser, Kodeks Napoleona w Polsce [w:] idem, Kodeks Napoleona w Polsce. Demokracja
szlachecka, 1795—1831, Wroctaw 1951, s. 111.

3 Dyaryusz Seymu Krolestwa Polskiego 1818,t.2,s. 1-15.

31 Wprowadzenie Kodexu Cywilnego do Exekucyi bez przygotowania, bez doktadnego wyttumaczenia
i zastosowania do praw dawnieyszych, oraz zwyczaiow Narodowych (jak w innych Kraiach uczyniono) bez
Sankcyi bez przepisania krotkiey, iasney, fatwey i niekosztowney Procedury, w nayznacznieyszej czgsci przy-
czynilo si¢ do cierpien Mieszkanca. Zawite i do zrozumienia trudne Sgdownictwo daleka formalno$ciami
przywalona, i do doyscia sprawiedliwo$ci niepodobna droga, rozwlekta i Arbitralno$ci ulegaiaca exekucya
Dekretow” (Prozba postow i deputowanych Xiestwa Warszawskiego do Nayjasnieyszego Fryderyka Augu-
sta kréla saskiego xigzecia warszawskiego: podana w czasie seymu w Warszawie dnia 14 grudnia 1811 r.,
Warszawa 1811, s. 6); ,,Zawite i do zrozumienia trudne Sadownictwo, daleka, formalnosciami przywalona,
i do doyscia sprawiedliwosci niepodobna droga, rozwlekta i Arbitralnosci ulegajaca Exekucya Dekretow,
niedoktadne i do obtgkania prowadzace utrzymanie Xigg Hipotecznych” (J. Godlewski, Glosy posta Ma-
ryampolskiego na Seymie roku 1811 w Warszawie miane z dotgczeniem uwag i krotkiego namienienia niekto-
rych w czasie Seymu czynnosci, Warszawa 1814, s. 8.); H. Grynwaser, Kodeks Napoleona w Polsce..., s. 65;
wedtug francuskiego komentatora z epoki miato to stanowi¢ gwarancj¢ bezpieczenstwa prawnego jednostki
oraz zlikwidowac wszelkie formy sedziowskiej arbitralnosci (J. Berriat-Saint-Prix, Cours de procédure civi-
le, t. 1, Paris 1821, s. 6).
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i kopii nakazéw zajecia®, protokotdw przeprowadzanych czynno$ci®® oraz innych
zaswiadczen®, a to wszystko w procedurze, ktora zaktadata obowigzkowe kilkukrotne
powtarzanie tej samej czynnos$ci®’, co miato rowniez wplyw na koszty. Postepowanie
egzekucyjne z nieruchomosci byto wieloetapowe i podzielone przede wszystkim migedzy
trybunat cywilny oraz komornika sagdowego (do 1 marca 1812 r. burgrabiego®) z mniej-
szym udziatem innych urzg¢dnikoéw — konserwatora hipotek czy przedstawiciela lokal-
nej administracji. Wérdd etapéw nalezy wyrdzni¢: czynno$ci zwiazane z dorgczeniem
nakazu dhuznikowi, zajecie nieruchomosci rozpoczynajace si¢ wraz ze sporzadzeniem
protokotu zajecia i zawiadomieniem dluznika, a nastgpnie zaktadajace publikacje ob-
wieszczen o zajeciu, dalej publikacje objasnien i warunkow sprzedazy zajetej nieru-
chomosci, na koniec sprzedaz licytacyjna, bedaca dwuetapowa, poniewaz sktadata si¢
z licytacji przygotowawczej oraz ostatecznej’’ — dzielito je najczesciej okoto dwodch
miesiecy®. Licytacje nieruchomos$ci odbywaty si¢ na posiedzeniu trybunalu cywilne-
go, ktoremu przewodniczyt sedzia’’, w warunkach przymusowego zastepstwa adwo-
kackiego (patrona)*. Wyrazem formalizmu, ktory wptywat na skuteczno$¢ subhastacji

32 Zgodnie z art. 673 KPC miato to mie¢ miejsce ,,0sobiscie lub w zamieszkaniu”, czyli albo do rgk
wiasnych dluznika, albo pozostawione na miejscu. Por. Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Kon-
serwator Hipotek Departamentu Lubelskiego [dalej jako KHDL], sygn. 1, s. 13: ,,w zamieszkaniu dtuznika
ur. Antoniego Skorzewskiego [tj. dtuznika], w ktorego niebytnosci tegoz ekonom Antoni Budnicki odebrat,
na oryginale podpisat si¢”.

3 Gazeta Warszawska” [dalej: GW] 1812, nr 45, s. 800-804. Egzekucja z licznych nieruchomoéci, tzn.
z 2 miast (Biezun i Zuromin) i 27 wsi (lub ich czesci) nalezacych do dtuznika Adama Fortunata Kandyda Za-
leskiego, na zaspokojenie wierzyciela Stanistawa hr. Zamoyskiego wigzata si¢ z dorgczeniem kopii protokotu
zajecia nieruchomosci do dwoch burmistrzow i licznych wojtow. Informacje o takich dorgczeniach zawierato
kazde ogloszenie whasciwego trybunatu cywilnego o przymusowej sprzedazy nieruchomosci.

3 Na przyktad art. 682 KPC traktujacy o obowigzku doreczenia obwieszczen o licytacjach nierucho-
mosci burmistrzom i wojtom; Zob. APL, KHDL, sygn. 1, s. 42-64: na niepaginowanej karcie, znajdujacej
si¢ na koncu przepisanego protokotu zajecia dobr Klesztowo, znalazty si¢ zaswiadczenia odbioru takze za
prefekta (i wielu innych), co §wiadczy o gorliwym wypehianiu obowiazkéw przez urz¢dnikow w obawie
przed bledami w egzekucji.

35 Art. 702 KPC: ,,Zbior objasnien i warunkow sprzedazy ogloszony bedzie na audiencji przynajmniej
trzy razy przed przygotowawczym przysadzeniem, z przerwa dni pi¢tnastu migdzy ogltoszeniami”.

3¢ Dekret krolewski z 14 pazdziernika 1811 roku w sprawie woznych sadowych i komornikéw, DPKPW
t. 3, s. 407—413. Dekret wprowadzil podziat obowigzkoéw burgrabiow migdzy woznych i komornikow, ale
kolejny dekret przedtuzyt termin wykonania tej zmiany do 1 marca 1812 r. Zob. Dekret z 28 pazdziernika
1811 r. w sprawie przyspieszenia realizacji postanowien dekretu z 14 pazdziernika 1811 r. o nominacji ko-
mornikow i woznych [w:] Ustawodawstwo Ksiestwa Warszawskiego. Akty normatywne wiadzy najwyzszej,
oprac. W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, Warszawa 1964, t. 1, s. 156.

37 Mogta wystapi¢ jednak trzecia licytacja tych samych dobr w warunkach okreslonych w art. 710 KPC,
czyli tzw. nadlicytacja. Por. Wyrok Sadu Kasacyjnego z 20 lutego 1816 r. za Recueil général des lois et des
arréts : en matiere civile, criminelle, commerciale et de droit public, red. J.-B. Sirey, Paris 1818, s. 437.

3 Musiato uptynaé co najmniej sze$¢ tygodni wedle art. 706 KPC. Zdarzato si¢, ze trybunaty wyzna-
czaly obie licytacje z przerwa minimalna. Przy subhastacji wsi Bramki Gérne w powiecie btonskim licytacja
przygotowawcza odbyta si¢ 4 lipca 1811 r., a ostateczna zostata wyznaczona na 15 sierpnia 1811 r. (GW 1812,
nr 85, s. 1614). Przerwa zwykle wynosita dwa lub nawet trzy miesigce (GW 1812, nr 75, s. 1439: przerwa od
16 lipca do 10 pazdziernika 1812 r. przy subhastacji wsi Potok).

¥ GW 1812, nr 64, s. 1199-1200; W Trybunale Cywilnym Kaliskim w posiedzeniu licytacyjnym wzigto
udziat 3 sedziow (w tym prezes wydziatu), prokurator krolewski, asesor, wozny oraz pisarz (AGAD, Trybu-
nat Cywilny Kaliski [dalej: TCK], sygn. 7, k. 7).

4 Takie rozwigzanie miato zabezpieczy¢ pewno$¢ licytacji, poniewaz adwokaci byli zawodowymi pet-
nomocnikami procesowymi przedstawiajacymi wysoki standard moralny. We wcze$niejszym stanie praw-
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1 mozliwo$¢ jej uniewaznienia, byty liczne $rodki zaskarzenia — przede wszystkim zwy-
kta opozycja, ale rowniez opisane w specjalnym tytule XII ksiegi V czesci I francuskiego
kodeksu, poswigconym sporom incydentalnym przy egzekucji z nieruchomosci*!, jak
zbieg egzekucji (art. 719-725), apelacja przeciwko wyrokowi, na podstawie ktorego do-
konano zajgcia (art. 726—730), zarzuty niewaznoS$ci przeciw postepowaniu poprzedzaja-
cemu przysadzenie przygotowawcze (art. 733—736) i relicytacja (art. 737—745). Stad tez
dhuznicy, czyli wladciciele licytowanych dobr, dysponowali licznymi §rodkami obrony
przed egzekucja, ktore byly wnoszone na kazdym etapie postepowania®.

Waznym zagadnieniem praktyki egzekucyjnej na gruncie kodeksu z 1806 roku byta
mozliwos$¢ przejecia przez wierzyciela nieruchomosci dtuznika w wyniku subhastacji.
Bylo to dopuszczalne, a w $wietle zachowanego materiatu archiwalnego — wrecz na-
gminne. Zespot Trybunalu Cywilnego Kaliskiego zawiera liczne protokoty, wedle kt6-
rych przysadzenie licytacyjne nastgpowato na rzecz wierzycieli. Umozliwiat to art. 698
KPC, w ktorym uregulowano, ze w przypadku braku licytantow przysadzenie naste-
powalo na rzecz popierajacego ,,za potozong przez niego ceng”*. Niezaleznie od tego,
czy francuski ustawodawca mial na mysli popierajacego egzekucje czy popierajacego
licytacje (innego nabywceg), to protokoly z posiedzen licytacyjnych z lat 1810-1811 po-
twierdzaja, ze to wierzyciele zwykle brali udziat w licytacjach. Dla przyktadu w trakcie
sprzedazy dobr Wszotowa i Jankowa nalezgcych do dhuznika Pawla Rychtowskiego,
a popieranej przez sukcesorow po malzenstwie Bogdanskich, w trakcie drugiej licy-
tacji, na ktorej dojs¢ miato do przysadzenia ostatecznego, zaraz po przeczytaniu wa-
runkow sprzedazy patron strony popierajacej o§wiadczyt, ze ,,Sami za§ sukcesorowie
za pomienione dobra summg 200 000 zt polskich ofiarowali”**. W innej sprawie z tego
okresu wierzyciel Ignacy Pradzynski przejat dobra Laszow, nalezace do jego dtuznika

nym we Francji w okresie obowiazywania regulacji z roku VII, gdy nie bylo obowiazkowego zastepstwa ad-
wokackiego, w trakcie przymusowej sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci, dtuznicy w celu jak najdtuzszego
utrzymania wlasnosci nieruchomosci konsekwentnie doprowadzali do upadku licytacji poprzez licytowania
przez osoby trzecie, ktore w momencie przysadzenia okazywaty si¢ niewyptacalne. Wierzyciele stawali przed
alternatywa egzekucji z majatku nabywcy lub dokonania kolejnej sprzedazy nieruchomosci w drodze licy-
tacji, ale na koszt nabywcey (P.J.H. Thomine-Desmazures, Commentaire sur le code de procédure civile, t. 3,
Bruksela 1839, s. 108).

4 TInstytucje i czynno$ci okreslone jako incydentalne przy popieraniu egzekucji z nieruchomosci tym
roznity si¢ od uprawnienia, ze zawsze zalezaly od oceny i uznania sadu, czyli w mysl zdania ce n’est pas de
droit, c’est un incident a juger, zob. P.J.H. Thomine-Desmazures, Commentaire..., t. 3, s. 122. Komentarz
do art. 722 kpc w odniesieniu do réznicy migdzy prawem do subrogacji przy zajgciu ruchomosci i jedynie
mozliwoscig wnioskowania o subrogacj¢ przed sadem w przypadku zajecia nieruchomosci.

# Juz po licytacji dobr Jankowo, ale przed przysadzeniem, przed Trybunatem Cywilnym w Kaliszu
okazato sie¢, ze dtuznik wnidst wezesniej apelacje, ktora miata skutek zawieszajacy (AGAD, TCK, sygn. 6,
k. 551-557/s. 489-495); Przed Trybunatlem Cywilnym w Warszawie doszto do licytacji dobr Czaplinek
i Czarnylas pomimo apelacji i opozycji (GW 1812, nr 42, s. 754.); licytacja dobr Wszotowa, ktorych wias-
ciciel (dtuznik) Pawel Rychtowski staral si¢ uniewazni¢ licytacj¢ i przysadzenie ze wzglgdu na popetnione
drobne btedy proceduralne przez burgrabiego w czasie dokonania zajecia. Kaliski trybunat podtrzymat zaje-
cie w mocy (AGAD, TCK, sygn. 5, k. 6 1 295).

4 Mogto sie to odnosi¢ do popierajacego egzekucj¢ albo do popierajgcego licytacje. We francuskim
oryginale uzyto stowa le poursuivant, ktore thumaczone bylo tradycyjnie na jezyk polski jako ,,popierajacy
egzekucj¢”. To samo okreslenie znalazto si¢ w thumaczeniach Antoniego Labgckiego — liczac od pierwszego
wydania. W pdzniejszym tlumaczeniu zamieszczonym w zbiorze Stanistawa Zawadzkiego z lat 60. XIX w.
znalazlo si¢ okreslenie ,,nabywca” zamiast ,,popierajacy”.

# AGAD, TCK, sygn. 6, k. 174 (s. 162).
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Jana z Dukli Molskiego, po dwoch zacigtych licytacjach. W trakcie pierwszej licytacji
przygotowawczej cena urosta z wywotawczej kwoty 70 000 zt do 106 000 zt wskutek
rywalizacji migdzy patronem Franciszkiem Jarzembowskim (pelnomocnikiem wierzy-
ciela®’) a Feliksem Wieckowskim*. Nalezy rowniez podnies¢ wazng okolicznos¢, ze
z analizy tresci zbiordw objasnien i warunkow sprzedazy za te lata (1810-1811) wy-
nika, iz suma szacunkowa wartos$ci nieruchomosci podawana przez wierzycieli czesto
odpowiadata kwocie zadluzenia?’. Wierzyciel byt zainteresowany przejeciem nierucho-
mosci jak najmniejszym kosztem, co prowadzito do zanizenia przez niego jej ceny sza-
cunkowej. Proceder ten zakonczylo postanowienie krola saskiego z 26 czerwca 1811
roku®®, w ktérym okreslono, ze dobra nieruchome wystawione przymusowo na sprzedaz
publiczng nie mogly by¢ przysadzane nizej dwoch trzecich ich warto$ci. We wstepie
tego postanowienia podano najwazniejsze problemy dotychczasowej subhastacji, czyli
powszechny brak gotowki*’, co doprowadzato do pokrzywdzenia dhuznikow, uszczerbku
wiary publicznej i kredytu, a takze samych wierzycieli (innych niz popierajacego egze-
kucje), a same dobra sprzedawane miaty by¢ za bezcen. Postanowienie to przywrocito
zasade znang z okresu pruskiego®, ktorej brak we francuskim kodeksie procedury cywil-
nej uznawany byt za szczeg6lng niedogodnosc®'. Nalezy zauwazyé, ze takze w dawnym
prawie polskim mozna znalez¢ zakaz sprzedazy dobr ponizej ich ceny szacunkowej>.
Postanowienie z 26 czerwca 1811 roku obowiazywato w Krolestwie Polskim tak dtugo
jak francuska procedura cywilna z roku 1806, czyli w praktyce do 1 stycznia 1876 roku.
Postulaty jego liberalizacji wysuwali Jan Kanty Wotowski oraz Hipolit Chwalibog i do-
tyczyly one przede wszystkim samej procedury szacunkowej, ktéra sprawiata stronom

4 QOkazalo si¢ to po ztozeniu deklaracji przez patrona po wygraniu licytacji w kancelarii trybunatu
(AGAD, TCK, sygn. 6, k. 477).

% Ibidem, k. 239 in.

47 Wierzytelnos¢ w kwocie 150 000 zt znalazta odzwierciedlenie w warunkach sprzedazy folwarkow
Kociotki i Gacie, gdyz nabywca licytacyjny tych folwarkoéw byt zobowiazany do uiszczenia takiej samej
kwoty w trzech ratach po 50 00 zt (AGAD, TCK, sygn. 1153, k. 8-9).

# Dziennik Praw Ksig¢stwa Warszawskiego (dalej DPKW)), t. 3, s. 351-353.

4 Z wysokimi cenami nieruchomogci probowano radzi¢ sobie przez rozkladanie ptatnosci na raty, cho¢
problemy z ptatnoscia ostatnich rat potwierdzaja warunki sprzedazy, w ktorych pojawiaty si¢ zastrzezenia,
ze brak platnosci ktorejkolwiek z rat w terminie doprowadzat do przepadku rat juz optaconych i ponownej
licytacji. Dodatkowym zabezpieczeniem byt warunek, ze nabywca wejdzie w posiadanie nie weze$niej niz
po zaplaceniu catosci sumy licytacyjnej (zob. AGAD, TCK, sygn. 1153, k. 75-76), czy poddanie si¢ nabywcy
pod egzekucje (zob. AGAD, TCK, sygn. 1154, k. 23/2). W zabezpieczeniu samej licytacji wéréd warunkow
udziatu w niej mogt znalez¢ si¢ obowigzek uprzedniego wptacenia vadium (zob. AGAD, TCK, sygn. 1153,
k. 70).

0 W tytule 52 § 48 czesci I Powszechnej Ordynacji Sadowej dla Panstw Pruskich zastrzezono, ze ,,Jezeli
na subhastowane dobra szlacheckie ofiarowano mniej niz dwie trzecie czg$ci taxy, przybicie nie ma miejsca,
jezeli si¢ na nie nie zgadzajg wszyscy interesanci” (1. Stawiarski, Ogulna Ordynacya Sqdowa dla Panstw
Pruskich, Warszawa 1809, t. 2, s. 505-506).

3t JK. Wotowski, Czy w subhastacyach taxa pod prekluzyq i kosztem diuznika moze bydz nakazywang,
>, Themis Polska. Pismo Nauce i Praktyce Prawa Poswigcone” 1830, t. 7, s. 441-448; W. Nowakowski, Czy
prawo z dnia 26 Czerwca 1811 roku o szacowaniu dobr nieruchomych, w drodze wywlaszczenia przymuszo-
nego sprzedawanych, stosuje sie do nieruchomosci miejskich?, ,,Przeglad Sadowy. Pismo Popularno-Nauko-
we Poswiecone Teoryi i Praktyce Prawa” 1868, t. 1, s. 182—186.

2. W 1793 r. na sejmie grodzienskim w ,,Ustanowieniu Komisji do rozsadzenia sprawy upadtych kra-
jowych bankoéw” uregulowano, ze ,,nigdy jednak nizej nad taks¢ przedane by¢ nie maja, ktorej to sprzedazy
sposob i urzadzenia komisji oddajemy” (Volumina Legum, t. 10, s. 94).
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duze trudnosci, a takze w znacznym stopniu obcigzata wymiar sprawiedliwo$ci, co mia-
to negatywne skutki dla systemu kredytowego w Krolestwie Polskim3.

3. Przymusowe wydzierzawienie nieruchomosci w drodze
licytacji w Ksiestwie Warszawskim i Krélestwie Polskim

Zarzut formalizmu wobec francuskiego postepowania egzekucyjnego traktowany byt
zwykle jako wstep do krytyki subhastacji**, ktora byta kojarzona raczej z niebezpieczen-
stwem utraty przez dhuznika rodowych dobr, a nie z gwarancjg dla wierzycieli, czyli
kredytodawcow. Postanowienie Ksigecia Namiestnika z 8 lipca 1823 roku®, znoszace
zajmowanie produktow rolnych na pniu, bylo zapowiedzig aktu prawnego ingerujacego
w o wiele wigkszym stopniu we francuskie rozwigzania egzekucyjne przyjete razem
z francuskim kodeksem procedury cywilnej w dobie Ksigstwa Warszawskiego. Kolejne
postanowienie Ksigcia Namiestnika, z 2 wrzesnia 1823 roku’¢, oficjalnie przygotowane
jako uzupelnienie art. 4 postanowienia lipcowego, byto dtuzsze (zawierato 59 artyku-
16w) oraz zmieniato postepowanie egzekucyjne w Krolestwie Polskim w sposéb zasad-
niczy, poniewaz wprowadzito nieznang prawu francuskiemu instytucje egzekucji z nie-
ruchomos$ci w drodze jej wydzierzawienia przez licytacj¢. Postanowienie miato mie¢
charakter prowizoryczny i obowigzywac, ,,nim [nowy] Kodex postgpowania sagdowego
stale zaprowadzonym bedzie™’” — czyli az do 1 stycznia 1876 roku.

Przymusowe wydzierzawienie nieruchomosci odbywato si¢ nie na posiedzeniu try-
bunatu cywilnego (jak w przypadku subhastacji), ale przed notariuszem®®. W zwiazku
z tym to na komorniku sgdowym, a nie na trybunale cywilnym, spoczywal wazny obo-
wigzek publikacyjny i informacyjny®. To réwniez komornik w porozumieniu z wierzy-
cielem przygotowywatl warunki licytacji®. Doprecyzowane zostaly przepisy o publikacji
ogloszen w art. 17, poniewaz wymagane byto dwukrotne ogloszenie na 301 15 dni przed
terminem licytacji w dzienniku wiasciwego wojewodztwa i w ,,Gazecie Warszawskiej”.
O ile licytacje dzierzawy nieruchomosci miejskich mogty odbywac si¢ w kazdym termi-
nie w ciggu roku, o tyle nowoscig bylto ograniczenie terminu w przypadku nieruchomo-
$ci wiejskich, gdyz wydzierzawienie mogto nastapi¢ jedynie od 24 czerwca, czyli od tra-
dycyjnego terminu dzierzawy na $w. Jana, dlatego wymagano przeprowadzenia licytacji
w maju lub w czerwcu (art. 15). W zwiazku z powyzszym w ,,Gazecie Warszawskiej”
sporadycznie odnajdujemy ogloszenia o licytacjach dzierzawy nieruchomos$ci miejskich,

3 W. Witkowski, Aleksander This i Jan Kanty Wolowski. Wybitni prawnicy Krélestwa Polskiego, Lublin
2001, s. 190-191.

3 Uwagi Rolnika do Seymuigcych, b.m.w., 1820, s. 16.

> DPKP, t. 8, s. 93-99.

% DPKP, t. 8, s. 148-195.

57 Ibidem, s. 148.

% Art. 3 postanowienia, zob. DPKP, t. 8, s. 153.

% Liczne ogloszenia komornikow, zob. GW 1826, nr 33, s. 466: m.in. ogloszenie komornika przy Trybu-
nale Cywilnym w Kaliszu, Marcina Drzewieckiego, o licytacji dzierzawy kamienicy w Kaliszu.

®  Art. 16 postanowienia, zob. DPKP, t. 8, s. 165.
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ale im blizej 24 czerwca, dodatki do gazety zalewane byly ogloszeniami komorniczy-
mi®'. Jesli zachodzita potrzeba przeprowadzenia drugiej licytacji tych samych dobr, wte-
dy musialo to nastapi¢ najpdzniej w lipcu. Gdy z jakich§ powodéw dodatkowy termin
nie zakonczyt si¢ sukcesem (brak chetnych, nieuczciwy licytant etc.), wtedy notariusz,
po konsultacjach z wierzycielami przeprowadzonymi najpdzniej w pazdzierniku, usta-
nawial tymczasowg administracje zajetych dobr, a kolejna licytacja byta przenoszona na
kolejny rok zgodnie z art. 15 (art. 26). Termin kontraktu dzierzawnego wynosit najwyzej
trzy lata, chyba ze wszyscy wierzyciele zgodzili si¢ na jego wydtuzenie (art. 16).

W najnowszych opracowaniach z zakresu historii prawa wej$cie w Zycie postanowie-
nia z 2 wrze$nia 1823 roku oznaczato dwie rzeczy. Po pierwsze, zamienienie sprzedazy
licytacyjnej nieruchomosci na egzekucje przez wydzierzawienie nieruchomosci. Po dru-
gie, przywrocenie polskiego modelu postgpowania egzekucyjnego i tym samym zniesie-
nie modelu francuskiego®. Obie tezy w takiej formie sa sprzeczne zar6wno z praktyka
egzekucyjng, ktéra nastapita po 1823 roku, jak rowniez z brzmieniem przepisow.

Egzekucja przez przymusows licytacje dzierzawy zajetej nieruchomos$ci poréwny-
wana byta do staropolskiej potioritas. Nie jest to precyzyjne, poniewaz potioritas nie
zawierata elementu licytacji i mogta mie¢ charakter dobrowolny®. Z tego powodu potio-
ritas nie traktowano jako czesci egzekucji sadowej. Licytacja dzierzawy nieruchomosci
nie wigzata si¢ rowniez z kollokacja i aplikacja, jako ze byta ona zgodna z prawem hipo-
tecznym Krolestwa Polskiego. Autorzy reformy nie zadali sobie trudu zbadania niuan-
sow dawnej potioritas, i to mimo faktu, ze odpowiadajaca jej eksdywizja byta woéwczas
ciagle w uzyciu na Litwie®. Licytacja dzierzawy bylta raczej podobna do pruskiego sek-
westru nieruchomosci® z Powszechnej Ordynacji Sadowej dla panstw pruskich z 1793
roku, obowigzujacej przeciez na ziemiach, z ktérych w 1807 roku powstato Ksigstwo
Warszawskie. Nieprawdziwa jest rowniez teza, ze licytacja dzierzawy nawigzujaca do
potioritas zostala przywrdcona po latach nieobecno$ci. Przekonanie takie moglo wyni-
ka¢ z ograniczen dawnych badan do ustawodawstwa i zrédel normatywnych, w ktorych

W dodatku do numeru z 9 czerwca znalazto si¢ az 13 ogloszen komornikéw o licytacjach dzierzawy
r6znych dobr wiejskich (GW 1826, nr 91).

¢ K. Sojka-Zielinska, Krolestwo Polskie 1816—1863. Postgpowanie cywilne [w:] Historia Panistwa
i Prawa Polski, t. 3: Od rozbiorow do uwlaszczenia, Warszawa 1981, s. 521-522; M. Owsianka, Egzekucja
sgdowa..., s. 53.

% J. Rafacz, Dawne prawo..., s. 366.

¢ Na tamach ,,Dziennika Wilenskiego” w 1816 r. opublikowano az trzy artykuly poswigcone eksdy-
wizji (wszystkie bardzo krytyczne), zob. O haniebnym zbywaniu majqtkow, czyli po naszemu exdywizyach.
Wywod historyczno-prawoznawczy. Rzecz wrigta z dzieta Pittmanna Profesora prawa w Uniwersytecie lip-
skim, ,,Dziennik Wilenski” 1816, t. 3, nr 14, s. 140—158; J. Chodzko, O exdywizyach czyli o podziale majqt-
ku diuznika dla wierzycielow. Rosprawa Jana Chodzki Prezydenta, ,,Dziennik Wilenski” 1816, t. 4, nr 21,
s. 194-227; W. Gadon, O exdywizyach z powodu rosprawy Pana Prezydenta Chodzki. Uwagi Wlodzimierza
Gadona, ,,Dziennik Wilenski” 1816, t. 4, nr 24, s. 506-518; jedynym cztonkiem polskiej Rady Stanu, kto-
ry ogolnie alarmowat o trudnosciach zwigzanych z eksdywizja na Litwie, byt Ludwik Plater: ,,Exdywizyi
odraczatl tenze radca jej przyjecie jako w zadnej czgsci Europy nieznanej oprocz w Litwie i na Wotyniu,
gdzie najsmutniejszy zrzadziwszy stan mieszkancow kredyt zupelnie zniszczyla i kapitaty martwymi zrobita.
Jezeliby za$ srodek ten satysfakcji wierzycieli przyjetym zostal na taki przypadek wnosit Radca, azeby los
wloscian byt zabezpieczony i azeby ci z miejsca nie mogli by¢ ruszani” (AGAD, I Rada Stanu Krolestwa
Polskiego, sygn. 447, s. 319).

6 Sekwestr nieruchomosci miejskich i wiejskich zostat opisany w § 116—-140 w tytule 24. czesci I ordy-
nacji, por. L. Stawiarski, Ogulna Ordynacya...,t. 1, s. 597-606.
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—az do omawianego postanowienia z 2 wrze$nia 1823 roku — nie bylo zadnych przepi-
sow umozliwiajacych licytacje dzierzawy nieruchomosci. Zrodta praktyki przemawiaja
za odrzuceniem tej tezy. W spusciznie Trybunatu Cywilnego w Warszawie mozna od-
nalez¢ liczne dowody® na to, ze omawiana instytucja byta w sposob catkowicie poza-
kodeksowy®” stosowana przez caly okres istnienia Ksigstwa Warszawskiego i pozniej,
a w 1823 roku doszto jedynie do jej sformalizowania. Dlaczego tak szybko pojawita
si¢ instytucja wydzierzawienia obok kodeksowej sprzedazy licytacyjnej? Z prawnego
punktu widzenia sprzedaz licytacyjna zajetej nieruchomosci byta skutecznym i defini-
tywnym $rodkiem doprowadzajacym postepowanie egzekucyjne do szczesliwego, dla
wierzyciela, konca. Z perspektywy praktyki i obrotu gospodarczego dostrzegamy inny
obraz tej instytucji. Sprzedawane nieruchomosci, w przewazajacej liczbie dobra ziem-
skie kilkanascie lub nawet kilkadziesigt razy drozsze od nieruchomosci miejskich, byty
zbyt drogie jak na mozliwosci nabywcoéw stawajacych do licytacji®®. Niewiele zmienit
dekret krola saskiego z 26 czerwca 1811 roku, zakazujacy sprzedazy zajetych nierucho-
mosci ponizej dwodch trzecich ich wartosci, co byto wymierzone w sprzedaz nierucho-
mosci znacznie ponizej ich wartosci, ale w zaden sposob nie wplyngto na mozliwosci
finansowe nabywcow, a ponadto wprowadzato kolejng czynno$¢ formalng do i tak bar-
dzo sformalizowanej procedury egzekucyjnej 1 zwigkszato koszty postepowania, ktore
w tym wypadku pozostawaty po stronie dtuznika®. W zwigzku z tym suma przybicia
juz w warunkach sprzedazy, przygotowywanych przez stron¢ popierajaca egzekucje,
dzielona byta na kilka rat, a coraz bardziej zaostrzajaca si¢ odpowiedzialno§¢ nabywcy
za niewykonanie tego $wiadczenia” sygnalizuje, ze powszechnie wierzyciele napoty-
kali trudno$ci z wyegzekwowaniem kolejnych rat (oprocz pierwszej, zwykle optacanej
w terminie zastrzezonym w warunkach licytacyjnych). Przyjmujac powyzsze zatozenia,
wprowadzenie pozakodeksowego srodka egzekucji w postaci ustanowienia na zajetej
nieruchomosci dzierzawy i wydzierzawienia jej w drodze licytacji, ktora potocznie na-
zywana byla , licytacja dzierzawy/wydzierzawienia dobr””!, bylo sposobem na rozwia-
zanie tego problemu, gdyz dzierzawa rozpisywana byla tylko na kilka lat, suma byta
o wiele nizsza niz w przypadku sprzedazy, a w zwigzku z tym szanse na znalezienie od-
powiedniego nabywcy-dzierzawcy rosty. Wieloletnie stosowanie tej instytucji — co war-
to odnotowaé: bez zadnej podstawy prawnej — w latach 1808—1823 potwierdzila sama

% Jako ze tylko niewielka cz¢$¢ zespotu archiwalnego Trybunatu Cywilnego w Warszawie zachowata
si¢ do naszych czasdéw, w zastgpstwie przywotywane sa tu ogloszenia tego trybunalu zlecane przez jego pi-
sarza, a takze tamtejszych burgrabiow i komornikoéw, zamieszczane w ,,Gazecie Warszawskiej” (GW 1812,
nr 10, s. 175; ibidem, nr 31, s. 550; ibidem, nr 34, s. 605; ibidem, nr 35, s. 624; ibidem, nr 36, s. 646; ibidem,
nr 49, s. 870).

7 To znaczy przepisy o przymusowej sprzedazy licytacyjnej stosowane byty odpowiednio.

% Szacunek ceny dobr ziemskich, czyli detaksacja, nie opierat si¢ na probie okreslenia warto$ci ryn-
kowej. Kwestia ta byla przedmiotem wymiany zdan, zainicjowanej przez Ludwika Platera, na posiedzeniu
zgromadzenia ogolnego Rady Stanu z 21 lipca 1820 r. (AGAD, I Rada Stanu Kroélestwa Polskiego, sygn.
447,s.318-319).

9 W. Witkowski, Aleksander This..., s. 120-121.

" Por. warunki sprzedazy w poczatkowym okresie oraz po kilku latach stosowania francuskich przepi-
sow (AGAD, TCK, sygn. 1153 i 1154).

T GW 1812, nr 35, s. 624; ibidem, nr 45, s. 805.
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Rada Stanu w swoim raporcie z dzialalno$ci rzadu i stanu kraju w latach 1820-1823
przedstawionym na posiedzeniu sejmu 14 maja 1825 roku’.

Podsumowanie

Wejscie w zycie postanowienia z 2 wrzesnia 1823 roku nie oznaczato likwidacji subha-
stacji. W praktyce sagdowej od 1823 roku mozna znalez¢ niemal wytacznie zajecia nie-
ruchomosci celem wydzierzawienia, czyli w mysl nowego postanowienia. Jednakowoz
sporadycznie w materiale zrodtowym reprezentowane sg zajecia, ogloszenia i sprzedaz
licytacyjna nieruchomo$ci w ,,starym” trybie”. Prowadzi to do tezy, zgodnie z ktorg
w egzekucji z nieruchomo$ci wydzierzawienie nie zastapilo sprzedazy, ale stanowi-
to nowa dodatkowg instytucje™. Byta ona preferowana przez wierzycieli, komorni-
kéw, a takze dhuznikéw, ktorzy nie byli pozbawiani wlasnosci, ale tylko posiadania,
i w konsekwencji zdominowata praktyke egzekucyjng. Ponadto trzeba podkresli¢, ze
art. 1 postanowienia z 2 wrze$nia 1823 roku zostal sformutowany w nastepujacy sposob:
»Kazdemu wierzycielowi wolno jest na mocy wyroku i aktu do execucyi upowazniajg-
cego, zaymowac na satysfakcya w drodze exekucyi sagdowey nieruchomosci wieyskie
celem ich wydzierzawienia””®. Nie wspomniano o uchyleniu przepiséw o sprzedazy li-
cytacyjnej nieruchomosci, a wierzyciel ,,mogt”, lecz nie musial, wybra¢ nowo wpro-
wadzony $rodek egzekucyjny. Jezeli chodzi o teze o calkowitym odejsciu od modelu
francuskiego i wprowadzenie rozwiagzan staropolskich, to rowniez nie mozna si¢ z nig
zgodzi¢. Reforma doprowadzita do rozszerzenia katalogu $rodkéw egzekucyjnych,
a nie do ich zastgpienia. Poza tym dyskusja w Radzie Stanu dowiodta, ze gtownym
naturalnym punktem odniesienia tworcow reformy byly przepisy francuskiego kodeksu,
ktorych logika rowniez przenikneta do tresci postanowienia z 2 wrzesnia 1823 roku’.
Oznacza to, ze nie przywrocono wprost instytucji dawnego prawa polskiego, ale jedynie

72 Srodek ten [wydzierzawienie dobr dtuznika na satysfakcje wierzycieli — TK] tyle okazat sie sto-
sownym do stanu kraju, iz nie b¢dac przepisanym procedura cywilng, przeciez przez zwyczaj prawie we
wszystkich trybunatach przyjety, juz poprzednio byt uzywany” (Obraz Krélestwa Polskiego w okresie kon-
stytucyjnym, Raporty Rady Stanu Krolestwa Polskiego z dzialalnosci rzqdu w latach 1816—1828, oprac.
J. Leskiewiczowa, F. Ramotowska, Warszawa 1984, s. 205).

7 Dla przyktadu ogtoszenie pisarza Trybunatu Cywilnego Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie
o sprzedazy licytacyjnej dobr ziemskich Lubieniec. Zajecie zostato dokonane w 1825 r. i wpisane do ksiggi
wieczystej nieruchomosci (GW 1826, nr 91, s. 1423). W tym samym numerze ukazalo si¢ inne ogloszenie
o sprzedazy licytacyjnej dobr Knurowa zamieszczone przez pisarza Trybunalu Cywilnego Wojewddztwa
Podlaskiego (GW 1826, nr 91, s. 1427).

™ Odmiennie twierdzit S. Plaza: ,,W szczegdlnosci zamiast dotychczasowej licytacyjnej sprzedazy nie-
ruchomosci wiejskich i miejskich przewidywano ich zajecie i licytacyjne wydzierzawienia, a wierzyciele
zaspakajani byli z dochodow dzierzawnych” (idem, Historia Prawa w Polsce na tle porownawczym, cz. 11:
Polska pod zaborami, Krakow 2002, s. 148).

5 DPKP,t. 8, s. 149.

76 Rada pracowata nad projektem postanowienia na trzech posiedzeniach: kolejno 22, 25 i 29 sierpnia
1823 r. Wprost zwracano si¢ o przywroceniem niektorych rozwiazan francuskich — np. dtuzszych terminow
na ogloszenia przedlicytacyjne — co Rada ostatecznie uwzglednita. (AGAD, I Rada Stanu Krolestwa Polskie-
g0, sygn. 461, s. 444).
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zmodyfikowano rozwigzania francuskie na podstawie wyobrazenia o tym, jak funkcjo-
nowata w okresie staropolskim potioritas. Byto to zatem potaczenie idei, ktora cieszyta
si¢ stawa ,,narodowej” z wykorzystaniem aparatu i wzoro6w pochodzacych z nowego
prawa francuskiego.
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