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Atenajos swoim dzietem doskonale wpisuje si¢ w atmosfere tej — nazwijmy ja —
bluszczowej kultury drugiej sofistyki, ktéra znalaztszy solidny punkt oparcia
w dawnej $wietnosci Hellady, plozy sie wokét niej i rozrasta, a zakorzeniona
w przesztosci wypuszcza pedy i przemienia si¢ w gesto ulistniong rosling zadzi-
wiajaca $wiezocia i oryginalnoscia ksztaltéw'.

Prad literacko-kulturowy, ktérego nazwe ,,druga sofistyka” wprowadzit
na przetomie II i III wieku n.e. do literatury przedmiotu jeden z pierw-
szych przedstawicieli tego nurtu — Filostrat, zostal okreslony przez nie-
go mianem , filozofujacej retoryki™®. Tym samym druga sofistyka znalazta

! Cf. Wstgp (Uczta medrcdw jako utwir z czasow drugiej sofistyki), s. 27.

> Cf. Flawiusz Filostratos, Zywoty sofistw, przel., wstepem i komentarzem opatrzyt
M. Szarmach, Torun 2008, ks. I, s. 22: ,Druga Sofistyke nalezy uwazac jako filozofujaca
retoryke. Rozprawia ona bowiem o tym samym, co filozofowie, tylko ze oni, stawiajac py-
tania i posuwajac si¢ w rozwiazywaniu tych zagadnieni, w zadnym wypadku nie twierdza, ze
je zglebili, podczas gdy dawny sofista glosi, ze ma o nich wiedzg... Dawna sofistyka, podej-
mujac tematy filozoficzne, bardzo je rozwlekata. Rozprawiala wige o mestwie, o sprawiedli-
wosci, o herosach i bogach oraz kiedy uksztattowata si¢ posta¢ $wiata. Ta za$, ktéra nastata
pézniej, a kedrej nie nalezy nazywaé nowa, bo tez jest stara, tylko raczej druga, przedstawia
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swych czotowych reprezentantéw® przede wszystkim w takich méwcach
jak Eliusz Arystydes czy Menander Retor, a takze w autorach deklamaciji,
na przyklad w Polemonie z Laodykei czy tez Herodesie Attyku; kierunek
drugiej sofistyki reprezentuje réwniez literacka proza Diona z Prusy?, Lu-
kiana, wreszcie samego Filostrata’.

Pierwszy w polskiej literaturze przedmiotu peten przeklad Uczty med-
rcdw Atenajosa, pidra Krystyny Bartol i Jerzego Danielewicza, opatrzony
monograficznym Wisegpem i niezwykle wnikliwym naukowym komenta-
rzem, ukazatl si¢ na poczatku 2011 roku naktadem Wydawnictwa Poznani-
skiego. Ttumaczenie to poprzedzaly publikowane juz od roku 1995 arty-
kuty jego autoréw’ dotyczace problematyki zwiazanej z dzietem Atenajosa
z Naukratis. Dopiero jednak obszerny Wiszgp do polskiego wydania Uczzy
medrcéw?® ukazuje czytelnikowi te ztozong i niekiedy dyskusyjna proble-
matyke twérczosci jednego z najcenniejszych dla literatury antycznej pisa-
rzy: po prezentacji autora i datowaniu powstania utworu na okres rzadéw
Marka Aureliusza (161-180 n.c.)’ tumacze przechodza do wyjasnienia

biednych i bogatych, ludzi szlachetnych i tyranéw oraz stawne tematy, ktérych dostarcza
historia”.

Cf. E.L. Bowie, Greeks and their Past in the Second Sophistic, ,Past and Present” 46
(1970), s. 35-36: ,, The evidence presented has shown that in the sophistic period certain
elements in the Greek world showed a marked tendency to adopt the conventions and atti-
tudes of the past over a wide spectrum of activities. Are the Greeks of this period behaving
differently from their predecessors in any significant degree or manner? And if so, why?”.

Cf.S.Nicosia, La Seconda Sofistica, [w:] Lo Spazio Letterario della Grecia Antica, vol. 1,
. ITI, Roma 1994, s. 85-90 (I. Sul concetto di ,,Seconda Sofistica’).

> Cf. M. Szarmach, Druga Sofistyka, [w:] Literatura Grecji starozyinej, red. H. Pod-
bielski, Lublin 2005, s. 323-346; Atenajos (Il w.n.e.) jest opracowany w tym podreczniku
przez J. Danielewicza w kolejnym rozdziale: Atenajos, s. 347-351. J. Danielewicz podkresla
w podsumowaniu tego rozdziatu, ze z przedstawicielami drugiej sofistyki faczy pisarza zami-
towanie do popisu — wprawdzie nie retorycznego, ale encyklopedycznego (ibidem, s. 350).

* Cf. M. Szarmach, Dion z Prusy, monografia historyczno-literacka, Toruti 1979.

> Nalezy w tym miejscu przypomnie¢ opatrzone odpowiednimi wstgpami i komenta-
rzami przektady pism Filostrata piéra Mariana Szarmacha, a mianowicie cytowane wyzej Zy-
woty sofistéw (Torun 2008), Rozmowa o herosach (Torun 2003), Listy mitosne (Torun 2008).

¢ Cf. K. Bartol, Atenajosa z Naukratis ksigga win (Deipnosophistai 25(-40f), ,Mean-
der” 50 (1995), s. 215-226; J. Danielewicz, Nowe spojrzenie na Uczte medrcéw Atenajosa,
»Meander” 57 (2002), s. 109-123.

7 Cf. Bibliografia, s. 70-71.

8 S.7-64.

" Autor i czas powstania utworu, s. 7-8.
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znaczenia tytutu dzieta Atenajosa, decydujac si¢ na wprowadzenie do pol-
skiej tradycji badan nad literaturg grecka terminu dejpnosofisci’®; w dalszej
kolejnosci ukazuja Uczte medrcdw na tle tradycji sympozjonu literackiego"',
po czym nastepuje najciekawszy chyba z punktu widzenia metodologii ba-
dad nad tradycjg drugiej sofistyki rozdzial — Uczta medrcéw jako utwir
z czaséw drugiej sofistyki'?. Rozdziat kolejny, Unwér Atenajosa jako Zrédto cy-
tatéw", nawiazujac do eksponowania w badaniach wezesniejszych nad tym
autorem encyklopedycznego aspektu jego dzieta, wskazuje na najwazniej-
sz3 zastuge Atenajosa dla literatury greckiej, a mianowicie na bardzo czgste
przytaczanie cytatéw wielu tekstéw, ktdre przeciez nie zachowaly si¢ do
naszych czaséw. Niezwykle wazna dla badaczy literatury antycznej jest tak-
ze wszechstronna analiza budowy dziela, techniki narracyjnej oraz sposobu
prowadzenia dyskursu zawarta w kolejnym rozdziale Witgpu'. Nastepnie
autorzy przektadu omawiajg histori¢ transmisji tekstu Atenajosa, zestawia-
ja wydania oraz przektady®. Korficowa partic Witgpu wypelnia przeglad
tresci'® 15 ksiag Uczty medrcéw — niezbedny zwhaszcza dla czytelnika, ktory
nie mial dotychczas zbyt czgstych kontaktéw z tym wyjatkowym dla lite-
ratury antycznej dzietem'”.

1 Tytut dzieta, s. 9-11; Postaci dejpnosofistbw, s. 11-20.

' S.20-26.

12°S.26-28.

3 S.28-29.

148, 30-42.

S, 42-53.

¢S, 53-60.

Ukazaly si¢ dotychczas w literaturze $wiatowej jedynie dwa petne przeklady Atena-
josa na jezyki nowozytne: Athenaios. Das Gelehrtenmabl. Eingeleitet und iibersetzt von Claus
Friedrich, kommentiert von Thomas Nothers, Stuttgart 1998-2001 (Hiersemann) oraz Atenco.
I Deipnosofisti. I dotti a banchetto. Prima traduzione italiana commentata su progetto di
L. Canfora. Introduzione di Ch. Jacob, Roma 2001 (Salerno); przektad na jezyk hiszpanski
jest jeszcze niepelny — do roku 2006 ukazat si¢ przekiad ksiag 1-X: Arenco, Banquete de
los Eruditos, G.L. Rodriguez-Noriega, Madrid 1998 (Biblioteca Cl4sica Gredos). Poza tym
sa dostepne wydania tekstu Atenajosa opatrzone jednoczesnie przektadem i komentarzem:
Athenaeus, The Deipnosophists, with an English translation by Ch.B. Gulick, London and
New York 1927-1941 (Loeb Classical Library); Athénée de Naucratis, Les Deipnosophistes,
livres I et II. Texte établi et traduit par A.M. Desrousseaux, avec le concours de Ch. Astruc,
Paris 1956 (Les Belles Lettres) oraz Athenaeus: The Learned Bangueters, ed. and transl. by
S. Douglas Olson, Cambridge (Mass.)~London 2007 (Loeb Classical Library) — do czerwca
2010 ukazaly si¢ ksiggi I-XIII; cf. Atenajos Uczta medrcéw, Bibliografia, s. 69.
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Witgp koticzy przestanie od thumaczy'®, do ktérego niebawem powrdci-
my, po czym podana jest bibliografia w wyborze'. Komentowany przektad
Utczty Mgdrcéw Atenajosa obejmuje prawie 1200 stron tego monumental-
nego wydania®. Ostatnia cz¢$¢ omawianej edycji zawiera indeksy®': spis
wystepujacych w dziele postaci, cytowanych autoréw, nazw osobowych
i geograficznych oraz indeks rzeczowy.

Nawiazujac zatem do wypowiedzi autoréw przektadu (Od dumaczy) za-
wartej w koricowej partii Witgpu??, nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze
podjecie si¢ przez Krystyng Bartol i Jerzego Danielewicza pierwszego
w tradyqji polskiej filologii klasycznej przekladu Atenajosa zaowocowato
mistrzowskim ,uporaniem si¢” z niezwyklym rozmiarami greckim teks-
tem, ktdry nie stanowi przeciez jednolitej catosci, jest specyficznym rodza-
jem antologii poezji i prozy greckiej, obejmujacej fragmenty utworéw po-
wstalych w ciagu pierwszego tysiaclecia rozwoju literatury greckiej. Duzg
trudno$¢ musiato stanowi¢ na przyktad oddanie w tym przektadzie odpo-
wiedniego stownictwa z réznych dziedzin: ,,0d nazw przedmiotéw uzytku
codziennego po terminologic medyczna, botaniczng czy odnoszaca si¢ do
muzyki, ceramiki lub budowy okretéw...”?; poza tym nalezy podkresli¢, ze
mozliwo$¢ skonfrontowania przez czytelnika kazdego cytatu z Atenajosa,
stanowiacego przeciez dokument literacki, z oryginalem, naktadata niejako
na autoréw przektadu obowiazek zachowania liczby werséw i oryginalnego
zestawu wyrazow.

Za niemal dziewigcioletnia, zmudna prac¢ nad przektadem Atenajosa je-
ste$my wszyscy Autorom przekladu bardzo wdzigczni. Jeste$my takze zo-
bowiazani za Whstgp do przektadu — nowoczesny, majacy charakter zwie-
zlej monografii naukowej. Na podkreslenie zastuguje tutaj niewatpliwie
interpretacja Uczty medrcdw Atenajosa jako utworu typowego dla okresu
drugiej sofistyki**. W literaturze przedmiotu zazwyczaj podkreslane bylo

'8 Whtgp, s. 61-64.

> [bidem, s. 65-74.

20 Ibidem, s. 75-1277.

U Ibidem, s. 1279-1374.

2 Cf. ibidem, s. 61.

2 Cf. ibidem, s. 62.

4 Cf. ibidem, s. 26-28: Uczta medrcdw jako utwor z czaséw drugiej sofistyki.
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powiazanie dzieta Atenajosa z druga sofistyka ze wzgledu na , kanon eduka-
cyjny” czaséw poklasycznych, na dazenie autora do ,.erudycyjnego popisu”
oraz eksponowanie wyzszosci greckiej tradycji kulturowej.

Autorzy przekladu zwracajg jednak szczegélng uwage na inny wazny
aspekt przynaleznosci Atenajosa do tradycji drugiej sofistyki — na

usytuowanie dzieta u zbiegu dwoéch niezwykle charakterystycznych dla tego
nurtu obszaréw komunikacyjnych, mianowicie odbioru czytelniczego i ust-
nego przekazu. Zastosowanie na poziomie wewnatrztekstowej konstrukeji
dzieta enuncjatywno-performatywnej techniki prezentowania erudycyjnej
ksiazkowej wiedzy (dejpnosofisci wyglaszaja wszak dtugie mowy i biorg udziat
W sui generis slownym Zywym agonie) sprawia, Ze utwor Atenajosa Zaspokaja
oczekiwania zaréwno gabinetowych mitosnikéw wiedzy zakletej w ksiegach
z minionych epok, jak i bywalcéw teatrow i innych miejsc publicznych, ktérzy
z zaciekawieniem przystuchuja si¢ efektownym popisom i deklamacjom?.

Pierwszy polski komentowany przeklad Uczty medrcdw Atenajosa pidra
Krystyny Bartol i Jerzego Danielewicza w wyjatkowy sposéb zaspokaja po-
trzeby naszego rynku czytelniczego, zaréwno przekazujac nam tres¢ dzieta
w mistrzowskim przektadzie, jak i wlaczajac do polskich badari nad druga
sofistyka jej nowatorskie opracowanie w §wietle najnowszej naukowej lite-
ratury $wiatowej.

% Tbidem, s. 27-28.
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