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Abstract

ORIENTAL ELEMENTS IN THE ROMANIAN CULTURAL IDENTITY BETWEEN
OBLIVION, DENIAL AND ADAPTATION (AN OVERVIEW OF THE PROBLEM)

Due to the historical and geopolitical context, Romanian culture developed in a hinterland between
Eastern and Western Europe. The building of the modern Romanian state in the 19" century was ac-
companied by a programmatic denial or misrepresentation of its Oriental heritage. This denial be-
gan with the Latin-obsessed “Transylvanian School” (Scoala Ardeleand) and remained an impor-
tant element in the critical direction of “Junimea” (Titu Maiorescu).

In the 20" century, historian N. Torga studied and evaluated more objectively the complexity
and the impact of this heritage on the country’s cultural identity, while other intellectuals and theo-
logians (for example N. Crainic, D. Staniloae, S. Mehedinti) proclaimed the genuine originality of
Romanian culture and stressed the superiority of autochtonous values, based on the Romanian or-
thodox religion.

The Communist regime reinforced this tendency with its “protochronist” propaganda (which
claimed Romanian pre-eminence in all aspects of life) with all its grotesque manifestations. The is-
sue of the Oriental heritage has reappeared over the last decades in some debates in the media, in
a few articles and papers, but Romanian intellectuals treated it in an inconsistent way and failed to
produce a public discourse going beyond the cultural ambivalence or to reassess the role of the Ori-
ental heritage in the Romanian cultural identity.
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Czesto powtarzane stwierdzenie o pogranicznym charakterze geografii, historii
i kultury Rumunii stato si¢ juz truizmem. W trwajacej od dawna debacie nad fenome-
nem rumunskiej pogranicznosci diagnozowane sa kolejne przejawy liminalnosci syn-
kretycznej'. Z perspektywy obcego obserwatora Rumunia jest ,,inna”; owa inno$¢ —
kojarzona z synkretyzmem obyczajowym i kulturalnym — moze w rownej mierze wy-
wotywac zainteresowanie jak i zdziwienie, moze intrygowac i budzi¢ nieporozumie-
nia, moze tez stuzy¢ jako usprawiedliwienie dla spotecznych anachronizmoéw oraz
dysfunkcjonalnosci.

Tym, co nas interesuje, nie jest jednak sposob, w jaki obcy postrzegaja rumunska
odmiennosé, ale to, jak sami Rumuni rozumieli i rozumieja wspolczesnie swoj status
,bycia pomiedzy”: pomigdzy Wschodem i Zachodem, romanskoscia i stowianskos-
cia, Batkanami i Europa Srodkowa.

Dyskusja nad przynalezno$cia cywilizacyjna wotosko-motdawskiego obsza-
ru rozpoczyna si¢ na dobre w wieku XIX. Dinicu Golescu (1777-1830), potomek
znacznego rodu bojarskiego, podrozujac w latach 1824—1826 po Europie Zachod-
niej, jeszcze jedynie stwierdza jej wyzszo$¢ cywilizacyjna nad ksigstwami rumunski-
mi i boleje nad tym, przyczyn zta dopatrujac si¢ gtdéwnie w despotyzmie wschodnim?.
Wywodzacy si¢ z siedmiogrodzkiego mieszczanstwa i wyksztalcony w Niemczech
Titu Maiorescu (1840-1917) jest juz bardziej kategoryczny i ocenia, ze ,,spoteczen-
stwo rumunskie tkwito do poczatku wieku XIX w barbarzynstwie wschodnim i do-
piero od 1820 roku zaczelo budzi¢ sig z letargu™. Sugestia tworcy tzw. orientacji
krytycznej w kulturze rumunskiej jest jasna i sformutowana wprost: do XIX wieku
Rumuni przynalezeli do §wiata orientalnego. Wyzwaniem dla pokolenia tworcow ru-
munskiej panstwowosci, zar6wno rewolucjonistow 1848 roku, jak i ich oponentow,
do ktorych zaliczat si¢ Maiorescu, stalo si¢ zatem przejscie na strong cywilizacji za-
chodnie;.

Metody tego przejscia byty réznie pojmowane, istotne jednak jest to, ze zarowno
liberatowie, jak i konserwaty$ci opowiedzieli si¢ za modernizacja realizowana gtow-
nie za pomocg narzedzia imitacji. Orientalny despotyzm wiladzy i kulturalny bizan-
tynizm mialy zosta¢ zastapione instytucjami panstwowymi francuskiej proweniencji
oraz zasada merytokracji, tym razem niemieckiego pochodzenia. Zadna z orientacji
politycznych nie przewidywata, co znamienne, kompromisu kulturowego, pozwala-
jacego zachowac¢ niektore elementy etosu orientalnego. Rumuni mieli odtad byc¢ je-
dynie potomkami rzymskich kolonistow z II-III wieku n.e. i w swoich zachowa-
niach, odruchach i gustach przypomina¢ Francuzéw albo Niemcow, a nie Grekow
czy Bulgarow.

! Terminu tego uzywa Stefan Borbély w recenzji tekstow ,,balkanologicznych” Mirczy Muthu;
zob. tegoz Mircea Muthu — la ora sintezei, ,,Viata romaneasca”, 2008, nr 6-7, http://www.viataro-
maneasca.cu/arhiva/48 viata-romaneasca-6-7-2008/10 cronica-literara/57 mircea-muthu-la-ora-
-sintezei.html [odczyt: 10.11.2013].

2 D. Golescu, Insemnare a calatoriei mele, Constantin Radovici din Golesti, facuta in anul
1824, 1825, 1826, Bucuresti 1963.

3 T. Maiorescu, In contra directiei de astdzi in cultura romdnd [w:] tenze, Critice, Bucuresti
1967, s. 115.
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W konfrontacji z rzeczywistos$cia polityczna i sfera konwencji spotecznych ide-
alny model okazal si¢ niefunkcjonalny. Innymi slowy, zrzucenie orientalnej szuby
i turbana, a nalozenie fraka nie przyniosty automatycznej zmiany zachowan spotecz-
nych. Norma stato si¢ thumaczenie tego stanu rzeczy cigzarem fatalnego dziedzictwa
historycznego, czgsciej zreszta kojarzonego z Grekami z Fanaru niz z osmanskimi
Turkami. Antygreckie fobie nie byty niczym nowym w ksigstwach rumunskich; An-
drei Pippidi pisze, ze masowy naptyw do Motdawii i na Wotoszczyzng w wiekach
XVI-XVII przedstawicieli greckich rodow (Mavrocordat, Duca, Kavakes, Paleolo-
gu, Ruset, Asanis i in.) wywotal naturalny odruch niechgci miejscowych bojaréw
i sprawil, ze

[...] nigdy Bizancjum nie byto w wigkszej pogardzie w ksigstwach rumunskich niz w tych la-
tach, kiedy w rzeczywistosci nimi rzadzito za posrednictwem greckiego z pochodzenia bojar-
stwa, ktore [jednak] odzegnywato si¢ od jakichkolwiek zwiazkow z Bizancjum?®.

Sytuacji nie mogly poprawic¢ okolicznosci zbrojnego powstania Tudora Vladimi-
rescu i jego rywalizacja z Ypsilantim, tragicznie zakonczona. Rychto odeszty w nie-
pamig¢ zastugi Grekéw dla rozwoju szkolnictwa, teatru i ogoélnie zycia umystowe-
go w ksigstwach, czego §wiadomo$¢ miato jeszcze pokolenia Cezara Bolliaca, Alecu
Russo, Vasile Alecsandriego czy Costache Negruzziego®. Upowszechnila si¢ nato-
miast antygrecka (ergo antyorientalna) fobia, wyraziscie reprezentowana przez Mi-
haila Eminescu (1850-1889), wybitnego poete, tego samego, ktory pisat:

Na nieszczgécie, nasz naréd zamieszkuje obszar lezacy na pograniczu trzech odmiennych cy-
wilizacji: stowianskiej, zachodniej i azjatyckiej. Wyrzutki wszelakie ze Wschodu i Zachodu,
greckie, zydowskie, bulgarskie, gromadza si¢ w naszych miastach, zas potomkowie tych wy-
rzutkow tworza formacjg naszych liberatow®.

Od czaséw Eminescu dziedzictwo bizantyjskie juz powszechnie utozsamiane bg-
dzie z upadkiem moralnym, perfidia polityczna i gospodarczym wyzyskiem.

Dla petnego obrazu dodajmy, ze Eminescu — gardzac Orientem — nie opowiedziat
si¢ automatycznie po stronie tradycji zachodniej i nie zaakceptowal akulturacji jako
metody konstruowania tozsamosci narodowe;j. Przeciwnie — z pasja dowodzit istnie-
nia rumunskiej specyfiki nieprzystajacej ani do tradycji orientalnej, ani do zachodnie-
go modelu cywilizacyjnego. Powotywat si¢ przy tym na chtopskie korzenie kultury
rumunskiej, quasi-demokratyczna organizacje Sredniowiecznych wspodlnot chtop-
skich (kwalifikujaca je jako model dla wspotczesnych rozwiazan spotecznych), cia-

* T. Maiorescu, In contra directiei de astdzi in cultura romdnd [w:] tenze, Critice, Bucuresti 1967,
s. 115; A. Pippidi, Traditia politica bizantind in tarile romdne in secolele XVI-XVII, Bucuresti 2001,
s. 173 [thum. n.].

5 Pokolenie pisarzy, publicystow i dzialaczy politycznych, urodzonych w pierwszych latach
XIX stulecia, taczacych romantyczne inspiracje w tworczosci literackiej z os§wieceniowymi pogla-
dami na spoteczenstwo.

¢ M. Eminescu, Icoane vechi si icoane noud [w:] tenze, Natiunea romdnd. Progres si morali-
tate, Bucuresti 1999, s. 102.
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gla $wiadomos$¢ przynaleznosci do $wiata tacinskiego oraz oryginalno$¢ estetyczna
tworczosci ludowej. Bez ryzyka przesady mozna stwierdzic, ze kwestia specyfiki na-
rodowej zdominuje odtad rumunskie debaty intelektualne i wybory ideowe, za$ prob-
lem przednowoczesnego dziedzictwa kulturowego oraz akulturacji w warunkach no-
woczesnosci bedzie, co najwyzej, tematem towarzyszacym w tej debacie.

Poczatek XX wieku przynosi kontynuacj¢ dysputy pomigdzy zwolennikami op-
cji prozachodniej i tradycjonalistami. Apostot modernizmu, Eugen Lovinescu (1881—
1943), w swojej klasycznej Istoria civilizatiei romdne moderne opowiadat si¢ jedno-
znacznie po stronie tej pierwszej:

[...] wiek XIX umozliwil nam kontakt, bezposredni i ptodny, zwtaszcza z ideologia spotecz-
na rewolucji francuskiej [...]. WyszliSmy zatem nagle z niewoli form kulturowych Wschodu,
aby wej$¢ do zachodniego obiegu materialnego i moralnego. Dzigki niemu dokonalismy dzie-
ta zjednoczenia narodowego w postaci panstwa przynalezacego do cywilizacji zachodniej’.

Maiorescu odrézniat jeszcze formy ucywilizowania od tresci kulturowych, Lo-
vinescu najwyrazniej je utozsamia. Byl to przejaw myslenia zyczeniowego, choé
w pelni odpowiadajacego liberalno-demokratycznym przekonaniom autora.

Oponent Lovinescu, polihistor i ideolog tradycjonalistycznego ,,ruchu siewcow™”,
Nicolae Torga (1871-1940), mysliciel antyo$wieceniowy kontynuujacy zasadniczo
sposob myslenia Eminescu, jako historyk byt autorem koncepcji Romaniae orienta-
lis, wschodniej romanszczyzny stanowiacej batkanskie dziedzictwo Rzymu i poprze-
dzajacej Bizancjum. Rozwijajac swoja teorig, lorga zarysowat takze wizj¢ Srednio-
wiecznych ksigstw woloskiego i moldawskiego jako wrgcz kontynuatorow tradycji
bizantyjskiej, swoistego przedluzenia egzystencji Bizancjum®. W jego koncepcji kul-
turowa determinanta orientalna nie miata bynajmniej charakteru negatywnego, zas
przynalezno$¢ $redniowiecznej Motdawii i Woloszczyzny do politycznego i kultu-
ralnego Orientu traktowal jako oczywisto$¢. Pisat:

Jak bardzo by$my nie kochali [Zachodu] za jego $miata i odwazna kulturg, to obecne nasze zy-
cie i zycie naszych przodkéw wiaze nas ze Wschodem. Tam tkwia nasze korzenie, stamtad jest
wszystko, co mamy warto$ciowego. Dawnos¢ i §wietnos$¢ naszych ojcow determinuje nasz los
i nasze pierwotne przeznaczenie'’.

lorga po$wigcil wiele uwagi pozytywnej w jego ocenie roli Kosciota prawostaw-
nego dla uksztattowania rumunskiej tradycji 1 zachowania tozsamosci, czym zaini-
cjowal nowa odstong debaty nad rumunska tradycja. Byto to istotnie nowe ujgcie za-
gadnienia; dziewigtnastowieczni zwolennicy modernizacji z paszoptystami na czele

" E. Lovinescu, Istoria civilizatiei romdne moderne, Bucuresti 1997, s. 11.

8 Samanatorism — powstaty w pierwszych latach XX w. prad literacki i ideologiczny skoncen-
trowany na tradycji i specyfice narodowej, zachowawczy i chtopomanski, postulujacy konieczno$é
edukacji (o$wiecenia) mas chtopskich. Glownym organem prasowym byto czasopismo ,,Saméanatorul”
[,,Siewca”] (1901-1910).

® Zob. 1. Nicolae, Byzance aprés Byzance, Bucarest 1935.

10 Tenze, Trei lecturi de istorie; cyt. za: E. Lovinescu, dz.cyt., s. 12.
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zwykli bowiem akcentowac historyczna pasywnos¢ wotosko-motdawskiego prawo-
stawia, a czesto podkreslali destrukcyjna wrecz rolg, jaka ten Kosciot odegrat w roz-
woju cywilizacyjnym Rumunéw w wiekach wcze$niejszych.

Debata na temat statusu i roli rumunskiej Cerkwi prawostawnej toczy¢ si¢ bedzie
w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku z udziatem tak wybitnych przed-
stawicieli zycia umystowego, jak Constantin Radulescu-Motru (1868-1957), Si-
mion Mehedinti (1869—1962), Nichifor Crainic (1889-1972) czy Dumitru Staniloae
(1903-1993). Tendencja, ktora rychto dato si¢ zauwazy¢ w tej debacie, byto daze-
nie do poprawy historycznej oceny funkcji i roli chrzeécijanstwa wschodniego, a jej
kulminacje¢ stanowity ujgcia apologetyczne. Wymowny byt jednak brak zgodnosci
w opisie fenomenu i odmienno$¢ argumentacji. Tym, co laczylo prezentowane sta-
nowiska (od krytyczno-neutralnego, manifestowanego przez srodowisko konserwa-
tywne, po bezkrytycznie entuzjastyczne, charakterystyczne dla kregu ,,Gandirea”!"),
byto zdecydowane odrzucenie indywidualizmu, subiektywizmu i racjonalnosci, uwa-
zanych za cze¢sci sktadowe tradycji zachodniej. Wymowny tytut, 4 doua neatdrnare
(Niezawistos¢ po raz drugi)'?, jakim Crainic opatrzyt jeden ze swoich tekstéw, sta-
nowit wezwanie, by Rumuni odzyskali duchowa niezalezno$¢ wzgledem Zachodu.

Crainic, z wyksztalcenia teolog prawostawny, byt z jednej strony krytyczny wo-
bec ,.kulturalnej impotencji” rumunskiego Kosciota prawostawnego, a jego duchowa
oferte uwazat za , karykature prawdziwej religii”'?, ale rownocze$nie wyrazat prze-
konanie, ze wing za ten stan rzeczy ponosi wielowiekowy jatowy rytualizm o sto-
wiansko-greckiej proweniencji, w gruncie rzeczy obcy Rumunom. Dla Crainica (po-
dobnie jak dla lorgi) byta jednak rzecza bezdyskusyjna przynaleznos¢ Rumunow do
$wiata wschodniego, dlatego pisal:

Kierunek, w jakim zdazamy, to Orient, [...] poniewaz geograficznie przynalezymy do Wscho-
du, a poprzez religi¢ prawostawna jesteSmy depozytariuszami wschodniego $wiatla praw-
dy. Okcydentalizacja oznacza negacj¢ naszego orientalnego dziedzictwa, europejski nihilizm
oznacza zanegowanie naszych tworczych mozliwosci'®.

Rosnaca fascynacja ideologia spoleczenstwa totalitarnego w Europie lat trzy-
dziestych XX wieku sprawita jednak, ze Crainic nie koncentrowat si¢ na tradycji
orientalnej w wymiarze historycznym; to byt zaledwie punkt odniesienia, zaczyn no-
wej wiary i nowej kultury.

1" Czasopismo spoteczno-kulturalne i literackie wydawane w Kluzu i Bukareszcie w latach
1921-1944. Poczatkowo ton publikacji nadawali pisarze kojarzeni z modernizmem literackim
(m.in. Cezar Petrescu, Gib Mihdiescu czy mtody Lucian Blaga), z czasem kierowanie pismem prze-
jat Nichifor Crainic — teoretyk ,,ortodoksizmu” taczacego tradycjonalizm, etnokulturowy rumuno-
centryzm i wschodniochrze$cijanski mistycyzm.

12 N. Crainic, Puncte cardinale in haos, oprac. C. Schifirnet, Bucuresti 1998, s. 82-92.

13 Tenze, Isus in tara mea [w:] E. Pintea (red.), Gdndirea. Antologie literara, Cluj-Napoca
1992, s. 554.

4 Tenze, Sensul traditiei ,,Gandirea” 1929, IX, nr 1-2; cyt. za: Z. Ornea, Glose despre altadatd,
Bucuresti 1998, s. 78.
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Dumitru Staniloae, réwniez wywodzacy si¢ z kregu ideowego Gdndirei, pod-
kreslat dwubiegunowy charakter dziedzictwa kulturalnego Rumunow i uznawat kul-
tur¢ narodowa za ,,synteze tacinskos$ci i prawostawia” o szczeg6lnym uroku i uni-
katowym charakterze, ale rownoczesnie stwierdzat z naciskiem, iz ,,prawoslawie
jawi si¢ [...] jako jedyny czynnik tworzacy 1 podtrzymujacy [nasza] oryginalnos¢ et-
niczna w ramach $wiata tacinskiego”'®. Staniloae nie jest tak kategoryczny jak Crai-
nic w ocenie wptywow zachodnich (kojarzonych przezen raczej z katolicyzmem niz
z ateistycznym indywidualizmem), jednak réwniez i on staje w obronie orientalnego
komponentu rumunskiej duchowosci. Prawostawny duchowny ostrzega, ze

[...] nazbyt mocne oparcie si¢ na zapozyczeniach od narodow tacinskich i [rownoczesne] za-
niedbanie czynnika odrdzniajacego nas od tych narodéw stanowitoby dla nas wielkie niebez-
pieczenstwo. Lacinsko$¢é sama w sobie jest z ducha pozytywistycznego, podobnie zreszta jak
katolicyzm. [...] Bez prawostawia, my reprezentowalibysmy tacinskos¢ bez duchowej zawar-
todei'®.

Proponujac syntez¢ dwoch roznych §wiatdow, Staniloae wnosi do dyskusji per-
spektywe uniwersalistyczna, religijna, w ktorej Orient staje si¢ synonimem ortodok-
sji, a Zachod jest utozsamiany z rzymskim katolicyzmem. Jest to wzglednie ory-
ginalny punkt widzenia zakladajacy mozliwos$¢ koabitacji dwdch réznych kultur
duchowych w ramach jednej konstrukcji zwanej cywilizacja rumunska, podczas gdy
w projekcjach intelektualnych zazwyczaj obie czg$ci sktadowe byty sobie przeciw-
stawiane.

Simion Mehedinti (1868-1962), geograf i antropolog zblizony do kregéw kon-
serwatywnych, w swojej pracy z roku 1941, Crestinismul romdnesc, dazac do uza-
sadnienia fundamentalnej odmiennosci rumunskiego Kosciota prawostawnego od
innych Koéciolow wschodnich, wprowadzit pojecie ,,chrzescijanstwa karpackie-
g0” przeciwstawionego zaréwno katolicyzmowi i kultom protestanckim, jak i in-
nym wschodnim Kos$ciolom narodowym. Wedlug Mehedintiego, Cerkiew rosyjska
,»grzeszy nadmiarem mistycyzmu”, bulgarska i inne batkanskie ,,wykazuja sktonno-
$ci manichejskie”, Grecy ,,daja si¢ uwies¢ metafizyce i jalowym dysputom dogma-
tycznym”, za$ katolicyzm ,,stanowi zaprzeczenie chrze$cijanskiego idealizmu”; je-
dynie rumunskie prawostawie — ,,archaiczne, niemalze pierwotne”!” — jest z gruntu
zdrowe. Wschod 1 Zachod tracily tym samym status punktéw odniesienia dla kultu-
ry rumunskiej, a na placu boju pozostawata jedynie abstrakcyjna koncepcja czystej
rumunskosci”. Poglady Mehedintiego mozna potraktowacé jako swoista kulminacjg
kulturowego narcyzmu, ktory ogarnatl miedzywojenne elity rumunskie; trudno jed-
nak uzna¢ t¢ tendencje za wiarygodna odpowiedz na pytanie o charakter rumunskiej
tozsamosci.

Komunistyczna doktryna internacjonalizmu jako ponadnarodowej solidarnosci
mas pracujacych zdezaktualizuje w latach pigcdziesiatych XX wieku kwestig specy-

15 D. Staniloae, Ortodoxie si romdnism, Bucuresti 1998, s. 78.
16 D, Staniloae, dz.cyt., s. 82.
17°S. Mehedinti, Crestinismul romdnesc, Bucuresti 1996, s. 176.
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fiki narodowej, ale na krétko. Juz w latach siedemdziesiatych temat powroci pod ra-
czej groteskowa postacia ,,protochronizmu”, czyli teorii wyjatkowosci rumunskiej
kultury, w ramach ktorej komunistyczna utopia spoteczna potaczy si¢ z ideologia
nacjonalizmu etnicznego'®. Trudno nie zauwazy¢ w tym miejscu analogii i nawia-
zan do teorii migdzywojennych; znikaja, co prawda, wazne watki tematyczne, takie
jak religia, ale zachowuje aktualno$¢ tendencja do eksplorowania obszarow, w kto-
rych kultura rumunska moze dowies¢ swojej ,,wyzszo$ci” nad innymi kulturami na-
rodowymi. Niemniej jednak, 6wczesne kampanie propagandowe i ingerencje cenzu-
ry tak dalece wynaturzyty tresci i charakter prowadzonej od XIX wieku debaty nad
tozsamoscig narodowa, ze trudno traktowa¢ propozycje formulowane w tym czasie
jako w pelni miarodajne dla pogladow rumunskich elit; tak czy inaczej wymagato-
by to odrgbnego ujecia.

Upadek komunizmu przynosi, oczywiscie, wznowienie nieskrgpowanej debaty,
ktoéra rozpoczyna si¢ w latach dziewiecdziesiatych od nowych wydan autorow i ty-
tutéw zakazanych z przyczyn doktrynalnych w poprzednim okresie (Crainic, Mehe-
dinti, Stiniloae, ale takze guru ideowy Zelaznej Gwardii — Nae Ionescu i in.). Dys-
kusja przybiera jednak bardziej formg rozliczenia z komunizmem, ktére przestania
dawne dylematy tozsamosciowe, za$ przywrdocenie do obiegu publicznego nazwisk
niegdysiejszych autorytetow (zwlaszcza tych usilnie poszukujacych ,.czystej ru-
munskosci”’) dokonuje si¢ w atmosferze braku krytycyzmu i rodzi ujgcia apologe-
tyczne. Z czasem pojawiaja si¢ takze glosy wspolczesne i stanowiska formutowa-
ne przez przedstawicieli mlodego pokolenia (D. Barbu, H-R.Patapievici, C. Preda,
M. Lazar, S.A. Matei, C. Siulea i in.), nowa odstona debaty ujawnia za§ wyrazna
polaryzacje srodowiska intelektualnego na zwolennikoéw teorii specyfiki narodowe;,
ktérym bliskie sa ujecia tradycjonalistyczne i eurosceptycyzm, oraz adeptow mo-
dernizacji postrzeganej jako alternatywa dla tradycyjnej, dwubiegunowej (Wschod—
Zachod) kontekstualizacji zagadnienia tozsamos$ci. W jednym i drugim przypadku
kwestia dziedzictwa orientalnego jest traktowana jako drugorzedna albo wrecz po-
mijana, ulegly bowiem dezaktualizacji dylematy zwiazane z genealogia narodowa,
a ich miejsce zajely rozwazania na temat charakteru i konsekwencji procesu moder-
nizacji trwajacego juz od stu pigédziesigciu lat, zwienczone retorycznym pytaniem
0 powodzenie tego procesu i szanse utrwalenia proeuropejskiej orientacji Rumunéow.

W jednej z najciekawszych ksiazek eseistycznych okresu postkomunistycznego'
Daniel Barbu dokonuje krytycznej analizy rumunskiej nowoczesnosci, akcentujac jej
powierzchowny, a niekiedy z gruntu falszywy (instytucjonalno$¢ nieprzystajaca do
sfery kolektywnych zachowan) charakter. Przyczyn tego stanu rzeczy autor dopatru-
je sie w paternalistycznym i autorytarnym modelu wladzy charakterystycznym dla
wszystkich krajow o tradycji kulturalnej postbizantyjskiej i prawostawnej. Diagno-
za ta, sformutowana z perspektywy politologicznej, wydaje si¢ podzielana w wigk-

18 Por. m.in. A. Tomita, O istorie ,, glorioasa”. Dosarul protocronismului romdnesc, Bucuresti
2007.

19 D. Barbu, Bizant contra Bizant, Bucuresti 2001. Od grudnia 2012 r. autor jest ministrem kul-
tury w koalicyjnym rzadzie socjaldemokratow i liberatow.
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szym lub mniejszym stopniu takze przez pozostatych uczestnikow dyskusji repre-
zentujacych mtode pokolenie®. Konkluzje zawarte w eseju Barbu nie sa zasadniczo
nowe ani szczegdlnie odkrywcze 1 wpisuja si¢ w logike myslenia Huntingtona z jego
Zderzenia cywilizacji. Istotne jest natomiast, ze autor za pomoca argumentOw na-
ukowych dowodzi aktualnego charakteru wzorcow i norm o orientalnej prowenien-
¢ji, ich permanentnego oddziatywania na strukturg spoteczng i przestrzen publiczna
wspotczesnej Rumunii. Sama diagnoza fenomenu nie wystarczy jednak w sytuacji,
gdy w debacie intelektualnej wciaz dominuja ,,konstrukty ideologiczne” teoretykow
liberalizmu, Lovinescu i Zeletina, oparte na tzw. opcji okcydentalistycznej?!. Utatwia
ona wprawdzie kreowanie na zewnatrz wiarygodnej wizji Rumunii jako europejskie-
go partnera, ale w wymiarze wewngtrznym nie pomaga wyjasnic¢ specyfiki oriental-
nej, ktora tatwo dostrzec, ale trudniej zdefiniowac 1 opisa¢. W rezultacie mamy do
czynienia z sytuacja, w ktorej moéwi¢ mozemy o istnieniu swoistego dziedzictwa wy-
partego?.

,»Oswojenie” orientalnego segmentu rumunskiej tozsamosci wspodtczesnej po-
zwolitoby, naszym zdaniem, uzna¢ wielokulturowos$¢ za walor, a nawet za atut kultu-
ry rumunskiej, 1 nieco uspokoitoby trawiona nieustanna goraczka tozsamo$¢ rumun-
ska. Obawiamy si¢ jednak, ze tak si¢ nie stanie, a przynajmniej na to nie wskazuje
dotychczasowy przebieg debaty intelektualnej.
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