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Praca Andrzeja Kastorego, poswigcona postawie mocarstw wobec Jugostawii w pierw-
szej dekadzie ,,zimnej wojny”, stanowi klasyczny przyktad studium z zakresu historii
stosunkow migdzynarodowych, podejmujacego jedno z wazniejszych zagadnien w relacjach
Wschod—Zachdod w okresie powojennym. Ponadto problem ten byt w duzym stopnie sper-
sonalizowany za sprawa przywodcy komunistycznej Jugostawii, Josipa Broz Tito, ktory
swoja niezalezno$cia i utrzymywaniem rownych odlegtosci od Moskwy i Waszyngtonu
skupit na sobie zainteresowanie mocarstw. Trzeba podkresli¢, ze zarowno przedmiot badan,
jak i cezury zostaty dobrane prawidtowo. Wszyscy trzej aktorzy migdzynarodowi odegra-
li kluczowa rolg w éwczesnych dziejach Jugostawii.

Na wstgpie nalezy zauwazy¢, ze samo podjgcie tematu wymagato od Autora bardzo
dobrego przygotowania zrédlowego, jezykowego oraz musiato by¢ poparte duzym do-
$wiadczeniem badacza historyka. Wszystkie te warunki zostaty spetnione. Ksiazka obej-
muje obszerny problem migdzynarodowy, co przy jego ztozonosci nastrgcza dodatkowych
trudnosci konstrukcyjnych. Mam tutaj na mysli konieczno$¢ utrzymania jednolitej w czasie
narracji, odnoszacej si¢ czgsto do rownoleglych dzialan i prezentujacych optyke kilku stron
réwnoczes$nie oraz wykorzystujacej materiaty o bardzo ztozonej i niejasnej zawartosci. Jest
to niezwykle trudne i wymaga wielkiego skupienia badacza. Trzeba powiedzie¢, iz przy
tak skomplikowanej materii Autorowi znakomicie udato si¢ poprowadzenie czytelnika
przez gaszcz wydarzen, wyrazanych opinii, prezentacji oficjalnych stanowisk, wystapien
1 wypowiedzi, tak iz czytelnik nie gubi si¢ w catej skomplikowanej grze migdzynarodowych
interesOw. Przeciwnie, zaprezentowana narracja jest przejrzysta, logiczna, akcentujaca
najwazniejsze wydarzenia i wypowiedzi, dajaca klarowny obraz potozenia Jugostawii oraz
polityki mocarstw wobec niej w latach 1948—1956.

W tym dos$¢ syntetycznym studium Autor umiescit najwazniejsze sprawy, omowit je
wyczerpujaco, wylawiajac z jezyka dyplomacji niekiedy niezwykle wazne niuanse, majace
jednak znaczenie w tym wielostronnym dialogu, takze dla scharakteryzowania postawy
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wszystkich stron. Nasycenie publikacji wydarzeniami i wypowiedziami jest niekiedy bardzo
duze. W zwiazku z tym przydatoby si¢ niekiedy ,,rozrzedzenie” tekstu akapitem natury opi-
sowej, odnoszacej si¢ do otoczenia migdzynarodowego w tym czasie, co pozwolitoby czy-
telnikowi na oddech przy lekturze tak esencjonalnej narracji oraz poszerzyloby obraz ogdlny.
Autor dokonat bardzo poglebionej, niekiedy drobiazgowej rekonstrukcji wielostronnych
relacji Jugostawii z panstwami zachodnimi oraz ZSRR, dajac dowody swej dociekliwosci,
a przy tym rzetelno$ci badawczej, znajomosci zrodet i doskonatej orientacji w problematyce
migdzynarodowej tego okresu. W konsekwencji prezentowana praca stanowi wnikliwe i cen-
ne studium potozenia migdzynarodowego Jugostawii w latach kryzysu w stosunkach migdzy
Stalinem a Tita. Autor poddat analizie bogaty materiat zrédlowy, wyprowadzajac zen takze
klarowny obraz ewolucji i elastycznoS$ci stanowiska samej Jugostawii w kwestii zapewnienia
sobie bezpieczenstwa. W obliczu wojny koreanskiej 1950-1953 wida¢ niekonczace sig la-
wirowanie Tity, ktorego biegunami byta obawa przed sowiecka agresja oraz niech¢¢ do
wejscia w Scislejsze zwiazki z Zachodem. W $rodku byla tylko nadzieja, ze ZSRS nie za-
atakuje, a Tito nie bedzie musial si¢ zhanbi¢ przyjeciem szerszej pomocy od USA.

Niewatpliwie lata 1948—-1956 byly kluczowym okresem w obozie komunistycznym,
i czas ten na trwale uksztattowat pozycje migdzynarodowa oraz charakter panstwa jugo-
stowianskiego pod przywodztwem Josipa Broz Tity. Z perspektywy czasu nie mozna oprzeé
si¢ wrazeniu, iz skomplikowana gra, ktora prowadzit Tito, by nie pas¢ ofiarg sowieckiej
agresji oraz nie popas¢ w zaleznos¢ od Zachodu, stata si¢ poczatkiem polityki niezaanga-
zowania, jaka podjeta Jugostawia w nastgpnych dekadach.

Tytut sugeruje symetri¢ w analizie postaw wszystkich trzech mocarstw, co pociaga za
soba przekonanie, iz Autor przeprowadzit poréownywalna kwerende w zrodtach i literaturze
i ze Jego wnioski beda w tym samym stopniu udokumentowane w odniesieniu do USA,
Wielkiej Brytanii i Zwigzku Sowieckiego. Jednakze dos§wiadczenie badawcze podpowiada,
ze wiarygodna kwerenda w zrddlach sowieckich nie jest i nie byla mozliwa. Kazdy badacz
dziejow stosunkéw mig¢dzynarodowych natrafia na podobne problemy i analiza postawy,
motywow, strategii i taktyki sowieckiego panstwa oraz jego dyplomacji w stosunku do
Jugostawii jest w duzym stopniu procesem poszlakowym. Zatem w przypadku ZSRS
musi si¢ oprze¢ na zrodtach publikowanych. Oczekiwalbym obszerniejszego omowienia
zrddel we wstepie, aby Autor nieco szerzej wyjasnil, na czym przede wszystkim opart
analiz¢ stanowiska mocarstw. Generalnie do analizy wykorzystano materialy z The National
Archives w Londynie oraz materiaty amerykanskie, opublikowane w wydawnictwie Foreign
Relations of the United States. Diplomatic Papers. Radzitbym podkresli¢, ze stanowisko
wtadz sowieckich przeanalizowano m.in. w oparciu o wiarygodne wydawnictwo zrodtowe
— St. Clissold (ed.), Yugoslavia and the Soviet Union — wyjasniajac przyczyng braku szerszej
kwerendy w archiwach sowieckich. Byloby to zgodne z prawda i nie dyskwalifikowatoby
oceny polityki sowieckiej z powodu zbyt szczuptej podstawy zroédtowe;.

Praca w sposob umiejetny i wiarygodny zréodlowo prezentuje polityczna dojrzatosé
Tity oraz jego zdolno$¢ do oceny sytuacji miedzynarodowe;j. Jugostowianski przywodca
potrafit wykorzysta¢ zagrozenie sowieckie do ugruntowania swojej pozycji w §wiecie
zachodnim, uzyskujac stamtad takze duza pomoc gospodarcza, co niewatpliwie umacnia-
lo jego pozycje w kraju. Wyniost zatem z konfliktu z Kominformem wiele korzysci. Do-
wodem na wyczucie polityczne Tity jest drobna, wydawaloby sig, informacja przytoczona
przez Autora, o rozmowie, ktora prowadzit Tito z ambasadorem brytyjskim dnia 21 kwiet-
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nia 1955 roku i w ktérej ,,wykluczyt zar6wno mozliwo§¢ powrotu Jugostawii do sowie-
ckiego bloku, jak i jej akcesu do NATO. Jego zdaniem nadszedt czas sprzyjajacy raczej
negocjacjom niz budowaniu blokéw i potegi wojskowe;j” (s. 117). Historia przyznata racje
przywddcey jugostowianskiemu.

Wizyta delegacji sowieckiej w Jugostawii w maju 1955 roku zawierata w sobie do$¢
klarowny przekaz, iz oto ZSRS ponownie lokuje si¢ w Jugostawii, dlatego Nikita Chruszczow
gotéw byt raczej przylecie¢ do Belgradu, niz oczekiwa¢ wizyty Tity w Moskwie. Natomiast
takiego wrazenia za wszelka ceng¢ chciat uniknaé Tito. Nade wszystko, co wykazat Autor,
w trakcie wizyty Chruszczowa udato si¢ wznowi¢ relacje migdzy panstwami, tj. Jugostawia
i ZSRS, a unikna¢ nawiazania stosunkow miedzypartyjnych, co zawsze byto droga Sowietow
do podporzadkowania sobie ruchow i panstw komunistycznych. Jednoczesnie ocena wizyty
Chruszczowa w Belgradzie przez panstwa zachodnie — a o to chodzi w tym studium — byta
krytyczna z punktu widzenia ich intereséw. Chruszczow i Tito zgodzili si¢ bowiem, ze ko-
nieczne jest podniesienie znaczenia Chin Ludowych, co nie byto na reke Zachodowi. Innymi
stowy, Tito wiele ugrat w relacjach z Moskwa, stracit natomiast w oczach Zachodu. O dalszym
zacie$nianiu wspolpracy migdzy Jugostawia a NATO nie moglo juz by¢ mowy. Poziom
osiagnigtych relacji ze Stanami Zjednoczonymi i Wielka Brytania byt mozliwie najwyzszy
w sytuacji, w jakiej zadna ze stron nie tracita niczego ze swych priorytetow: ani Zachdd nie
zaoferowal nieograniczonej i bezwarunkowej pomocy Jugostawii, ani Tito nie zgodzit si¢ na
odstapienie od ,,zasad budowy socjalizmu”. Jugostowianie podkreslali przy tym ,,moralng
wyzszo$¢ swej polityki pozostawania poza blokami wojskowymi” (s. 123). Pdzniej wyrosta
z tego prowadzona przez Tite polityka niezaangazowania Jugostawii. Warto przytoczy¢ jako
konkluzj¢ stowa Johna Fostera Dullesa, ze poparcie dla Jugostawii ,,z jednej bowiem strony
pozbawialo Rosjan waznej pozycji strategicznej, z drugiej za$ naruszyto monolityczny cha-
rakter komunistycznego bloku” (s. 126). ,,(...) Stanom Zjednoczonym udato si¢ zrealizowac
cel podstawowy, jakim byta obrona niepodleglosci Jugostawii, natomiast nie udato si¢ zwia-
za¢ Jugostawii z zachodnim systemem obronnym” (s. 127).

Sytuacja Jugostawii w dobie kryzysu na Wegrzech w 1956 roku byta bardzo ztozona.
Z jednej strony Tito bez wahania popart Chruszczowa odnosnie do interwencji w Buda-
peszcie, bojac si¢ rewolty wewngtrznej, tak jak Rosjanie, a z drugiej premier Imre Nagy
schronil si¢ w ambasadzie Jugostawii w Budapeszcie, wierzac, iz jest tam bezpieczny,
i stwarzajac tym samym Jugostawii powazny problem polityczny.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z powazna, po§wigcona rozleg-
femu migdzynarodowemu tematowi rozprawa o niekwestionowanych walorach, do ktérych
naleza m.in.: rozlegla baza zrodlowa, rzetelna analiza zebranego materiatu, poprawnosé
i atrakcyjno$¢ wnioskow. Calo$¢ opracowana zostata z wielkim znawstwem problematyki
migdzynarodowej, a szczegdlnie miejsca Jugostawii w §wiecie po 1945 roku. Niewatpliwie
praca Andrzeja Kastorego ma szansg na duzy rezonans wsrod badaczy i czytelnikow ze wzgle-
du na niestabnace zainteresowanie historig Jugostawii i postacia samego Josipa Broz Tity.
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