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Dlugie trwanie powiesci — uwagi wstepne

The Long Life of the Novel — Some Preliminary Remarks

Juz niemal od stu lat gloszone jest proroctwo o zmierzchu czy wreez $mier-
ci powiesci. Jeszcze w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku przewi-
dywania tego rodzaju glosili na przyklad José Ortega y Gasset i Walter Benja-
min. Bogata produkcja, a moze i nadprodukcja powiesci w XXI wieku zdaje
si¢ dowodzi¢, ze pogloski te byly przedwczesne. Niemniej jednak stycha¢ uty-
skiwania na pogarszajacy si¢ jako$¢ powiesci, ktére rozmiarami przypomina-
ja dziela Fiodora Dostojewskiego i Lwa Tofstoja, ale sg cz¢sto btahe w zamysle
i nieudolne warsztatowo. Jaka jest kondycja powiesci dzisiaj?
Jedna z najciekawszych préb nowego spojrzenia na ewolucje powiesci i jej
»zywoty rownolegle” zaproponowat w ostatnich latach Thomas Pavel, autor mo-
nografii Zywoty powiesci*. Odwazyt si¢ on zaproponowaé whasna, catosciowa
interpretacje dziejéw powiesci (cho¢ tytut angielski ujawnia skromnos¢ przed-
siewziecia ,,A History”), kt6ra zawarl na 360 stronach. Jego publikacja zyskata
wiele wyrédznien, w tym prestizowg nagrode The International Society for the
Study of Narrative (2015). Pavel korzysta z rozpoznan wielkich poprzednikéw,
ale proponuje ujecie specyficzne, ktére skupia si¢ na powiesci jako projekeji
sprzecznych motywéw — idealizacji ludzkich postgpkéw i krytyki ich niedos-
konalosci. Jego perspektywa wiele zawdzigcza filozoficznym studiom z zakresu
etyki, ktére odchodza od ujg¢ akcentujacych wymiar powinnosci na rzecz per-

spektywy uwzgledniajacej ideaty ,,dobrego zycia” (Iris Murdoch, Charles Taylor).

' T. Pavel, The Lives of the Novel: A History, Princeton 2013. Ksiazka ta jest poszerzo-
na wersja monografii, ktéra ukazata si¢ w jezyku francuskim: La Pensée du Roman, Paris 2003.



DEUGIE TRWANIE POWIESCI

422 Mateusz Antoniuk, Lukasz Tischner

Artykul, ktéry otwiera niniejszy numer naszego pisma, jest zgrabna synte-
z3 pogladéw Thomasa Pavla na temat powiesci i jej ewolucji. Wokét tego wias-
nie studium zbudowany zostat blok tekstéw o ,,dtugim trwaniu powiesci”. Do
jego wspottworzenia zaproszeni zostali polscy literaturoznawcy, na rézne spo-
soby podejmujacy w swoich badaniach zagadnienia z zakresu historii i teorii
powiesci. Zaproszenie miato forme ankiety, sktadajacej si¢ z siedmiu podpunk-
téw — kazdy z nich dotyczyt kwestii rodzacych si¢ w toku krytycznej lektury
szkicu Thomasa Pavla. Oto pelny zestaw pytani sformutowanych przez redak-
gje¢ ,Kontekstéw Kultury”:

1. Co sadza Paristwo o skonstruowanej przez Thomasa Pavla historii powie-
$ci? Czy zrédlowy pomyst, by tworzy¢ ja na podstawie dychotomii zapisa-
nego w niej ideatu zycia/ jego karykatury, jest przekonujacy? Jakie sa zale-
ty, a jakie wady tego konceptu?

2. Czy tak pomyslana historia — ,zywoty powiesci” (jak glosi tytut monogra-
fii Pavla, ktdra jest rozwinigciem intuicji wyrazonych w eseju Powies¢ w po-
szukiwaniu samej siebie: morfologia historyczna) — wnosi wiedzg¢ na temat
zrédet nowoczesnej podmiotowosci (w rozumieniu Charlesa Taylora)? Czy
zaproponowana przez Pavla perspektywa ujawnia transformacje tta (back-
ground) samorozumienia (czyli uwarunkowanych historycznie, niewyar-
tykutowanych sposobéw pojmowania $wiata jako catosci) w ciagu stuleci?
Czy ma jaki$ zwiazek z ,narracja odczarowania™?

3. Co mysla Pafistwo o tego rodzaju ,etyce czytania” jako narzedziu stuzacym
artykulacji Zrédet moralnych (moralnych w sensie pojemniejszym, bo zwia-
zanym nie tyle z zestawem norm i powinnosci, ile raczej z kwestiami ,,do-
brego zycia®), ktérych $lady sa rozpoznawane w powiesciach?

4. Czy pojawiaja si¢ w tej historycznoliterackiej narracji elementy, kedre Pari-
stwa zdaniem warto by mocniej wyeksponowa¢ lub, przeciwnie, zmargi-
nalizowa¢, ostabi¢ ich role? Moze zaproponowana w artykule historia po-
wiesci zawiera jaka$ istotna luke?

5. Jak projektowana przez Pavla wizja ,dlugiego trwania powiesci” przedsta-
wia si¢ na tle modeli historii tego gatunku tworzonych przez innych bada-
czy (na przyktad przez Gyorgya Lukdcsa)?

6. Opisujac przygody nowozytnej powiesci europejskiej, Pavel obraca si¢ gléw-
nie w kregu powiesci francuskiej, niemieckiej, angielskiej i amerykariskiej,
rosyjskiej oraz hiszpariskiej. Czy kategorie wykuwane dla potrzeb tego opi-
su wykazuja operatywno$¢ wobec historii polskiej powiesci? Jak mogtaby
wyglada¢ préba wpisania doswiadczen polskiej powiesci w narracjg Pavla?
Jakie bytyby rezultaty takiej préby?

7. Tekst Pavla koniczy si¢ wyznaniem wiary w zywotno$¢ powiesci jako (zmie-
niajacej si¢, lecz zachowujacej skomplikowang ciaglo$¢ w czasie) formy
wyrazajacej ludzkie doswiadczenie. Nie jest to teza przyjmowana obecnie
w sposéb powszechny i bezdyskusyjny, przeciwnie, styszalne sa obecnie
(i nie od dzi$) glosy méwiace o ,,$mierci”, ,koncu” czy ,,abdykacji” powiesci
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(miedzy innymi ze wzgledu na dominujaca role nowych mediéw elektro-
nicznych, kres ,ery Gutenberga” etc.). Jakie jest Paristwa stanowisko w tej
kwestii, czy formuta Pavla (,Zaré6wno najstarsze tradycje literackie, jak i te,
ktére si¢ dopiero rodza, wybieraja powies¢ jako sposéb na potwierdzenie
swej nowoczesnosci”) jest dla Pafistwa przekonujaca?

Zaproszenie do udziatu w dyspucie o ,,Pavlu czytajacym powies¢” (a zara-
zem o ,powiesci czytanej przez Pavla’) przyjeli nastgpujacy badacze: Anna
Glab, Ryszard Koziotek, Anna Lebkowska, Katarzyna Mroczkowska-Brand,
Jan Tomkowski. Ich réznie pomyslane, cechujace si¢ odmiennymi roztoze-
niami akcentéw, komentarze tworza, wraz z esejem Pavla, gtéwny blok teks-
téw — polifoniczny, w jakiej§ mierze wewngtrznie polemiczny, nacechowany
swoista dramaturgia.

Rozpoczynamy od glosu Ryszarda Koziotka. Badacz prozy powiesciowej,
miedzy innymi Henryka Sienkiewicza i Teodora Parnickiego, ustosunkowu-
je si¢ metodycznie do wszystkich postawionych w ankiecie probleméw, bilan-
sujac ,zyski i straty” modelu zaproponowanego przez rumuriskiego literaturo-
znawce. Jan Tomkowski, zajmujacy si¢ miedzy innymi ,,duzymi” syntezami
historycznoliterackimi, jest w swojej wypowiedzi zdecydowanie polemiczny
wobec tej préby ujecia syntetycznego, ktéra proponuje Pavel. Trzecie stanowi-
sko zaprezentowane w sekwencji komentarzy pochodzi od Katarzyny Mrocz-
kowskiej-Brand, badaczki zainteresowanej miedzy innymi najnowsza $wiato-
wa prozg postkolonialng. Podobnie jak w ujeciu Ryszarda Koziotka dominuje
tutaj gest bilansowania pozytywéw i negatywéw Pavlowej préby opowiedzenia
historii powiesci; wsrdéd tych pierwszych autorka wskazuje migdzy innymi na
atrakcyjnos¢ samego konceptu narracyjnego, wsréd drugich — nieprzystawal-
no$¢ (czy ostrozniej méwiac: ograniczong stosowalnosé) owego konceptu do
powiesci dwudziestowiecznego modernizmu i postmodernizmu. Jako czwarty
w kolejnosci wybrzmiewa glos Anny Lebkowskiej, badaczki od dawna juz §le-
dzacej przebieg literaturoznawczej mysli Thomasa Pavla (vide komentarz do
ksiazki Fictional Worlds, opublikowany na famach ,Pamigtnika Literackiego”
w roku 1989), podejmujacej z nig dialog we wlasnych, oryginalnych pracach
teoretycznoliterackich. Anna Eebkowska takze nie unika gestu bilansowania
strat i zyskéw Pavlowej syntezy, jednakze w bodaj wigkszej mierze skupia si¢
na refleksji o miejscu, jakie literaturoznawcza koncepcja rumuriskiego badacza
zajmuje w pejzazu literaturoznawstwa ostatnich dekad XX wieku. Dyskusj¢ do-
myka glos filozofki, Anny Glab, ktéra w Pavlowej teorii i historii powiesci in-
teresuje gtéwnie etyczny rys tego projektu, przejawiajacy si¢ w wyczuleniu na
literaturg jako na ,jedno z najbardziej subtelnych Zrédet poznania moralnego”.

Czytelnik niniejszego numeru zostaje zatem zaproszony do spotkania z teo-
retyczno-historycznoliteracka propozycja Thomasa Pavla, pdzniej zas z jej wielo-
raka, ambiwalentna recepcja polska. Inaczej méwiac: powies¢ zostaje tu naj-
pierw przychwycona przez koncepcje rumurniskiego badacza, pézniej za$ sama
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ta idea zostaje przylapana na goracym uczynku konceptualizowania czegos, co,
oczywicie, nigdy w pelni przychwycone by¢ nie moze, zawsze bowiem oka-
zuje si¢ zbyt ztozone i zbyt trudne do opowiedzenia w ramach jednej, najbar-
dziej nawet wyrafinowanej narracji.

Kompozycje prezentowanego zeszytu ,, Kontekstéw Kultury” dopetnia blok
artykuléw i recenzji niezwigzanych bezposrednio z gléwnym, powiesciowym
nurtem numeru. Artykuly te przedstawiaja ciekawe kwestie genologiczne, hi-
storycznoliterackie, socjologiczno-kulturowe a takze edytorskie, zwiazane z pol-
ska oraz angielskg literaturg XIX i XX wieku.
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