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Jan Doktér, Bracia, obcy czy wspotobywatele? Debaty chrzescijariskie na
temat judaizmu i jego wyznawcow w Europie do poczatkow XIX wieku,
Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Ringelbluma, Warszawa
2019, ss. 246, 1 nlb. (seria: Stosunki Polsko-Zydowskie, t. 1).

Profesor Jan Doktor jest pracownikiem naukowym Zydowskiego Insty-
tutu Historycznego im. Emanuela Ringelbluma w Warszawie i wyktadowca
Warszawskiej Wyzszej Szkoly Humanistycznej im. Bolestawa Prusa, a takze
cenionym w Polsce i za granica badaczem zydowskiej duchowosci, w tym
szczegOlnie ruchow mesjanskich (sabataizmu, chasydyzmu i frankizmu),
oraz chrzescijafiskich misji wéréd Zydéw polskich, jak réwniez znawca
starych drukéw zydowskich. W swoich licznych ksigzkach, jak np.: Sladami
mesjasza-apostaty. Zydowskie ruchy mesjariskie w XVII i XVIII wieku a problem
konwersji (Wroctaw 1998), Poczqtki chasydyzmu polskiego (Wroctaw 2004)
czy Misjonarze i zydzi w czasach mesjariskiej zawieruchy 1648-1792 (War-
szawa 2012), przekazuje nie tylko rzetelng wiedze, lecz takze zaciekawia,
stawia fundamentalne pytania i formutuje odwazne tezy. Slowem, zmusza
do myslenia i dyskusji. Warto dodac, ze wydat réwniez wiele waznych
zrodet do badanych zagadnien, w tym: Ksiege Stow Pariskich. Ezoteryczne
wykiady Jakuba Franka (t. 1-2, Warszawa 1997), W poszukiwaniu zydowskich
kryptochrzescijan. Dzienniki ewangelickich misjonarzy z ich wedrowek po Rze-
czypospolitej w latach 1730-1747 (Warszawa 1999) i Ksiege ku chwale Baal
Szem Towa. Sefer sziwchej haBeszt (Krakéw—Budapeszt 2011). Ponadto od
wielu lat jako redaktor naczelny kieruje ,,Kwartalnikiem Historii Zyd(’)w”,
ktory bodaj jako jedyny w Polsce z periodykéw judaistycznych uzyskat
wedtug listy ministerialnej az 70 punktow.

Ostatnia ksiazka Jana Doktora jest waznym wydarzeniem wydawniczym
z kilku wzgledéw. Po pierwsze otwiera jako pierwszy tom nowa serie
monograficzng — Stosunki Polsko-Zydowskie — firmowana przez Zydowski
Instytut Historyczny, i $wietnie si¢ w nig wpisuje, poniewaz dotyczy wlasnie
relacji chrzesScijansko-zydowskich w Europie (w tym w Polsce) od wczes-
nego Sredniowiecza (a nawet starozytnosci) az do poczatku XIX stulecia.
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Po drugie stanowi w pewnym sensie syntetyczne ujecie dotychczasowych
badan naukowych Profesora obejmujacych zaréwno dzieje ruchéw mesjan-
skich w tonie judaizmu, jak i misji chrzescijafiskich wiréd Zydéw. Juz sam
tytul monografii, Bracia, obcy czy wspotobywatele? Debaty chrzescijariskie na
temat judaizmu i jego wyznawcow w Europie do poczqtkow XIX wieku, wska-
zuje na zasadniczy problem, ktory stale towarzyszy badaczom historii relacji
chrzescijanisko-zydowskich w Europie, a mianowicie: czy Zydzi sa przez jej
mieszkancow (w tym Polski) postrzegani jako swoi, czy obcy? Nie do korica
jednak szczesliwe wydaje si¢ uzycie w tytule terminu ,,wspotobywatele”
w kontekscie wszystkich epok omawianych w tej ksigzce, wspotczesne
pojecie ,,obywatel” zaczelo si¢ bowiem ksztattowac dopiero pod koniec
XVIII w. (vide: francuska Deklaracja praw cztowieka i obywatela — 1789 .,
Konstytucja Stanéw Zjednoczonych Ameryki — 1787 r., czy Konstytucja
3 maja — 1791 r., itd.) i ma konkretne konotacje natury polityczno-prawne;.
A jak nalezy mniemac, wtasnie o takie rozumienie tego pojecia chodzito
Autorowi, a nie o potoczne, ktore nie przystaje do tresci tej pracy.

Struktura omawianej monografii jest przemyslana. Sktada si¢ ze wstepu,
dziesieciu rozdzialow (réznej objetosci), bibliografii i indeksu oso6b.
Brakuje niestety zakonczenia. Kazdy rozdziat dotyczy wtasciwie odrebnego
zagadnienia, ktore mogloby zostaé rozwiniete w osobnej ksigzce. Wrazenie
to czasem poteguje chronologia zdarzen, ktora w niektérych rozdziatach
wychodzi znacznie poza ramy pozostatych i to zaréwno w przeszto$¢, jak
i przysztos¢. Wydaje sie, ze w niektorych z nich (czasami dotyczy to pod-
rozdzialow) streszczono wezesniej opublikowane monografie czy artykuty,
niemniej Autor sprawnie potaczyt je w jednolitg narracje i to nie tylko
poprzez nawiazanie w pierwszym zdaniu kolejnego rozdziatu do ostatniego
zdania czy akapitu rozdziatu poprzedzajacego, lecz takze przez umiejetne
dazenie do kulminacyjnej dysputy chrzescijansko-zydowskiej, ktora miata
miejsce u schytku I Rzeczypospolitej (o tym obszerniej ponizej).

Juz ze wstepu mozna sie dowiedzie¢, ze ksiazka dotyczy przede wszystkim
chrzescijafiskich debat na temat Zydéw i judaizmu. Wedtug Autora zostaly
one wywotane w XIII w. odkryciem przez chrzescijan faktu, ze ,,Stary Izrael
rozwija si¢ na ich oczach w samodzielna religie” (s. 10) i Ze jego wyznawcy
nie przyjma Ewangelii, poniewaz maja wtasna, a mianowicie Talmud.
W pierwszym rozdziale opisano problem stosunku chrzescijanistwa do
judaizmu praktycznie od poczatku istnienia tego pierwszego az do lat trzy-
dziestych XIX w. Autor nie przedstawia jednak dziejow chrzescijanskiego
antyjudaizmu — uwaza bowiem, ze zostalo to juz doktadnie opisane — lecz
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raczej zajmuje si¢ scharakteryzowaniem chrzeScijanskiego zainteresowa-
nia kultura, jezykiem i religia zydowska, ktore w razie przeprowadzenia
»reformy judaizmu” mozna by uczyni¢ cz¢scia chrzescijanskiej cywilizacji.
Na przeszkodzie tym staraniom stanat Talmud, ktérego recepcji w tonie
judaizmu i reakcji nan chrzes$cijan Autor poswiecit kolejne dwa rozdziaty,
cho¢ tak naprawde jest on réwniez leitmotivem wszystkich pozostatych.

Wedlug Jana Doktéra dopiero w XII w. terminem ,, Talmud” zaczeto
okreslac tradycje jesziw babilonskich i palestynskich, ktére w swoich archi-
wach skrywaly liczne interesujace komentarze biblijne. Juz w trakcie ich
spisywania przez uczonych rabindw czes$¢ wspotwyznawcow (wsrdd nich
karaimi) kontestowala zawartg w nich wyktadnie Tory. Jednakze — jak
twierdzi Autor —wobec konfrontacji chrzescijanstwa z judaizmem nie byto
akceptacji sekt zydowskich zaréwno po jednej, jak i po drugiej stronie
(s. 53-54). Wraz z uformowaniem si¢ ,,nowego” judaizmu, ktérego fun-
damentem miata by¢ halacha, w §wiecie chrzescijanskim sprecyzowano
réwniez podstawowa przeszkode do nawrdcenia Zydow, czyli sam Talmud,
ktory nalezato zwalczaé. Ta wlasnie walka chrzeScijan (w tym giéwnie ich
zwierzchnosci) o ,,naprawe” judaizmu (s. 47), ktéra toczyta sie z réznym
nasileniem i przyjmowala na przestrzeni dziejow rozliczne formy, zostata
opisana w nastgpnych siedmiu rozdziatach ksigzki. Nosza one nastepu-
jace tytuly: ,,Proby rozwigzania problemu »nowego judaizmu«”, ,,Spory
o judaizm w epoce druku”, ,,Pierwsi nowozytni judaisci”, ,,Zydowskie
poruszenie mesjanskie i zapowiedzi zemsty na Ezawie (chrzeScijafistwie)”,
,,Proby reformy judaizmu w duchu chrzescijanskim”, ,,Nowa oferta u progu
nowej ery: indywidualne réwnouprawnienie zydéw w zamian za rezygna-
cje z przywilejow wspdlnotowych”, ,,Proby »naprawy« zydéw i judaizmu
w Kroélestwie Polskim”.

Autor omowit w nich chrzescijanisko-zydowskie dysputy w Paryzu
(1240 r.) i Barcelonie (1263 r.) oraz zmiane statusu prawnego Zydow
(z posiadania pelni praw do kategorii stug skarbu wtadcy) w Sredniowie-
czu. Wedlug Jana Doktéra geneza tego ostatniego zjawiska jest niejasna.
Wydaje sie, ze do zgody na status servi camerae sktonity Zydéw po prostu
wzgledy bezpieczenistwa, chociaz niestety w wyniku jego arbitralnego stoso-
wania przez wickszo$¢ wtadcow europejskich przyniosto im to raczej same
szkody, gléwnie zreszta materialne, cho¢ jednoczesnie w wielu przypadkach
pozwolito na jawne zachowanie swojej wiary i tym samym tozsamosci.

Jak twierdzi Autor, wynalezienie efektywnych metod produkcji papieru
(s. 138), a nastepnie druku (s. 78) znacznie utrudnily skuteczna walke
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chrzescijan z rozpowszechnianiem Talmudu wéréd Zydéw i niczego w tej
kwestii nie zmienito wprowadzenie cenzury, takze prewencyjnej. Stad,
mimo gloszenia przez niektorych chrzescijaniskich hierarchéw duchow-
nych tezy o wspdlnej tradycji, ,,zydzi stali si¢ w chrzescijanskim Swiecie
»obeymi«” (s. 87). Wspdlnota tradycji nie powstrzymata chrzescijan przed
dazeniami do nawrdcenia Zydéw, w ktérych to zabiegach uczestniczyli
zaréwno katolicy, jak i protestanci. Wedtug Jana Doktora —w duzej mierze
z uwagi na osiedlenie spotecznosci zydowskiej w Europie — miaty one
miejsce gldwnie na terenie Rzeczypospolitej (nalezy tez pamigtac oczy-
wiscie na przyktad o przymusowych masowych konwersjach pod koniec
XV w. na Potwyspie Iberyjskim), jakkolwiek poziom wiedzy na temat
judaizmu w naszym kraju byl mato zadowalajacy.

Z uptywem lat — na fali renesansu — wzroslto zainteresowanie chrzes-
cijanskich intelektualistow jezykiem hebrajskim i zydowskimi ksiggami.
Oprocz Biblii i Talmudu czytali oni chetnie rowniez dzieta kabalistyczne,
doszukujac si¢ w nich dowodéw na prawdziwo$¢ dogmatow propagowa-
nych przez wyznawcow Jezusa Chrystusa (s. 140). Watek ten Jan Doktor
umiejetnie taczy z zydowskim poruszeniem mesjanskim, ktore za sprawa
Sabataja Cwi opanowato $wiat zydowski (nie tylko w Turcji i Rzeczypo-
spolitej), oraz dzialalnoscig misjonarzy z Institutum Judaicum w Halle,
oferujacym Zydom zamiast obrzezania cielesnego ,,duchowe obrzezanie” —
,obrzezanie [serca], ktore dat Chrystus” (s. 170). Po wyjasnienie tej zawilej
kwestii zachecam do siegniecia do omawianej ksiazki.

Wydaje sig, ze kulminacyjnym wydarzeniem dla dialogu chrzescijansko-
-zydowskiego opisanym w recenzowanej pracy byla — paradoksalnie —
dysputa miedzy rabinami ortodoksyjnymi a tak zwanymi kontrtalmu-
dystami, ktora odbyta si¢ w Kamieficu Podolskim w roku 1757. Autor
w ciekawy spos6b oméwit jej przyczyny, powody udziatu w niej poszcze-
gblnych stron sporu, przebieg i skutki. Jego zdaniem byta to pierwsza pub-
liczna dysputa na temat wiary miedzy przedstawicielami dwoch zydowskich
stronnictw, ktéra odbyta sie w Europie przed chrzescijaniskim audytorium
(s. 177). Zostata wywotana w Lanckoroniu przez ortodoksyjnych rabindw,
ktorzy zaaresztowali sekciarzy zydowskich, zwolennikow Jakuba Franka.
Arbitrazu migedzy stronami podjat sie biskup kamieniecki Mikotaj Dem-
bowski, ktory przed swoim sadem w Kamienicu Podolskim zorganizowat
miedzy nimi dyspute. Liczyt on bowiem na naktonienie wladz do legalizacji
sekty frankistow, ktéra po odrzuceniu Talmudu zdawata si¢ upodabniac do
chrzedcijanistwa, co budzito nadziej¢ na przyszie zwielokrotnienie konwersji
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zydowskich. Poprzez zwyciestwo w debacie sekciarze réwniez liczyli na
legalizacje, rabini natomiast na zduszenie ich herezji albo przez podporzad-
kowanie sobie jej zwolennikéw, albo przez wyrzucenie cztonkéw sekty poza
swoja spotecznos$¢. Wedtug Autora prawdziwym przedmiotem sporu, ktory
zreszta toczyl sie od Sredniowiecza, byla egzegeza Biblii. Rabini optowali
za jej dostownym rozumieniem, ,,sekciarze” za$ za alegorycznym, co ich
zblizalo do chrzescijanskiej i zarazem kabalistycznej tradycji. Efekty tych
zabiegOw sa znane — masowe chrzty zwolennikéw Franka. Co ciekawe,
przy opisie dysputy Jan Doktor opiera si¢ gléwnie na antyjudaistyczne;j
Ztosci zydowskiej, napisanej przez jej uwaznego obserwatora, bernardyna
Gaudentego Pikulskiego, ktora Autor nazwat poczatkiem polskich studiéw
zydowskich (s. 189).

Na koniec oméwiono przyktady préb zreformowania czy rOwnoupraw-
nienia Zydéw w Prusach, Austrii i Rzeczypospolitej oraz Francji. Przyktad
tej ostatniej sktonil Autora do wysunigcia tezy, ze to wlasnie zydowska
obecnos¢ w chrzescijanskim Swiecie wymusita ewolucje ustrojowa w kie-
runku laicyzacji i wielokulturowosci (s. 202). Niemniej na ziemiach polskich
plany reformy Zydéw nie powiodly si¢ ani u schytku I Rzeczypospolitej
(nie wspomniano o Zydach w Konstytucji 3 maja), ani w kadtubowym
i praktycznie zniewolonym Krélestwie Polskim czaséw od kongresu wie-
deniskiego do powstania listopadowego.

Mimo ze pewne tropy interpretacyjne Autora i jego ocene zdarzen
opisanych w ksigzce na pewno znajdziemy, brakuje jednak koncowego
podsumowania wywodow. Czytelnik moze zatem odczué pewien niedosyt,
zwlaszcza ze Jan Doktor poruszyt w tekscie wiele interesujacych watkow.
Nie odpowiedziat réwniez jednoznacznie na postawione przez siebie
pytanie, czy Zydzi byli braémi, obcymi, czy wspétobywatelami. Chociaz
niewatpliwie w réznych okresach dziejowych ich pozycja w spotecznosciach
krajow europejskich, w ktérych zyli, ulegata zmianom. Takze w tym przy-
padku Autor zmusza wigc czytelnika do samodzielnej odpowiedzi na zadane
w tytule ksiazki pytanie, zachecajac zarazem do stawiania nowych pytan.

Stusznie, ze Autor dostrzega wsrdd antytalmudystow rowniez karaiméow,
stosunkowo czesto wplatajac w tekst rézne watki z nimi zwigzane. Jednakze
twierdzenie, ze od czasow Sejmu Czteroletniego przedstawiciele tej spotecz-
nosci nie uwazali sie sami za Zydéw i nie byli za nich uwazani (s. 214), jest
chyba za daleko idace. Na pewno z powodu powaznego zadhuzenia Zydow
pod koniec I Rzeczypospolitej nie chcieli by¢ z nimi utozsamiani. Zagad-
nienie, z kim si¢ jednak faktycznie — nie na pokaz — utozsamiali, wymaga
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dalszych badan Zrodtowych, takze odnosnie do kwestii, czy rok 1790 byt
dla nich rzeczywiscie istotng w tym wypadku (zmiany tozsamosci) cezura.

Wydaje si¢ ponadto, ze Autor troche¢ idealizuje nowozytng Rzeczpo-
spolita, uznajac, iz nikt nie myslat o usunieciu z niej Zydéw, tak jak nie
rozwazano tego w odniesieniu do innych grup religijnych, nawet sekcia-
rzy wygnanych z innych panstw (s. 106, 118). O tym, ze bylo odwrotnie,
Swiadcza niestety liczne akty nietolerancji, pogromy, oskarzenia o mordy
rytualne i profanacje hostii oraz bogata literatura antyzydowska tego
okresu. Niezyjacy juz prof. Janusz Tazbir twierdzil, ze tak naprawde w ciagu
istnienia I Rzeczypospolitej bylo moze 40 lat tolerancji, i to jedynie za
ostatnich Jagiellonow.

Ksigzka jest starannie wydana, dlatego razi nieco anachronizmem
uzywanie terminu ,,antysemityzm” w odniesieniu do wiekow Srednich
i nowozytnych (s. 72, 131, 133). Mozna by réwniez w bibliografii zataczni-
kowej zastosowac standardowy podzial na Zrédta wydane i opracowania.
Ale nie jest to zaden zarzut. Wrecz przeciwnie, moze to bowiem sktoni¢
takze czytelnikow spoza grupy uczonych do ze wszech miar pozytecznej
lektury. I nie zawioda sie — dzigki istotnej wartoSci poznawczej tej napisanej
piekna polszczyzna, z erudycja i duza swada ksigzki.
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