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ABSTRACT
SECOND CONGRESS OF SLAV JOURNALISTS IN CRACOW IN 1899

The aim of the article is to present the organization, course and consequences of the Second Con-
gress of Slavic Journalists in Cracow in 1899. Due to the political nature of the congress, it will also
be important to address the questions of the political goals held by the participating journalists and
the attitude of the authorities to the event.
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W ostatniej dekadzie XIX wieku rozkwit prasy europejskiej wszedt w nowg fazg.
To okres zard6wno rozwoju instytucjonalnego (powstawanie lokalnych i mi¢dzynaro-
dowych zwigzkow prasy, w przypadku Galicji — Towarzystwa Dziennikarzy Polskich
we Lwowie w 1893 r.; dalej: TDP), jak i prob tworzenia trwatych sieci kontaktow
migdzy dziennikarzami z r6znych krajow. Od roku 1894, gdy odbyt si¢ pierwszy
Migdzynarodowy Kongres Prasy w Antwerpii, w réznych miastach europejskich co-
rocznie byly organizowane kongresy skupiajace po kilkuset dziennikarzy z réznych
krajow. Udziat dziennikarzy galicyjskich czy — szerzej — stowianskich byt w nim
znikomy, ale kongresy te staly si¢ inspiracja do podjgcia przez zamieszkujace monar-
chie habsburska narody stowianskie inicjatywy organizowania podobnych zjazdéw
dziennikarzy slowianskich.

Il Zjazd Dziennikarzy Stowianskich, ktory odbyt si¢ w dniach 23-25 wrzes-
nia 1899 roku w Krakowie, jak i pozostale zjazdy dziennikarzy stowianskich

' Artykut powstal w ramach projektu OPUS 13, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki
w Krakowie, pt. ,,Pomigdzy dwoma zjazdami w Pradze. Zwiazki migdzy Stowianami w Europie
Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej w latach 1848—1908” (2017/25/B/HS3/00240).

< Adres do korespondencji: adam.swiatek@uj.edu.pl
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organizowane niemal corocznie w latach 1898-1912% nie byly dotychczas szerzej
komentowane w polskiej literaturze naukowej. Wspominano ogdlnie o nich raczej na
marginesie innych badan: nad historig kontaktow polskich i zagranicznych stowiano-
znawcOw oraz stowianofilow?, nad przesztoscia galicyjskich stowarzyszen dzienni-
karskich* oraz dziatan ministrow do spraw Galicji w kolejnych austriackich rzadach’.
O wiele bardziej historig zjazdéw dziennikarzy stowianskich interesowata si¢ zagra-
niczna nauka, przede wszystkim czeska®, chorwacka’ i stowenska®. Opracowania te
opieraly si¢ przewaznie na analizie prasy odpowiednio: czeskiej, chorwackiej i sto-
wenskiej. Jak dotychczas, nie dokonano natomiast analogicznych badan na temat
stowianskich zjazdow dziennikarskich (w tym krakowskiego), opartych na polskiej
prasie, jak i dokumentach przechowywanych w pogalicyjskich archiwach.
Tymczasem, zwtaszcza na temat 11 Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w Krako-
wie, zachowato si¢ calkiem sporo Zrodet zarowno w samym Krakowie, jak i prze-
de wszystkim we Lwowie. W niniejszym artykule wykorzystano akta lwowskiego
Towarzystwa Dziennikarzy Polskich zgromadzone w Centralnym Archiwum Histo-
rycznym Ukrainy we Lwowie’. Druga interesujaca grupa dokumentéw przechowy-

> Kolejne zjazdy zorganizowano: w 1898 r. w Pradze, w 1899 . w Krakowie, w 1901 r. w Dubrowniku,
w 1902 r. w Lublanie, w 1903 r. w Pilznie, w 1905 r. w Opatiji, w 1906 r. w Hradyszczu, w 1908 r.
ponownie w Lublanie, w 1910 r. w Sofii, w 1911 r. w Belgradzie i w 1912 r. w Pradze.

3 S. Bylina [et al.], Stosunki literackie polsko-czeskie i polsko-stowackie 1890-1939, red.
J. Slezinski, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1978, s. 30-31.

4 A. Toczek, Towarzystwo Dziennikarzy Polskich we Lwowie (1893—1918) [w:] Krakow—Lwow.
Ksigzki, czasopisma, biblioteki XIX i XX wieku, t. 6, cz. 2, red. J. Jarowiecki, Krakéw 2003, s. 138;
A. Toczek, Zwigzek Dziennikarzy Polskich we Lwowie (1909-1914) jako pierwsza korporacja
dziennikarska o charakterze ogélnopolskim [w:] Krakow—Lwow. Ksiqzki, czasopisma, biblioteki XIX i XX
wieku, t. 7, red. H. Kosetka, Krakéw 2005, s. 442-443.

> D. Szymczak, Galicyjska ,,ambasada” w Wiedniu. Dzieje ministerstwa dla Galicji 1871-1918,
Poznan 2013, s. 203.

¢ P. Vy$ny, Neo-Slavism and the Czechs 1898—1914, Cambridge 1977, passim; J. Dousa, Sjezd
slovanskych novinarii v Plzni v roce 1903 [w:] ,,Slavme slavné slavu Slavov slavnych”. Slovanstvi
a ceska kultura 19. stoleti. Sbornik prispévkii z 25. sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen, 24.—26.
unora 2005, piipr. Z. Hojda, M. Ottlova, R. Prahl, Praha 2006, s. 92-94.

" D. Agic¢i¢, Hrvatski tisak o proslavi stote obljetnice rodenja Frantiseka Palackoga i Prvom
kongresu slavenskih novinara Austro-Ugarske u Pragu 1898. godine [w:] Spomenica Ljube Bobana
1933.—-1994., urednicki odbor I. Goldstein, M. Kolar-Dimitrijevi¢, M. Maticka, Zagreb 1996,
s. 223-235; idem, Hrvatsko-ceski odnosi na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, Zagreb 2000; idem, Slavenski
novinarski kongresi 1903.—1908. godine [w:] Spomenica Filipa Potrebice, uredilaM. Matijevi¢ Sokol,
Zagreb 2004, s. 321-330; S. Kale, ,, Poljaci, nasa braca na sjeveru”. Hrvatska javnost o Poljacima
1860-1903, Zagreb 2018, s. 39-73, 103—-108.

8 1. Gantar Godina, Neoslavizem in Slovenci, Ljubljana 1994, s. 71-85, 133-142, 163-172;
eadem, Ljubljana — gostiteljica 4. vseslovanskega casnikarskega kongresa maja 1902, ,Kronika”
(Ljubljana), letnik 50, 2002, s. 375-384; eadem, Ob 100. obletnici VIII. vseslovanskega casnikarskega
kongresa septembra 1908 w Ljubljani, ,,Kronika” (Ljubljana), letnik 57, 2009, s. 455-464.

> TleHrpanbHuil aepkaBHUI icropuunuii apxiB Ykpainu y JIeBosi (dalej: TIIAVIT), ¢. 466:
ToBapuCTBO NOJILCHKUX JKypHaIicTiB, M. JIbBiB. Do dzisiejszych czaséw nie zachowaty si¢ w kompletnym
stanie wszystkie drukowane sprawozdania TDP. Cz¢$¢ sprawozdan posiada IJJIIAVJL, a cz¢$¢ Biblioteka
Jagiellonska w Krakowie. Por. A. Toczek, Towarzystwo Dziennikarzy Polskich..., s. 129, przyp. 13.
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wanych w lwowskim archiwum sg akta Namiestnictwa Galicyjskiego'®, ktore wraz
ze zgromadzonymi w II Oddziale Archiwum Narodowego w Krakowie aktami CK
Dyrekcji Policji'' ukazuja obawy i proby przeciwdziatania organizacji zjazdu przez
wladze panstwowe. W III Oddziale Archiwum Narodowego w Krakowie ponadto
znajduje si¢ fragmentaryczna korespondencja komitetu organizacyjnego z wtadzami
miasta Krakowa na temat pozyskania funduszy'2. W Bibliotece Jagiellonskiej z kolei
przechowywana jest liczaca 80 stron publikacja wydana jako poktosie zjazdu. Za-
wiera ona opis przygotowan i przebiegu zjazdu, program oraz spis uczestnikow'?.
Ponadto o zjezdzie rozpisywala si¢ prasa zarowno galicyjska'®, jak i zagraniczna.

Celem niniejszego artykutu jest przyblizenie kuliséw organizacji, przebiegu
i skutkow II Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w Krakowie. Wazna bedzie takze
proba odpowiedzi na pytanie o polityczne cele, jakie dziennikarze sobie stawiali,
oraz o stosunek wtadz krajowych do organizowanego zjazdu.

OKOLICZNOSCI ORGANIZACJI ZJAZDU

Pomyst organizacji kongresu dziennikarskiego w Krakowie zrodzit si¢ w czerwcu
1898 roku w Pradze. Stolica Korony §w. Wactawa celebrowala wowczas jubileusz
100. rocznicy urodzin FrantiSka Palackiego, wielkiego stowianofila i organizatora
pamigtnego Zjazdu Stowianskiego w Pradze w 1848 roku, ktorego z kolei 50. rocz-
nica przypadata rownolegle. Z tej to okazji obchody Palackiego zostaly uswietnione
organizacjg | Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w dniu 19 czerwca 1898 roku. Na-
lezy mie¢ na uwadze, ze wydarzenia te miaty miejsce zaledwie rok po wprowadzeniu

O krakowskim zjezdzie pisano w sprawozdaniu za lata 1899-1900, zob. LIIIAYJI, ¢. 466, om. 1, coip. 11:
3BiT 1o AisUTHICTH ToBapucTBa 3a 1899—1900 pp.

10 TIAIAYIL, ¢. 146: Tanuubke HaMiCHUITBO, om. 6, cnp. 1275: JloHeCeHHs, JIMCTYBaHHs, 3BiTH
Ta iHII JIOKYMEHTH TaEMHOTO JIJIOBOZCTBA Mpe3uaiansHoro Bimainy, 1899, k. 593; ibidem, on. 7, cnp.
4771: Ilepenucka ¢ [lpIpekuueil moaumuu 1 KOMUTETOM 1o opranusauuu Il cees3na mpencraButeneit
CIIOBSTHCKOI TIPECHI 0 3alpelieHny nonuiueil nposeaeHHs npecsl B Kpaxose 1899, k. 1-44.

" Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANKr.), zesp. 29/247: C.K. Dyrekcja Policji
w Krakowie, sygn. 56: Akta prezydialne 1902 nr 17-1058.

12 ANKr., zesp. 29/576/0: Obchody i uroczysto$ci krakowskie — zbior szczatkdw zespotéw akt
komitetow obchodow, sygn. 43: Akta réznych uroczystosci krakowskich (pogrzeby, obchody, jubileusze,
zjazdy), teka 13: Zjazd Dziennikarzy Stowianskich, k. 1323—-1329; ibidem, sygn. 151: Zjazd Dziennikarzy
Stowianskich I Zjazd w Krakowie 1899, k. 1-10.

3 Drugi Zjazd Dziennikarzy Stowiariskich w Krakowie, Krakow 1900.

4 Por. m.in.: ,,Czas”, 23 IX 1899, nr 217, s. 2; 24 IX 1899, nr 218 z, s. 1-2; nadzwyczajny dodatek
do nr. 218, s. 2; 26 IX 1899, nr 219, s. 1-2; nadzwyczajny dodatek do nr. 219, s. 1-2; 27 IX 1899,
nr 220, s. 2; ,,Dziennik Polski”, 24 IX 1899, nr 265, s. 2-3; 25 IX 1899, nr 266, s. 1-2; 9 I1X 1899,
nr267,s.1,2;27 IX 1899, nr 268, s. 2; 28 IX 1899, nr 269, s. 1; ,,Gazeta Lwowska”, 24 IX 1899, nr 218,
S.5;261X 1899, nr 219, s. 2-3; 27 IX 1899, nr 220, s. 1-2; ,,Gazeta Narodowa”, 24 IX 1899, nr 265,
s. 3; 26 IX 1899, nr 267, s. 1-2; 27 IX 1899, nr 268, s. 1, 2; ,,Glos Narodu”, 22 IX 1899, nr 215, s. 1;
23 IX 1899, nr 216, s. 1; 25 IX 1899, nr 217, s. 1-4; 26 1X 1899, nr 218, s. 1-3; 27 IX 1899, nr 219, s. 1;
»Nowa Reforma”, 24 IX 1899, nr 218, s. 1-2,2-3; 26 IX 1899, nr 219, s. 1-2, 3; 27 IX 1899, nr 220, s. 2.
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przez szefa rzadu austriackiego, Kazimierza Badeniego, rozporzadzen jezykowych
dla Czech i Moraw, ktére wywotaty wérdd przedlitawskich Niemcow (ktorzy poczuli
zagrozenie swojej dotychczas dominujacej pozycji tak w monarchii, jak i w krajach
czeskich) wzrost tendencji antyczeskich i generalnie antystowianskich, co polski po-
lityk przypftacit utratg stanowiska. Polityka Badeniego przyciggneta jednak do wiek-
szosci rzadzacej postow miodoczeskich, dotychczas bojkotujacych udzialt w Radzie
Panstwa. Najogoélniej rzecz ujmujac, mimo kryzysu politycznego w panstwie, zna-
czaco ocieplity sie stosunki miedzy politykami i opinig publiczng polska i czeska's.
Nic wigc dziwnego, ze zjazd praski cho¢ miat dotyczy¢ dziennikarstwa, w rzeczywi-
sto$ci poruszat tez sprawy polityczne. Ot6z uczestnicy I Zjazdu Stowianskich Dzien-
nikarzy w przyjetych uchwatach przyrzekli sobie zwalcza¢ wszelkie réznice dzielace
narodowosci stowianskie w Austro-Wegrzech i zapomnie¢ o dawnych krzywdach'®.
Podkreslano, ze stowianskie narody nie beda dazy¢ do zdominowania innych naro-
dowosci, ale ,,uporczywie broni¢ si¢ beda przeciw kazdemu gwaltowi”!”. Deklaro-
wano, ze celem wspoltpracy stowianskich narodowosci powinno by¢ doprowadzenie
do tego,

[...] azeby monarchia austro-wegierska doszta nareszcie do swego naturalnego przeznaczenia
i stata si¢ zaszczytna przystanig politycznej swobody dla wszystkich swoich, w rozwoju up-
rawnionych narodow, pozostajacych w takich warunkach rzadu panstwowego, azeby rozwijaé
si¢ mogly w duchu postepu i o§wiaty ludzkiej, aby wzrastal ich dobrobyt ekonomiczny, i aby
ich zycie spoteczne mogto si¢ wznies¢ do wyzyny zupelnej godnosci ludzkiej's.

Oproécz celow natury ogdlnej wyznaczono sobie cele szczegdtowe, to jest pote-
pia¢ kazde przypadki przesladowania prasy; wspiera¢ rozwoj przemystu stlowian-
skiego (pod czym rozumiano m.in. przeciwdziatanie wykupywaniu gruntéw rolnych
w krajach stowianskich przez nie-Slowian); zatoZenie wlasnej, stowianskiej agencji
prasowej; zadbanie o prawidlowa pisowni¢ nazw topograficznych, ktore w stowian-
skich gazetach sg znieksztalcane z powodu czerpania informacji za posrednictwem
wiedenskiej agencji prasowej, a wigc w jezyku niemieckim; wreszcie wystapienie
przeciwko zakazowi przesylania gazet z jednego krafica monarchii do drugiego (tzw.
debit pocztowy)".

W zjezdzie praskim wzieta udziat do$¢ liczna reprezentacja polskiego dziennikar-
stwa, w tym takze wtadze lwowskiego TDP: prezes Liberat Zajaczkowski, wicepre-
zes Michat Chylinski, cztonkowie zarzadu: Edmund Kolbuszowski, Karol Kuchar-
ski, Bronistaw Laskownicki i Aleksander Milski, a takze zwykli cztonkowie: Ludwik
Mastowski i dr Kazimierz Ostaszewski-Baranski. Szczegolng role w zjezdzie pra-
skim odegrat redaktor krakowskiego ,,Czasu” Michat Chylinski, ktérego wybrano

5 Szerzej: J. Gruchata, Kofo Polskie w austriackiej Radzie Parstwa wobec kwestii czeskiej

i Slgska Cieszyhskiego (1879-1899), Wroctaw [et al.] 1982, s. 57-79.

16 Sprawozdanie Towarzystwa Dziennikarzy Polskich we Lwowie za czas od dnia 17. kwietnia 1898
roku do dnia 14. maja 1899 roku [...], Lwow 1899 (dalej: Sprawozdanie TDP... 1899), s. 13—14.

17" Ibidem, s. 14.

18 Ibidem.

19 Ibidem, s. 14-15.
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wiceprezesem I Zjazdu. Tam po raz pierwszy zaproponowano, by organizatorem ko-
lejnego zjazdu dziennikarzy stowianskich zostat Krakow?.

I1. 1. Michat Chylinski

Zrodto: , ,Nowosci Illustrowane™, 20 1 1906, nr 3, s. 7.

Niedlugo po zakonczeniu zjazdu w Pradze miato miejsce jeszcze jedno wyda-
rzenie, ktore dowiodlo zacie$niajacych sie stosunkow polsko-czeskich. Mianowicie
w dniach 2627 czerwca 1898 roku odbyty si¢ obchody Mickiewiczowskie w Kra-
kowie, ktore nie byly pozbawione akcentow stowianofilskich. Na uroczystym od-
stonigciu pierwszego na ziemiach polskich pomnika Adama Mickiewicza zjawity
si¢ delegacje z Czech i1 Stowacji, w tym takze dziennikarze rok pdzniej obecni na
zjezdzie dziennikarskim: FrantiSek Hovorka, redaktor ,,Hlasa Naroda” oraz Svetozar
Hurban-Vajansky, redaktor stowackiej gazety ,,Narodnie noviny”. Prezydent miasta
Pragi Vladimir Srb zlozyt wowczas srebrng galazke lipowa przy grobie Mickiewicza
na Wawelu, a w trakcie bankietu na cze$¢ gosci z Czech wznoszono toast za porozu-
mienie czesko-polskie?!.

PRZYGOTOWANIA DO ZJAZDU

Przygotowania do organizacji zjazdu krakowskiego rozpoczgly si¢ z poczat-
kiem roku 1899. Pod koniec stycznia redaktor ,,Czasu” Michat Chylinski i prezes
TDP Liberat Zajaczkowski jak donosita prasa — udali si¢ do Wiednia, a nast¢pnie

2 Sprawozdanie TDP... 1899, s. 6-7.
21 A. Lesnodorska, Z. Mleczkowna, Pomnik Adama Mickiewicza w Krakowie [w:] Krakow
Mickiewiczowi, red. D. Rederowa, Krakéw 1956, s. 149-153.
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do Pragi, celem omowienia plandéw organizacji kolejnego zjazdu stowianskiego®.
3 lutego 1899 roku w siedzibie Zwiazku Dziennikarzy Czeskich w Pradze (Spolek
Ceskych zurnalistll) zorganizowano spotkanie z polskimi go$émi, w ktérym wzieli
udzial przedstawiciele najwazniejszych czeskich dziennikdéw. Komitet organizacyjny
pierwszego zjazdu przedstawil sprawozdanie z odbytego kongresu, a nastepnie jed-
nogtos$nie uchwalono, ze: kolejny zjazd zostanie zorganizowany w Krakowie z kon-
cem czerwca lub poczatkiem lipca; uczestnicy sami sfinansujg swoj udziat w kongre-
sie; jezykiem obrad bedzie polski (zgodnie z zasada, ze obrady kazdego z kongreséw
odbywaja sie¢ w jezyku gospodarza, ale kazdy moze przemawia¢ w swoim jezyku);
komitet czeski przesle do Krakowa wszystkie niezbedne dokumenty; w koncu ze
program przysztego zjazdu zostanie uchwalony w marcu lub kwietniu na spotkaniu
roboczym w Wiedniu, na ktérym beda obecni dziennikarze polscy, czescy, stowenscy
i chorwaccy. Spotkanie w Pradze zwieficzono uczta na cze$¢ Chylinskiego i Zajacz-
kowskiego, w trakcie ktorej podnoszono toasty za polsko-czeskie braterstwo?.

Komitet organizacyjny zjazdu powotano na posiedzeniu TDP, ktore odbyto si¢
nazajutrz po organizowanym w dniu 7 lutego 1899 roku we Lwowie balu prasy.
Szefostwo komitetu powierzono Michatowi Chylinskiemu®*. Poczatkowo prace nad
kongresem posuwatly si¢ bardzo powoli, trudno byto tez podtrzymaé statg wspot-
prace z poznanymi na zjezdzie praskim dziennikarzami. Swiadczy o tym fakt, ze
ani w marcu, ani w kwietniu nie doszlo do planowanego spotkania dziennikarzy
z roznych krajow stowianskich w Wiedniu. Dziennikarzom stowianskim nie udato
si¢ rowniez spotka¢ na zorganizowanym w dniach 5—7 kwietnia Migdzynarodowym
Kongresie Dziennikarzy w Rzymie, zabrakto tam bowiem zupetnie Czechéw, a Pola-
kow przyjechato raptem kilku, glownie z Galicji®.

Pierwsze spotkanie konstytuujace komitet organizacyjny przysztego zjazdu kra-
kowskiego odbylto si¢ dopiero w dniu 9 kwietnia 1899 roku w Krakowie. Chylin-
ski zaprosit do komitetu organizacyjnego przedstawicieli krakowskich gazet: ,,Cza-
su” (dr. Antoniego Beaupré i Rudolfa Starzewskiego), liberalnej ,,Nowej Reformy”
(Wtadystawa Prokescha, Michata Konopinskiego) i katolickiego ,,Gtosu Narodu”
(Kazimierza Ehrenberga i dr. Wlodzimierza Lewickiego). Sekretarzem komite-
tu obrano Prokescha i zmieniono dat¢ kongresu na 23-25 wrze$nia. Postanowiono
wspotpracowaé z TDP we Lwowie oraz komitetem organizacyjnym ubiegtorocznego
zjazdu praskiego?. Wedlug poufnych informacji zebranych przez lwowska policje
na kolejnym zebraniu TDP 14 kwietnia nie podj¢to zadnych krokow, z wyjatkiem
wydelegowania do Krakowa: Liberata Zajaczkowskiego, Kazimierza Skrzynskiego
i Stanistawa Schniirr-Peptowskiego?’.

2 Czas”, 2811899, nr 23, s. 2.

2 Glos Narodu”, 7 I1 1899, nr 30, s. 4; ,,Czas”, 12 II 1899, nr 35, s. 2.

24 Czas”, 1211 1899, nr 35, s. 2.

3 Czas”, 71V 1899, nr 79, s. 3; 8 IV 1899, nr 80, s. 2. Przebieg kongresu: ,,Czas”, 9 TV 1899,
nr 81, s. 1-2; 11 IV 1899, nr 82, s. 2; 21 IV 1899, nr 91, s. 1-2; 23 IV 1899, nr 93, s. 3. W polskich
gazetach podkreslano, ze zjazd zdominowali Francuzi i Niemcy.

% Czas”, 11 IV 1899, nr 82, s. 2; ANKTr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 968; Drugi Zjazd..., s. 1.

2 ANKr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 955.
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19 czerwca odbyto si¢ w Krakowie spotkanie komitetu organizacyjnego, na ktore
przybyli Zajaczkowski i Schniirr-Peptowski. Odczytali na nim list od wydziatu TDP,
informujacy o deklaracji przystapienia do komitetu organizacyjnego redakcji Iwow-
skich gazet: ,,Gazety Lwowskiej” (Kazimierz Zielonka), ,,Gazety Narodowej” (Alek-
sander Vogel), ,,Dziennika Polskiego” (Kazimierz Ostaszewski-Baranski), ,,Ruchu
Katolickiego” (Zygmunt Skirmunt), ,,Przegladu” (Ludwik Mastowski) i niejako na
wyrost takze ,,Stowa Polskiego”® (Tadeusz Romanowicz). Komitet organizacyjny
w Krakowie uchwalit, by dokooptowaé do szerszego komitetu programowego takze
ludzi nauki i kultury gtownie zwigzanych z Krakowem: Michata Batuckiego, Kazi-
mierza Bartoszewicza, Kazimierza Czapelskiego, prof. Wtodzimierza Czerkawskie-
go, hr. Ludwika Debickiego, ks. Teofila Flisa, Antoniego i Piotra Gorskich, Jozefa
Hopcasa, prof. Wiodzimierza L. Jaworskiego, Aleksandra Karcza, Stanistawa Koper-
nickiego, dyrektora Teatru Miejskiego w Krakowie Jozefa Kotarbinskiego, ks. Wto-
dzimierza Leddchowskiego, Ignacego ,,Sewera” Maciejowskiego, prof. Kazimierza
Morawskiego, Jerzego hr. Mycielskiego, prof. Czestawa Pienigzka, hr. Michata Roz-
tworowskiego, Lucjana Rydla, dr. Augusta Sokotowskiego, Kazimierza Tetmajera,
dr. Stanistawa Tomkowicza i prof. Mariana Zdziechowskiego. Do komisji progra-
mowej z komitetu organizacyjnego weszli natomiast dr Antoni Beaupré, Kazimierz
Ehrenberg i Michat Konopinski?®. W dniu nastepnym delegaci komitetu organiza-
cyjnego udali si¢ do prezydenta Krakowa Jozefa Friedleina i oficjalnie zawiadomili
o planowanym kongresie*’. Wprowadzenie do komitetu organizacyjnego stowianofi-
16w zwigzanych z Uniwersytetem Jagiellonskim, w tym Morawskiego, Zdziechow-
skiego czy Sokotowskiego, znaczaco poszerzyto horyzonty oczekiwan w stosunku
do rezultatow kongresu.

25 czerwca odbylo si¢ spotkanie komitetu organizacyjnego, na ktorym omo-
wiono, jakie referaty zostaty zgtoszone przez dziennikarzy czeskich i powierzono
opracowa¢ wystapienia Sokotowskiemu, Beaupré oraz Ledochowskiemu. Soko-
towskiego i Ledochowskiego, a ponadto Zdziechowskiego i Jaworskiego postano-
wiono dokooptowaé do $cistego komitetu organizacyjnego zjazdu, a Kotarbinski
obiecal przygotowaé specjalne przedstawienie dla gosci w Teatrze Miejskim?!. Na
kolejnym posiedzeniu komitetu, w dniu 29 czerwca, Sokotowski, Beaupré 1 Ledo-
chowski przedstawili szkice swoich wystgpien i uchwalono, by poda¢ do publicznej
wiadomosci, ze 15 sierpnia uptynie termin nadsytania zgtoszen kolejnych referatow.
Chylinski o$wiadczyt natomiast, ze zglosito si¢ do niego grono zwolennikow ks.
Stanistawa Stojatowskiego na czele z adwokatem dr. Antonim Dobija, z informa-
cja o planowanym przez nich na dzien 8 wrzesnia 1899 roku zjezdzie stowianskim
w Krakowie. Komitet po przeprowadzonej dyskusji jednogtosnie odcial si¢ jednak od
tej inicjatywy 1 wyrazil opinig, ze organizowanie pare dni przed zjazdem dziennikarzy

2 Drugi Zjazd..., s. 1-2; ,,Gtos Narodu”, 20 VI 1899, nr 136, s. 4; ,,Nowa Reforma”, 22 VI 1899,
nr 140, s. 2.

¥ Glos Narodu”, 20 VI 1899, nr 136, s. 4; ,,Stowo Polskie”, 20 VI 1899, nr 144, s. 5. Por. Drugi
Zjazd..., s. 1-2.

30 Gtos Narodu”, 20 VI 1899, nr 13, s. 4.

31 Czas”,27 V11899, nr 144, s. 2.
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stowianskich zjazdu slowianskiego jest zbyteczne (zjazd ten ostatecznie si¢ nie
odbyh)*. Tym samym za organizacj¢ kongresu odpowiadaty gtdwnie galicyjskie sity
konserwatywne i demokratyczne, odcinajac si¢ od srodowisk radykalnych: stojalow-
czykow, ale takze od socjalistow.

Prace nad kongresem przyspieszyly w lipcu. 7 lipca organizatorzy zjazdu zwro-
cili si¢ do Rady Miasta Krakowa o subwencje* i otrzymali 3 tys. zir**. Na spotka-
niu komitetu organizacyjnego, 12 lipca, ustalono, ze uczestnikiem zjazdu moze by¢
kazdy dziennikarz stowianski mieszkajacy i1 pracujacy w Austro-Wegrzech, ktory
potwierdzi swoj udziat do 1 wrzesnia i uisci optate wysokoSci 5 zir. Zaproszenia
postanowiono wysta¢ do tych dziennikarzy, ktérych miato rekomendowac¢ TDP oraz
Zwigzek Dziennikarzy Czeskich®. W ten sposob organizatorzy wykluczyli z udzia-
tu dziennikarzy spoza monarchii oraz osoby nieprzychylne idei kongresu czy or-
ganizatorom. Ponadto konieczno§¢ weryfikacji uczestnikow z Galicji przez TDP
oznaczata ewentualng mozliwo$¢ cenzurowania zgloszen migdzy innymi ze strony
ruskich (ukrainskich) dziennikarzy. W aktach TDP nie znajdujemy jednak zadnych
dokumentow, ktore by potwierdzity, ze ruscy dziennikarze (narodowcy, rusofile czy
socjalisci) w ogole starali si¢ o udzial w kongresie. Procz tego oficjalnie ze zjazdu
wycofata si¢ redakcja ,,Stowa Polskiego”, co nie bylo zaskoczeniem, uwzgledniw-
szy ze juz rok wczesniej gazeta negatywnie oceniala zjazd praski, krytykujac go za
antyaustriacki i zarazem prorosyjski wydzwigk. Teraz redaktor ,,Stowa Polskiego”,
Tadeusz Romanowicz, oglosit list adresowany do Chylinskiego, w ktorym zakwe-
stionowat zasadnos$¢ organizacji zjazdu w ogole*.

Przez cate lato naplywaty zgloszenia dziennikarzy stowianskich na zjazd za po-
$rednictwem redakcji gazet lub komitetow. Zwigzek Dziennikarzy Czeskich powotat
specjalny komitet, sktadajacy si¢ z redaktorow czeskich gazet, ktoéry byt odpowie-
dzialny za zorganizowanie licznej delegacji czeskiej na zjazd*’. Z kolei ,,Narodnie
noviny” z Turczanskiego $w. Marcina wystaty zgloszenie dziennikarzy stowackich,
w tym znanego literata stowackiego i zarazem rusofila Svetozdra Hurbana-Vajan-
skiego, ktory zglosit che¢ wystapienia z referatem pt. ,,0 slowianskiej wzajemnosci
w dziennikarstwie*. Rozwazano nawet zaproponowa¢ Vajanskiemu przewodnicze-
nie zjazdowi, ale ostatecznie Kazimierz Ostaszewski-Baranski zaoponowal prze-
ciwko temu pomystowi ze wzgledu na panslawistyczne zapatrywania stowackiego
literata®. Ostatecznie zdecydowano, by prosi¢ na przewodniczgcego wladajacego je-

32 Czas”, 1 VII 1899, nr 147, s. 2; ,,Glos Narodu”, 30 VI 1899, nr 145, s. 4; Drugi Zjazd..., s. 2;
ANKTr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 952.

3 ANKTr. zesp. 29/576/0, sygn. 151: Zjazd Dziennikarzy Stowianskich II Zjazd w Krakowie 1899,
k. 7.

3 Drugi Zjazd..., s. 3.

3 Czas”, 14 VII 1899, nr 158, s. 2; ,,Glos Narodu”, 14 VII 1899, nr 157, s. 4; Drugi Zjazd..., s. 3.

% Stowo Polskie”, 2 VII 1899, nr 155, cyt. za: ANKr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 951.

3 Nowa Reforma”, 19 VIII 1899, nr 188, s. 2.

3% Nowa Reforma”, 3 IX 1899, nr 201, s. 3; KoreSpondencia Svetozdra Hurbana Vajanského II
(Vyber listov z rokov 1890-1916), ed. P. Petrus, Bratislava 1972, s. 448.

% Szerzej o zapatrywaniach Vajanskiego: D. Kodajova, Rusko v slovenskej politike na prelome 19.
a 20. storocia. Vajansky verzus Masaryk [w:] T. IvantySynova [a kol.], Mytus, stereotyp, obraz. Rusko
v slovenskych dejindch a kultire, Bratislava 2011, s. 16-19.
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zykiem polskim Czecha — FrantiSka Hovorke, do czego ostatecznie jednak nie doszlo
(prezesem kongresu zostanie pdzniej wybrany Emil Bretter).

O niedoszlej roli Vajanskiego na zjezdzie momentalnie natomiast doniosta Na-
miestnictwu we Lwowie krakowska policja, sledzaca od samego poczatku w pra-
sie i za pomocg informatorow przygotowania do zjazdu®. Powiadomienie to wyszto
z Krakowa 17 wrze$nia, a wigc na dzien przed oficjalnym zgloszeniem policji przez
sam komitet programu planowanego zjazdu*'. Mimo zdementowania informacji
o roli Vajanskiego na zjezdzie, w sprawe osobiscie zaangazowal si¢ sam szef rzadu —
Franz Thun, ktory o$wiadczyt ministrowi ds. Galicji Adamowi Jedrzejowiczowi, ze
»chee, aby w zjezdzie uczestniczyli tylko austr[iaccy] obywatele” [podkr. oryg.]*.
20 wrzesnia policja zaprosita na spotkanie redaktora Chylinskiego, na ktérym byt
obecny takze delegat namiestnika Leona Pininskiego — Kazimierz Laskowski. Chy-
linskiemu oznajmiono — mimo iz pozostaty tylko trzy dni do zjazdu — Ze obywatele
wegierscy nie mogg wzigc udziatu w kongresie. Polecono albo przetozy¢ zjazd, albo
powiadomi¢ telegramem goS$ci z Zalitawii o odwotaniu ich przyjazdu. W przypadku
niezastosowania si¢ do polecen zagrozono, ze przybysze z Wegier (Stowacy i Chor-
waci) mogg zosta¢ przymusowo odestani do domu. Chylinski thumaczyl, ze czes$¢
gosci jest juz w drodze do Krakowa, ale nie mogac przeciwstawic si¢ wydanej de-
cyzji, poprosit jedynie, by przedstawiono mu ja na piSmie*. 21 wrzes$nia Laskowski
zapytywat prezydium Namiestnictwa, czy nie ma przeszkod, by wydaé rezolucje*.
Bedzie ona pdzniej podstawa wszczgcia przez komitet organizacyjny zjazdu proce-
dury odwotawczej na drodze oficjalne;.

W rezolucji wyraznie sformutowano zapis, ze w ,,zjezdzie moga wzia¢ udziat
wylacznie tylko obywatele austryjaccy [podkr. oryg.]”. Aby wyegzekwowac to
postanowienie, wiadze planowaly wysta¢ komisarza rzadowego na obrady zjazdu,
ktory miat doprowadzi¢ do deportacji niepozadanych przez wtadze gosci kongresu.
Ostatecznie jednak krakowskiej policji udato si¢ powstrzymac przyjazd komisarza.
Jej dyrektor i zarazem radca rzadu, Zenon Korotkiewicz, w liscie do namiestnictwa
thumaczyl, ze na zjezdzie w Pradze komisarza nie byto, ponadto ,,niepotrzebna zresz-
ta dopusci¢ do takiego odium, aby komisarz rzadowy miat ewentualnie ze sali kazaé¢
wyda¢ takich obcych dziennikarzy”#. Policja uzyskala natomiast zapewnienie od
Chylinskiego, ze goscie z Wegier nie bedg w trakcie obrad w ogole zabiera¢ glosu?’.
Goscie z Wegier przyjechali zatem do Krakowa*, ale komitet organizacyjny zjazdu,
mimo wydrukowania juz programu, musiat go zmieni¢. Zaplanowane na 23 wrze$nia

40 ANKTr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 935; LIAIAVIL, ¢. 146, om. 7, cip. 4771, k. 1-2.

4 ANKTr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 875-878.

42 ANKr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 880.

4 Ibidem, k. 881-882; IIATAVIL, ¢. 146, om. 7, crip. 4771, k. 7.

“ TAIAVIL, ¢. 146, om. 6, cip. 1275, k. 593.

4 ANKr., zesp. 29/247, sygn. 56, k. 886.

‘o IIIAVIL, ¢. 146, on. 7, cip. 4771, k. 12.

47 Ibidem, k. 11-13; ANKTr., zesp. 29/247, sygn. 56, 853, 861-862.

4 Pelna liste przyjezdnych ogloszono w: ,,Czas”, 23 IX 1899, nr 217, s. 3. Por. ,,Nowa Reforma”,
231X 1899, nr 217, s. 2; Drugi zjazd..., s. 6-9. Podawano tacznie 96 uczestnikoéw zjazdu.
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wystgpienie Svetozara Hurbana-Vajanskiego zostato odwotane. Komitet organiza-
cyjny zjazdu juz na nastepny dzien (21 IX) wniost rekurs przeciw wydanej rezolucji,
a namiestnictwo kazato dosta¢ odpowiednie akta, wnie$¢ oplaty skarbowe, tym sa-
mym spowalniajac swoja odpowiedz na sprzeciw komitetu®.

Nalezy tez podkresli¢, ze przebieg zjazdu byt pod stalg obserwacja policji. W ak-
tach namiestnictwa zachowaly si¢ szczegdlowe raporty dyrektora policji Zenona
Korotkiewicza, ktore ten codziennie wysytat do ministerstwa spraw wewngtrznych,
cytujgc przemowy i opisujac zachowania uczestnikow>.

PRZEBIEG ZJAZDU

Program zjazdu byt bardzo intensywny. W dniu 22 wrze$nia goscie z Czech i in-
nych krajow stowianskich zostali przywitani na dworcu przez mieszkancow Kra-
kowa, w tym krakowskich Czechow, okrzykami: ,,Na zdar — niech zyja!”. Oficjalne
powitanie wygtosit w budynku dworca prezes komitetu Michat Chylinski stowami:

[...] jakkolwiek si¢ w najblizszej przysztosci utoza stosunki polityczne, jakiekolwiek losy
nas czekaja: dobre, czy zle, triumfy czy zawody, trzymajmy si¢ razem i nie rozbijajmy si¢.
Jednoscig silng nie damy si¢ zwyciezy¢. Sursum corda! [W gore sercal — A.S.J".

Nastepnie goscie udali si¢ do krakowskich hoteli: Grand, Saskiego, Krakowskie-
go, Polskiego i Pollera. O 21 wieczorem 22 wrze$nia zorganizowano dla przybylych
kolacje w Hotelu Saskim.

W sobotg 23 wrzesnia zjazd zainaugurowano mszg $wigta w kosciele Mariackim,
ktoéra odprawil ks. Juraj Biankini, poset z Zadaru w Dalmacji do Rady Panstwa oraz
redaktor ,,Narodnego listu”. Nastepnie udano si¢ do Rady Miejskiej, gdzie powitat
gosci prezydent Krakowa Jozef Friedlein. Chylinski zainaugurowat I posiedzenie,
podkreslajac, ze biezaca sytuacja polityczna wymaga ,,wzajemnego zblizenia sig,
porozumienia, wspolnej pracy i wspolnej obrony”2. Réwniez Liberat Zajagczkowski
w swoim przemowieniu nie kryt, ze ,,zjazd dziennikarzy stowianskich to kongres pa-
triotow 1 politykow narodowych, to wielka poufna narada, ktorej znaczenie w tem, ze
mamy mozno$¢ wzajemnego porozumienia si¢ i wniknigcia w tajniki interesOw na-
szych politycznych”>. Mimo odwaznych deklaracji nie zabrakto jednak lojalistycz-
nych tonéw — otdz pierwszg rzecza, ktorg uchwalono, byto wystanie telegramow
,»Z wyrazami hotdu, czci i ulegtosci do Najj[asniejszego] Pana”, a takze do ministrow
spraw wewnetrznych Josefa Kaizla i ds. Galicji Adama Jedrzejowicza®. Do tych

4 TAIAVIL, ¢. 146, om. 7, cup. 4771, k. 15-19.

3 Tbidem, k. 8-10: [program zjazdu], 24-30: [raport z 23 X 1899], 32-34: [wykaz uczestnikow],
36-36: [raport z 24 X 1899], 41-43: [raport z 25 X 1899]. Policja odnotowata 93 uczestnikoéw zjazdu.

St Czas”, 24 1X 1899, nr 218, s. 1.

2 Drugi Zjazd..., s. 13.

3 Ibidem, s. 15.

3 Ibidem, s. 16.
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ostatnich — jak zauwazyt Damian Szymczak — wystano telegramy raczej ironicznie,
zwazywszy na czynienie utrudnien w organizacji zjazdu tuz przed jego inauguracja™.
Pisano bowiem o obu ministrach przewrotnie jako o rzekomych reprezentantach
»przyswiecajacej Zjazdowi idei politycznego sojuszu narodow stowianskich, oparte-
g0 na rzeczywistej wolnosci rownych prawach dla siebie i drugich. Pdzniej zapro-
ponowano takze wystanie telegramu do Juliana Dunajewskiego w dowod wdzieczno-
$ci za otaczanie ,,opiekg interesow narodow stowianskich™’. Nastepnie uchwalono
regulamin obrad i wybrano na przewodniczgcego kongresu redaktora praskiej gazety
,Politik” — Emila Brettera, wiceprezesami zostali: ks. Juraj Biankini oraz redaktor
,,Gazety Narodowej” Platon Kostecki (,,znany patriarcha polskiego dziennikarstwa” —
jak o nim pisano), na sekretarza wybrano Schniirr-Peptowskiego, a jego zastgpcami
zostali Jan Langner i FrantiSek Hovorka®®. Po odczytaniu telegramow przewaznie od
roznych osobistosci czeskiego zycia publicznego, przystapiono do obrad.

I1. 2. Redaktor ,,Slavisches Echo” Franc Podgornik, redaktor ,,Narodnego listu” ks. Juraj
Biankini oraz redaktor ,,Gazety Narodowej” Platon Kostecki

Zrédlo: Sjezd slovanskych novindrii v Krakove ve dnech 23., 24., 25. zari 1899, ,,Novy zivot”, R. 4, 1899,
s. 287.

5 D. Szymczak, op. cit., s. 203.

% Czas”, 24 I1X 1899, nr 218, s. 2.

37 Ibidem; Drugi Zjazd..., s. 28.

8 ,Czas”, 24 IX 1899, nr 218, nadzwyczajny dodatek, s. 2.
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Pierwszy referat wyglosit Antoni Beaupré, ktéry dowodzit, ze idea stowianskiej
solidarnosci zostata wypaczona przez Rosje, ktora postuzyla si¢ ta ideg do jednego
,,Z najsrozszych przesladowan narodowych, jakie pamietaja dzieje ludzkosci”. Tym
thumaczyt ,,uzasadniong” nieufno$¢ Polakéw do Rosji. Tym samym podkreslit, Ze so-
lidarnos¢ stowianska nie moze prowadzi¢ do zatracenia indywidualizmu narodowe-
g0, ale na nim si¢ powinna przede wszystkim opieraé. Praktyczny wymiar realizacji
idei stowianskiej solidarnosci referent widzial w obronie ,,kreséw Stowianszczyzny”
na tamach prasy. Miat tu na mysli przede wszystkim zagrozenie madziarskie i nie-
mieckie, ale w dalszej czgsci wypowiedzi wskazal takze na zagrozenie wewngtrzne,
jakim byt brak zgody migdzy narodowo$ciami stowianskimi. Dziennikarze stowian-
scy zdaniem referenta powinni ttumic tego typu konflikty (jako przyktady podawat
zatargi serbsko-chorwacki, polsko-ruski i polsko-czeski). Na koniec wypowiedzi
przedtozyt zgromadzeniu tres¢ rezolucji, w ktorej wytyczyt trzy zadania prasy sto-
wianskiej: wspiera¢ solidarno$¢ Stowian, broni¢ jej oraz tagodzi¢ konflikty migdzy
narodami stowianskimi®.

W dyskusji nad rezolucja wybrzmialy glosy skierowane zwtaszcza przeciwko pro-
pagandzie rosyjskiej i uleganiu jej przez czes¢ stowianskiej prasy, gtownie czeskie;j.
Zdziechowski wymieniat agitujgce przeciwko Polsce gazety ,,Swiet” i ,,Moskowskije
wiedomosti”, wskazujac ze sg one krytykowane nawet przez rosyjskich intelektuali-
stow: Lwa Totstoja, Aleksandra Pypina, Wtadimira Sotowjowa czy zwtaszcza prof.
Borysa Cziczerina. Z kolei Jaroslav Rozvoda, redaktor ,,Samostatnosti”, potepit ule-
ganie przez cz¢$¢ czeskiej prasy wptywom rosyjskim, co wptywaé miato negatywnie
na relacje polsko-czeskie. Rosje skrytykowat takze ,,Rusin z pochodzenia” Euge-
niusz Barwinski, wymieniajac krzywdy doznawane przez ludno$é ruska na rosyjskiej
Ukrainie®'. Ignat Hofica starat si¢ broni¢ czeskie §rodowiska dziennikarskie. Wy-
mienial dowody przyjazni polsko-czeskiej i stwierdzal, ze musi dojs¢ do pojednania
rosyjsko-polskiego, ktore tylko w biezacej sytuacji jest niemozliwe®.

Po Beaupré miat wystgpi¢ Vajansky, ale z powodu odwotania jego wystapienia,
przedmowca zaproponowat, by przegltosowaé przygotowang przez goscia ze Sto-
wacji rezolucje, ktora zdaniem autora miata prowadzi¢ do tego, by ,,wzajemnos¢”
byta praktyczna i duchowa. Poprzez praktycznos¢ rozumiat: wymiang wazniejszych
stowianskich czasopism migdzy redakcjami gazet; rekomendowanie bogatszym ro-
dakom zakupu stowianskich gazet; utworzenie funduszu dla mtodych dziennikarzy;
zaprowadzenie statej korespondencji migdzy stowianskimi dziennikami. Co si¢ tyczy
aspektow duchowych, to Vajansky podkreslal, ze wzajemno$¢é ma wynikaé z ple-
miennej i kulturalnej wspolnosci wszystkich narodow stowianskich bez wyjatku; co
wigcej, ma si¢ objawia¢ wzajemng sympatia; kazda z literatur ma si¢ rozszerzaé po-
przez przektady czy krytyki®.

% Drugi Zjazd..., s. 20.
% Ibidem, s. 24.

o Ibidem, s. 25.

02 Ibidem, s. 26-27.

% Ibidem, s. 27-28.
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Rezolucje przyjeto, a nastepnie uczestnicy zjazdu udali si¢ na Wawel, po ktorym
oprowadzat prof. Stawomir Odrzywolski oraz ks. Teofil Flis. Nast¢pnie uczestnicy
zjazdu obejrzeli na krakowskich Bloniach defilade mtodziezy szkolnej przygotowana
przez dr. Henryka Jordana oraz zwiedzili Park Miejski, zapoznajac si¢ z urzadzenia-
mi gimnastycznymi, ustawionymi tam przez krakowskiego lekarza. Pierwszy dzien
obrad zamknat raut w Hotelu Saskim®.

24 wrzesnia posiedzenie rozpoczeto od odczytania szeregu depesz od srodowisk
dziennikarskich z roznych zakatkéw monarchii habsburskiej oraz zagranicy. Tego
dnia przewidziano dwa referaty: Prokopa Gregra, redaktora ,,Narodnich listi” oraz
dr. Augusta Sokotowskiego. Pierwszy z referentdw przypomniat, ze na zjezdzie pra-
skim wystgpiono z postulatem utworzenia stowianskiego biura korespondencyjnego.
Podczas swojego przemowienia w Krakowie uzasadnial potrzebe tej inicjatywy i re-
lacjonowat przebieg prac komitetu zjazdowego z Pragi nad urzeczywistnieniem tego
planu. Przewidywat on utworzenie stalego biura korespondencyjnego w Pradze oraz
sieci ognisk w wazniejszych miastach stowianskich w Austro-Wegrzech. Aby jednak
do tego doprowadzi¢, referent postulowat najpierw, aby w kazdym kraju wytoni¢
komitety, ktore znajda osoby mogace zosta¢ korespondentami®. W dyskusji nad refe-
ratem pojawity si¢ glosy, by uruchomi¢ biuro korespondencyjne w Krakowie (Jozef
Hopcas) lub w Wiedniu (Teofil Merunowicz). Jedynie Franc Podgornik postulowat
odroczenie uchwaty o utworzeniu biura do kolejnego zjazdu, ale jego wniosek zostat
odrzucony®.

Ostatni referent, dr August Sokotowski, postulowat utworzenie czasopisma najle-
piej w jezyku niemieckim, wydawanego w Wiedniu, ktére przyblizatoby wszystkim
Stowianom w monarchii habsburskiej istotne sprawy stowianskie oraz objasniato
W rzeczowy sposob ztozone problemy, z ktorymi borykajg si¢ poszczegdlne naro-
dowosci stowianskie. Co najwazniejsze, poprzez tak rozumiane dgzenie do wzajem-
nego poznania widzial droge do utworzenia trwatego sojuszu postow stowianskich
w Radzie Panstwa w Wiedniu®’.

Hovorka w dyskusji nad referatem zarzucil przedmdwcy, ze istnieje juz takowe
pismo — ,,Politik” wydawane w Pradze, ale sam przyznat, Ze jest mato spopularyzo-
wane i jesli powstatoby nowe czasopismo, powinno by¢ wydawane przez planowane
biuro korespondencyjne. Alfred Szczepanski dodat jeszcze jeden postulat — ot6z by
informowac prase zagraniczng o sprawach stowianskich, ale w jezykach narodowych
odbiorcow. W tym celu postulowat, aby jak najwiecej stowianskich towarzystw dzien-
nikarskich przystapito do Miedzynarodowego Zwiazku Prasy (International Union of
Press Associations) zatozonego w 1894 roku w Antwerpii i organizujacego corocz-
ne kongresy prasy, do ktorego jak dotychczas nalezato tylko lwowskie TDP. Szcze-
panski twierdzil, ze dzigki duzej liczbie cztonkdéw Slowian w Zwigzku udaloby si¢
stworzy¢ wspdlng stowianska reprezentacje 1 wydelegowac jednego stowianskiego

% Ibidem, s. 29-30.
% Ibidem, s. 32-38.
% Ibidem, s. 38-39.
7 Ibidem, s. 3941
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dziennikarza do zarzadu organizacji®®. Byly tez i glosy przeciwne idei utworzenia
nowego pisma. Zdziechowski twierdzit, Ze role pisma ogoélnostowianskiego odgrywa
juz wydawany od 1898 roku przez Adolfa Cerniego ,,Slovansky piehled”, Podgornik
za$ twierdzil, ze przyszte stowianskie biuro korespondencyjne bedzie udzielato in-
formacji, nalezatoby natomiast powola¢ stowianskie pismo polityczne. Z kolei prof.
Roman Zawilinski zaproponowat, by procz proponowanego przez Sokolowskiego
niemieckoje¢zycznego biuletynu informacyjnego o sprawach politycznych Stowian
wydawac takze periodyk poswiecony zyciu literacko-artystycznemu z artykutami
w jezykach stowianskich®.

Po zakonczeniu obrad dziennikarze wystuchali koncertu piesni w Czytelni Aka-
demickiej Mickiewicza na placu Wszystkich Swietych w Krakowie, zwiedzili Bi-
blioteke Jagiellonska w Collegium Maius, Muzeum Narodowe w Sukiennicach oraz
Dom Jana Matejki”. Drugi dzien zjazdu zakonczono uroczystym bankietem w Grand
Hotelu. Najpierw Chylinski wzniost oficjalny pierwszy toast za Franciszka Jozefa,
potem za§ Emil Bretter za Krakow, ,,starostawng stolice Polski”, gdzie utwierdzo-
no ,,uni¢ stowianskich dziennikarzy”; prezydent Friedlein za ,,pomys$lnos¢ i wzrost
dziennikarstwa stowianskiego”, az w koncu profesor Zdziechowski wystapit z dluga
przemows, wymieniajac poetow, ktorzy urzeczywistniali jednos$ci: czesko-stowacka,
stowensko-chorwacka i chorwacko-serbska, polsko-ruska, a nawet wymieniat Rosjan
(Pypina, Cziczerina, Sotowjowa i Totstoja), ktorzy zdawali si¢ rozumie¢ trudne poto-
zenie Polakow. Przypominatl inicjatywy majace prowadzi¢ do porozumienia miedzy
Polakami i Rosjanami: obchody Mickiewiczowskie zorganizowane w grudniu 1898
roku w Petersburgu i Puszkinowskie w czerwcu 1899 roku w Krakowie. Wywadd ten
postuzyt mu do tego, by udowodnié¢ zebranym, ze Polacy nie sg oboj¢tni na sprawy
stowianskie, ale potrzebuja w imi¢ chrzescijanskiej sprawiedliwosci zrozumienia dla
swojego potozenia w kontekscie relacji z Rosja. Przywolywat Mickiewicza, ktory
miat poktada¢ nadzieje w Czechach jako arbitrze w sporach polsko-rosyjskich. Pod-
kreslit, ze prawdziwym wrogiem Stowianszczyzny sa Niemcy, Madziarzy oraz ,,inni
Stowianie”. W koncu docenit czasopismo ,,Slovansky piehled” i wzniost toast za
stowianska prasg’!.

Nalezy zauwazyé, ze w zjazdowych przemoéwieniach Zdziechowskiego wy-
brzmiat bardzo mocno watek rosyjski, z polskiego punktu widzenia bedacy przeszko-
da w uzyskaniu peini jednos$ci miedzy poszczegdlnymi narodowosciami stowian-
skimi. Na zjezdzie kilkakrotnie polscy dziennikarze podkreslali swoj zal do prasy
innych narodéw stowianskich, ze te nie potgpiajg Rosji za jej polityke, a wrecz cheg
szukaé z nig sojuszu. Zjazd w Krakowie stal si¢ zatem okazja do zapoznania pra-
sy zachodnio- i poludniowostowianskiej z polskim punktem widzenia na stosunki
polsko-rosyjskie 1 ogolnie stowiansko-rosyjskie. Jednoczesnie obecnos¢ na zjezdzie
Zdziechowskiego, ale takze Sokotowskiego i Morawskiego, wskazywata, ze Polacy
nie sg nieprzejednanymi wrogami Rosji jako takiej, wszak wymienieni uczeni sami

% Ibidem, s. 42.
% Ibidem, s. 43.
70 Ibidem, s. 43—44.
7 Ibidem, s. 45-49.
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byli zaangazowani w szukanie porozumienia z rosyjskimi intelektualistami, czego
najlepszym dowodem byta organizacja przez nich uprzednio obchodéw Puszkinow-
skich w Krakowie”. Rzecz znamienna, ze wspominani przez Zdziechowskiego Czi-
czerin czy Pypin juz w 1900 roku otrzymaja doktorat honoris causa krakowskiej
wszechnicy.

Po Zdziechowskim toast za prawice w Radzie Panstwa jako ta, ktora jest w stanie
zrealizowaé postulat rownouprawnienia i polepszenia potozenia stowianskich naro-
dow, wznidst Wiodzimierz Jaworski. W imieniu Chorwatow i Stowencéw wysta-
pit ks. Biankini, ktory uwazal, ze organizacja zjazdu przypadta na czas przesilenia
rzadowego, co jego zdaniem byto omenem. Twierdzil, ze Stowianie nie potrzebuja
juz opiekundw, powinni sami, w sojuszu z sobg, wzigé¢ polityke w swoje rece. Uf-
nos$¢ swag poktadal wlasnie w polskich politykach w Wiedniu. Zajaczkowski z kolei
wzniost toast za Karla Riegera, za co odwdzigczyt si¢ Hovorka, podnoszac kielich za
Juliana Dunajewskiego. Potem przemoéwit dr Sime Mazzura z Zagrzebia, powolujac
si¢ na histori¢ biblijng, jak Jezus rozwigzat usta niememu, méwigc mu ,,Efeta!”. Gos¢
z Chorwacji poréwnal tym samym siebie do niemego z Nowego Testamentu, bowiem
»liberalizm wegierski odebrat mi mowe, ale obecne zebranie nie jest zjazdem — tu
nie wigze mnie kaganiec”. Stowa go$cia z Zalitawii wywotaly brawa; ten za$ pod-
kreslat doniostos¢ narodow polskiego oraz czeskiego zwtaszcza w kontekscie wal-
ki tego drugiego z zagrozeniem niemieckim. Za Stowakéw wznidst natomiast toast
August Sokotowski, nieskromnie przypominajac, ze w $redniowieczu polskie pan-
stwo siggalo na druga strong Karpat, a nastgpnie podkreslajac, ze Polsce nalezy si¢
pierwszenstwo w gloszeniu idei stowianskiej z racji na umitowanie wolno$ci przez
polski naréd. Ciekawa mowe wygtosit Wiodzimierz Lewicki, przypominajac Zjazd
Stowianski w Pradze, w ktorym upatrywal momentu, kiedy ,,rozpoczat si¢ plemienny
boj Stowian z Niemcami”. Wspomnial manifest uchwalony w 1848 roku, uznajgc go
za ,,promien $wiatla, co przez pot wieku o§wiecat i ogrzewat nasze dusze, prostowat
nasze drogi w mozolnym pochodzie, ostadzat niedol¢ klesk i zawodow, az dowiddt
nas do epoki nowego pobratania, do otuchy, odwagi, checi do czynu”. Wznidst na-
stepnie toast za autorOw porozumienia sprzed pot wieku. Wznoszono jeszcze inne
toasty w duchu braterstwa i przyjazni’.

Po bankiecie goscie udali si¢ do Teatru Miejskiego, gdzie przygotowano uroczy-
ste przedstawienie, sktadajace si¢ z az trzech sztuk: komedii Jarostawa Vrchlickiego
w przektadzie Wlodzimierza Stebelskiego pt. W beczce Dyogenesa; 1 aktu Mazepy
Juliusza Stowackiego oraz obrazu historycznego wedhug scenariusza Wiadystawa
Ludwika Anczyca (ps. ,,A.W. Lasota”) pt. Kosciuszko pod Ractawicami. W przed-
stawieniach wzi¢li udziat znani krakowscy aktorzy z Ludwikiem Solskim na czele’™.
Stale $ledzacy przebieg zjazdu dyrektor policji Korotkiewicz byl obecny rowniez

2 Szerzej o pogladach i zaangazowaniu Zdziechowskiego w szukanie polsko-rosyjskiego
porozumienia zob. Z. Opacki, W kregu Polski, Rosji i Stowianszczyzny. Mysl i dziatalnosé¢ spoteczno-
-polityczna Mariana Zdziechowskiego do 1914 roku, Gdansk 1996, s. 120-127.

3 Tres¢ wszystkich przemoéw w: Drugi zjazd..., s. 45-60.

™ Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. DZS XIXA 7 [Afisz teatralny Teatru Miejskiego
w Krakowie z powodu Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich w dniu 24 IX 1899].
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w teatrze. Nie omieszkal odnotowa¢d, ze w trakcie antraktu migdzy sztukami Platon
Kostecki z balkonu wezwat publiczno$¢, by stowianskich gosci uczcita okrzykami
,»Niech zyja!”, na co kto$ odkrzyknal ,,To sg moskalofile! banda totrow!”. Wtedy
widownia powstata z miejsc 1 oklaskami zaghuszyta okrzyki i w ten sposob okazata
cze$é gosciom™.

Nr. sez. 25. Nr. porz. 1751,

W Niedziele dnia 24 Wrzes$nia 1899 roku.

UROCZYSTE PRZEDSTAWIENIE

7 powodu L .
Zjazdu Dziennikarzy Slowianskich.

Po raz pierwszy
W beczce Dyogemesa

Komedya w 1 akeie Jarostawa Vrchlickicego, przckl. Wlodz. Stebelskicego.

i Cris 829 r. prred Cliysiu
MAZEPA
Tragedya Juliusza Slowackieg

0S0BY

i ./.‘wwrg_m! " iy ~ R b 3 .
KOSCIUSZKO POD RACLAWICAMI
Obraz historyezny z muzyka, napisal A. W. Lasota.

Przysiega.
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Froczatek wyjatkoweo o godzinie S.mej.

e PPoczatele o godzinic 8 — konice o godzinic 101, 34

CENY MIEJSC ZWYCZAINE:

We Wtorek: ,FRAZESOWICZ® komadya w 5 aktach napisat G

W drukarni Caasu’ s Krakowe. Naklade:

I1. 3. Afisz teatralny Teatru Miejskiego w Krakowie z powodu Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich
w dniu 24 IX 1899

Zrédto: Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. DZS XIXA 7.
Ostatni dzien zjazdu rozpoczat si¢ od oficjalnego ztozenia hotdu Adamowi Mickie-

wiczowi poprzez ztozenie wiencoOw pod pomnikiem przez delegacje czeska i chor-
wacka, a nastgpnie dziennikarze udali si¢ do Rady Miasta, by kontynuowa¢ obrady.

LIIAVIL, ¢. 146, on. 7, cip. 4771, k. 41; ,,Dziennik Polski”, 25 IX 1899, nr 266, s. 2.
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1. 4. Strona tytutowa Przewodnika krakowskiego dla uczestnikow II. Zjazdu Dziennikarzy
Stowianskich autorstwa Mieczystawa Dabrowskiego (Krakow 1899)

Zrodlo: Biblioteka Jagiellonska.

Po odczytaniu nadestanych telegramow od réznych osobistosci przystgpiono do wy-
stuchania ostatniego referatu na zjezdzie — FrantiSka Hovorki pt. ,,W sprawie utwo-
rzenia Zwigzku Dziennikarzy Slowianskich w Austro-Wegrzech”. Autor wniosko-
watl, by powota¢ specjalny komitet, sktadajacy si¢ z dwuosobowych reprezentantow
kazdej narodowosci, ktory opracuje statut przyszlego stowianskiego stowarzyszenia
dziennikarskiego. Wedlug Hovorki moglby do niej naleze¢ kazdy stowianski dzien-
nikarz mieszkajacy i pracujacy w monarchii habsburskiej’®. W ostatniej czgéci obrad
Ostaszewski-Baranski sformutowat wniosek, aby komitet zjazdowy po otrzymaniu

" Drugi zjazd..., s. 61-63.
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odpowiedzi od namiestnictwa na rekurs przeciwko decyzji policji o uniemozliwieniu
czynnego udziatu dziennikarzy z Zalitawii, przeprowadzit procedur¢ odwotawcza
przez wszystkie instancje. Ponadto Szczepanski wnioskowat o wydanie ksiegi pa-
migtkowej ze zjazdu, z ktdérej sprzedazy srodki miaty zosta¢ przeznaczone na orga-
nizacje kolejnego kongresu. Jednoglosnie przyjeto propozycje Chylinskiego, by go-
spodarzem III Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich byt chorwacki, a wigc zalitawski,
Zagrzeb”.

Na koniec zjazdu komitet zorganizowat dla jego uczestnikéw wycieczke do ko-
palni soli w Wieliczce. Warto tez podkresli¢, ze poza programem oficjalnym zachg-
cano takze uczestnikow kongresu do samodzielnego zwiedzania Krakowa. W tym
celu wydano dedykowany gosciom praktyczny Przewodnik krakowski, autorstwa
inz. Mieczystawa Dabrowskiego, dyrektora Gazowni Miejskiej’.

OPINIE O ZJEZDZIE

W opinii wigkszo$ci polskich dziennikow zaangazowanych w organizacj¢ kon-
gresu, zjazd zakonczyt sie sukcesem. Podobnie wyidealizowany obraz przedstawi-
ta publikacja wydana w 1900 roku jako poktosie kongresu™. Ale zjazd przebiegt
tez w atmosferze atakow ze strony socjalistow. W trakcie trwania zjazdu na Rynku
Gtownym w Krakowie zostata zorganizowana demonstracja robotnikdw wymierzo-
na przeciwko uczestnikom kongresu, pomnik Mickiewicza przyozdobiono czerwong
wstega, a w miescie (w tym na budynkach, w ktorych swoje siedziby miaty redakcje
gazet organizujacych zjazd) rozwieszono plakaty z napisami ,,Precz z pismakami
moskalofilskimi”. Ogoélnie oskarzano krakowskich dziennikarzy o wspieranie pan-
slawizmu poprzez zaproszenie do Krakowa ,,moskalofilow stowianskich”. Demon-
stracje rozpedzita krakowska policja. Dzienniki zaangazowane w organizacj¢ zjazdu
doszukiwaty si¢ w tych wydarzeniach inspiracji zydowskiej albo niemieckiej, ktore
to sity miaty poczu¢ si¢ zagrozenie z powodu rozwijajacej si¢ wspotpracy Stowian
w monarchii®. Socjalistyczny ,,Naprzod” bez ogrodek pisat, ze ,,Zjazd panslawi-
styczny skonczyt si¢ po trzech dniach pijatyki za pienigdze miasta Krakowa, odjete
od ust biedakow” 1 wzywat czytelnikow, by zbierali sktadki na ,,ofiary” demonstracji
(nazywanej w socjalistycznej prasie ,,spacerem”), czyli schwytanych i poturbowa-
nych przez policje manifestantow?®!.

77 Ibidem, s. 63-64.

M. Dabrowski, Przewodnik krakowski dla uczestnikow Il. Zjazdu Dziennikarzy Stowianskich,
Krakow 1899.

" Drugi Zjazd...

80 Gtos Narodu”, 25 IX 1899, nr 217, s. 3; ,,Dziennik Polski”, 28 IX 1899, nr 269, s. 1.

81 Naprzéd”, 28 IX 1899, nr 39, s. 1-2.



11 zjazd dziennikarzy stowianskich w Krakowie w 1899 roku 393

Suchej nitki na organizatorach zjazdu nie zostawil takze satyryczny ,,Djabel”.
W numerze z 1 pazdziernika 1899 roku zamieszczono wiersz Nasza polityka, w kto-
rym ukazano, ze cze$¢ polskiej prasy (,,Stowo Polskie™) chce trzymaé z Niemcami,
a pozostate gazety (organizujace zjazd) z Czechami. Tymczasem ,,Djabel” wzywat,
by skupi¢ si¢ na dgzeniu do wiasnych celow:

Mo¢j Polaku, moj rodaku,

To¢ to przecie jest curiosum,
Zeby tylko oprocz ciebie
Wszyscy inni mieli rozum.
Niemiec pragnie by¢ na gorze,
Wigc to rzecza wcale jasna,

Ze uprawia polityke
Wszechniemiecka, swoja wlasna.
Czech nie pragnie by¢ na dole,
Wiec na Niemca wznosi krzyki

I kazdego nawoluje

Do swej czeskiej polityki.

Ty jedyny, kontuszowy,

Czy frakowy, moj szlachcicu,
Umiescites polityke

Wrhasna, polska... na ksi¢zycu.
Nigdy nie masz wilasnej woli,
Stuzysz tylko zawsze, wszgdzie
Czechom, Niemcom, byle djabtu,
Kto zawota — za narzedzie.
Wstydz sig, wstydz si¢, moj szlachcicu,
Cudze katy wcigz wycierac,
Zawsze stuzy¢ cudzym bogom,
Dac¢ si¢ wszystkim poniewierac.
RODb co bedzie z twojem dobrem:
Dla honoru i logiki,

Wywies sztandar swojej wiasnej
Czysto polskiej polityki!®?

Na tamach ,,Djabta” zamieszczono tez opis przebiegu zjazdu w formie opisu sztu-
ki teatralnej, a doktadniej mowigc ,,farsy w 4 aktach, 10 odstonach, z muzyka, tan-
cami i bufetem” na ,,benefis Michata Chylinskiego a kosztem gminy m. Krakowa%3,
W sztuce tej wysmiano, ze Chylinski, sam marzacy o mandacie poselskim, organiza-
cja zjazdu wystuzyt si¢ stanczykom. Tymczasem zaproszeni na zjazd goscie w rze-
czywisto$ci okazali si¢ (z wyjatkiem jednego Jaroslava Rozvody) moskalofilami.
Komedi¢ konczyt opis odjazdu gosci z Krakowa, ktérzy ,,Smiejg si¢ w wagonach
z naiwnosci Polakow, $piewaja: «Boze caria chrani» [...]"%.

8 Nasza polityka, ,,Djabet”, 1 X 1899, nr 19, s. 1.
8 Ibidem, s. 2-3.
8 Ibidem, s. 3.
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I1. 5. Karykatura wy$miewajaca dziatania wtadz austriackich i wegierskich podczas II Zjazdu
Dziennikarzy Stowianskich w Krakowie

Zrédto: ,,Djabet”, 1 X 1899, nr 19, s. 4.

O zjezdzie wypowiadata si¢ takze prasa poszczegdlnych narodow stowianskich.
Zbiorcza analiza tych opinii, pisanych w réznych jezykach, moglaby by¢ przedmio-
tem odrgbnego studium. Jak dotychczas, w nauce drobiazgowo przeanalizowano tyl-
ko reakcje chorwackiej prasy na zjazd®. Slaven Kale w swoim opracowaniu wyka-
zal, ze pozytywnie o zjezdzie pisaty przede wszystkim te dzienniki chorwackie, ktore
byly reprezentowane przez swoich redaktorow na zjezdzie (,,Obzor”, ,,Hrvatska do-
movina”). Podkreslal, ze relacje publikowane na tamach tychze gazet duzo uwagi
poswiecily wykluczeniu zalitawskich dziennikarzy z czynnego udziatu w obradach.
Pojawita si¢ nawet teza, ze zrodlem tej decyzji miaty by¢ wiadze chorwackie obawia-
jace sie, aby kolejny zjazd nie odbyt si¢ w Zagrzebiu®®. Niewatpliwie teza ta wyma-
gataby weryfikacji w chorwackich i wiedenskich archiwach. Wszak bowiem kolejny
zjazd, zaplanowany na 1900 rok w Zagrzebiu, zostal poézniej zakazany i faktycznie
si¢ nie odbyl. Autor ukazat jednak takze negatywne opinie o zjezdzie publikowane
na tamach prasy prorzadowej (,,Narodne novine”, ,,Agramer Zeitung”, ale i ,,Hrvat-
ske pravo”). Okreslano imprezg jako upolityczniona, a chorwackich dziennikarzy

8 S.Kale, op. cit., s. 39-53.
8 Ibidem, s. 43-48.
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uwazano za za$lepionych idea wzajemnosci stowianskiej, ktéra niczego dobrego im
nie przyniesie. Popierano tym samym decyzj¢ o zakazie udziatu zalitawskich dzien-
nikarzy w zjezdzie®.

W czeskim ,,Slovanskim piehledzie” opublikowano natomiast sprawozdanie
z kongresu, w ktorym zauwazono, ze w zjezdzie nie wzieli udziatu Rusini dystan-
sujacy sie ,,od wszystkiego, co od Polakow pochodzi”; podkreslano, ze przewazali
liczebnie dziennikarze polscy i czescy; w koncu odnotowano ktopoty zalitawskich
Stowian, ktorym uniemozliwiono zabiera¢ glos na kongresie®. Oprocz sprawozda-
nia w roczniku opublikowano takze list otwarty Mariana Zdziechowskiego w jezyku
czeskim, w ktorym wylozyt swoje poglady na temat stosunkéw polsko-rosyjskich,
a takze przypomnial wazniejsze przemowy uczestnikow zjazdu®. Wspominat takze,
ze na zjezdzie byt obecny tylko jeden Stloweniec, zabrakto Serbow, a Rusini, chociaz
byli, to jednak nie byto redaktorow ruskich gazet™.

Na publikacje Zdziechowskiego niemal natychmiast zareagowat Iwan Franko,
piszac list do redaktora ,,Slovanskiego piehledu”, Adolfa Cernego, w ktorym zgtosit
mu, ze on réwniez chce opublikowaé otwarty list z ,,powodu tych bredni i faryzej-
skich fraz, ktérymi krakowscy Polacy zniweczyli ideg¢ stowianskiej wzajemnosci™!.
Probowat udowodni¢ adresatowi, ze ci, ktoérych Zdziechowski w swojej wypowiedzi
wymieniat jako Rusindéw, to w rzeczywistosci ,,perekinczyki” — ,,najci¢zsi wrogo-
wie rozwoju Rusinow, zaprzedane dusze”. Miat tu na mysli przede wszystkim gente
Rutheni, natione Poloni: Platona Kosteckiego, Teofila Merunowicza oraz ,,podte in-
dywiduum” — jak si¢ wyrazit — Eugeniusza Barwinskiego. Na koniec pouczyt swo-
jego adresata, ze ,,nie tak rozumieli stowianska wzajemnos$¢ ojcowie stowianskiego
odrodzenia™?. Roéwniez najwazniejsze dzienniki ruskie pozostawaty niechetne orga-
nizatorom zjazdu. Rusofilski ,,Hatyczanyn” mial wypomina¢, ze udziat w kongresie
mogli wzig¢ tylko ci dziennikarze, ktérych rekomendowato TDP, przez co Rusini
nawet nie starali si¢ o to. Jako autorytet przywolywano ks. Stojatowskiego, ktory
miat krytykowa¢ organizatorow zjazdu za ich stosunek do Rusinow. Kasliwe uwagi
miato zamieszcza¢ takze ,,.Dito”, jedynie ugodowy ,,Rustan” opublikowat — jak pisa-
no w ,,Czasie” — ,,obiektywne sprawozdania” z obrad®,

Nieobecnos¢ Rusindow na zjezdzie, spowodowana konfliktem polsko-ruskim, zo-
stata odnotowana takze po drugiej stronie Karpat przez stowackie ,,Narodnie novi-
ny”, w ktorej to gazecie opublikowano relacj¢ autorstwa Jozefa Kuffnera, redaktora
praskich ,,Narodnich listd™*. Zreszta gazeta podkre§lata takze nieobecnos$é Serbow

8 Ibidem, s. 47-50.

88 Slovansky ptehled”, R. 2, 1900, s. 88-91.

8 M. Zdziechowski, Po sjezdé slovanskych novindrii v Krakove. Z dojmii slovanofila, ,,Slovansky
prehled”, R. 2, 1900, s. 91-99.

% Ibidem, s. 98.

o1 1. dpauko, 3ibpanns meopie y n amoecsmu momax, T. 50: JTucmu (1895-1916), Kuis 1986, s. 143.

2 Ibidem, s. 144.

% Za:,Czas”, 29 IX 1899, nr 222, s. 2.

% Narodnie noviny”, 30 IX 1899, nr 115, s. 2; 3 X 1899, nr 116, s. 2; 7 X 1899, nr 118, s. 1-2;
12 X 1899, nr 120, s. 1-2.
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oraz zakaz wystgpowania jako czynnym uczestnikom zjazdu Stowakom i zalitaw-
skim Chorwatom. Autor opisywal tez zamieszki na ulicach Krakowa wywotane
przez socjalistow przeciwnych zjazdowi®.

ZAKONCZENIE

Po zjezdzie pozostato przede wszystkim wrazenie mozliwosci stworzenia wspol-
nego stowianskiego frontu w monarchii (zwlaszcza silnie wybrzmialty sympatie
polsko-czeskie i polsko-chorwackie), pozostat jednak niesmak zwigzany z decyzja
o0 odsunigciu od czynnego uczestnictwa zalitawskich dziennikarzy. Dlatego tez w na-
stepnych dniach po zakonczeniu zjazdu przeciwko decyzji namiestnika komitet orga-
nizacyjny wystapil na drodze prawnej do ministerstwa spraw wewngtrznych. Sprawa
ciggneta si¢ az do konca stycznia 1900 roku, kiedy Chylinski uzyskat odpowiedz od
radcy rzadu i dyrektora policji Korotkiewicza o odrzuceniu rekursu komitetu przez
ministerstwo’®. Dziennikarze nie uzyskali wigc satysfakcji.

Rowniez najwazniejszych zamierzonych na zjezdzie krakowskim celéw stowian-
scy dziennikarze nie osiggneli, przynajmniej natychmiast. Najbardziej praktycznym
z postulatoéw byta che¢ utworzenia stowianskiej agencji prasowej majgcej by¢ al-
ternatywa dla Wiedenskiego Biura Korespondencyjnego. Tymczasem nie tylko nie
udato si¢ tejze agencji zatozy¢, ale na dodatek wiedenskie biuro, posiadajace od
1 grudnia 1898 roku swoja fili¢ we Lwowie, 1 grudnia 1901 roku zatozyto kolejng —
w Krakowie. Podobnie nie udalo si¢ zatozy¢ pisma informujgcego o sprawach sto-
wianskich. Dopiero w 1905 roku Feliks Koneczny rozpocznie wydawanie ,,Swiata
Stowianskiego”, wielofunkcyjnego w rzeczywistosci pisma, spetniajacego takze role
biuletynu informujacego o sprawach stowianskich?”. W 1902 roku na IV Zjezdzie
Dziennikarzy Stowianskich w Lublanie powiedzie si¢ natomiast powotanie Zwiaz-
ku Stowianskich Stowarzyszen Dziennikarskich, na ktorego czele jako prezes stanie
Michat Chylinski, a do jego wydzialu wejdzie az pigciu polskich dziennikarzy®®. Wy-
miernym rezultatem zjazdow, zardwno praskiego, jak i krakowskiego, byto jednak
przede wszystkim zapoczatkowanie regularnych zjazdow, przez ktére przewinely sie
setki stowianskich dziennikarzy nawigzujacych z soba dtugoletnig niekiedy wspot-
prace. Il Zjazd Dziennikarzy Stowianskich w Krakowie pokazat rowniez, ze aspira-
cje polskiego (i nie tylko polskiego) dziennikarstwa wykraczaty o wiele dalej poza
granice wyznaczone charakterem uprawianej profesji. Zaangazowani w organizacj¢
zjazdu dziennikarze jasno bowiem artykutowali swoje cele polityczne, co od samego

% Narodnie noviny”, 30 IX 1899, nr 115, s. 2.

% LIOIAVIL, ¢. 146, om. 7, cuip. 4771, k. 20-22; Drugi Zjazd..., s. 70-76.

7 J.Myslinski, Prasa Galicji w dobie autonomicznej 1867—1918, Warszawa 1972, s. 54, 56.

% Sprawozdanie Towarzystwa Dziennikarzy Polskich we Lwowie za czas od dnia 1. kwietnia 1902
roku do dnia 30. kwietnia 1903 roku [...], Lwow 1903, s. 6.
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poczatku wywolato zainteresowanie wtadz panstwowych i przyczynito si¢ do otocze-
nia krakowskiego zjazdu policyjnag kontrola.
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