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ELZBIETA KNAPEK

KONSERWACJA NAJWARTOSCIOWSZYCH ZABYTKOW
JEZYKA POLSKIEGO Z KOLEKCII
HIERONIMA EOPACINSKIEGO (1860—1906)

W roku 2015 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie realizowata wspot-
finansowany ze $rodkow Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego projekt
konserwacji najwartosciowszych zabytkow jezyka polskiego z kolekcji Hieronima
Lopacinskiego (1860-1906). Zabiegom konserwatorskim poddano dwa r¢kopisy
(sygn. 1707 1 1724) z liczacej ponad sto jednostek bibliotecznych kolekeji stynnego
lubelskiego etnografa i jezykoznawcy. Stanowi ona unikalny zbior zabytkow pis-
miennictwa polsko- i facinskojezycznego z XIV—XIX w. H. Lopacinski zgromadzit
bogaty materiat pisarski dokumentujacy rozwoj i przeobrazenia jezyka polskiego na
przestrzeni ponad 400 lat. Znalazty si¢ w nim miedzy innymi rekopisy $redniowiecz-
ne i wezesnonowozytne ze stynnego ksiggozbioru klasztoru kanonikow regularnych
w Krasniku (sygn. 1701-1717). Lopacinski zbierat materiaty rekopismienne przede
wszystkim pod katem wlasnych zainteresowan badawczych. Pozyskiwat je roznymi
drogami, nie zaniedbujac Zadnej okazji do pomnozenia swojej kolekcji. Przywozit
je z rozlicznych podrézy naukowych, w poszukiwaniu manuskryptow przetrzasat
koscielne strychy i piwnice, zapomniane sktady i magazyny'. Niektore egzemplarze
otrzymywal od przyjaciot i znajomych, inne nabywat droga kupna lub wymiany.

Przewazajaca czg$¢ rekopisow, ktore Lopacinski zdotat odnalez¢ i ocali¢, byla
uszkodzona i zniszczona na skutek intensywnego uzytkowania badz ztych warun-
kéw przechowywania. W ztym stanie fizycznym byly migdzy innymi kodeksy ze
skasowanego w 1864 r. przez wtadze zaborcze klasztoru kanonikow regularnych
w Krasniku. Przez kilkanascie lat caly ksiggozbiér pozostawat w budynku poklasz-
tornym pod opieka duchownych diecezjalnych, ktorzy przejeli koscidt 1 klasztor
kanonikach regularnych. W 1877 r. zasoby biblioteki poklasztornej przewieziono
do Biblioteki Seminarium Duchownego w Lublinie, ktora jednakze nie miata wy-

' M. Gawarecka, Hieronim Lopacinski 1860—1906 [w:] Stownik bibliofilow lubelskich, Lublin
1985, s. 13-14.
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starczajacej powierzchni magazynowej do przechowywania tych zbiorow?. Ksig-
gozbiory ze skasowanych klasztoréw, w tym z klasztoru w Kra$niku, zmagazyno-
wano zatem w jednym, nieprzystosowanym do tej funkcji pomieszczeniu. Kilka lat
pozniej, gdy przeprowadzano remont zabudowan seminaryjnych, zdjeto nad tym
pomieszczeniem dach i1 przez kilka miesigcy zgromadzone w nim ksiggozbiory
narazone byly na bezposrednie dzialanie warunkéw atmosferycznych, najpierw
deszczu a potem stonca. W ostatniej dekadzie XIX w. sporzadzono szafy, w kto-
rych rozmieszczono cze$¢ ksiegozbiorow poklasztornych. W dalszym ciagu jednak
zbiory te pozostawaty niewlasciwie zabezpieczone. Ks. Ludwik Zalewski, ktory na
poczatku XX w. odwiedzat Biblioteke Seminarium Duchownego w Lublinie, wspo-
minat o przypadkach uzywania kodeksow jako klecznikow czy tez palenia nimi
w piecach?®. Udostgpnianie zbiorow poklasztornych nie byto kontrolowane, docho-
dzito tez do ich rozdawnictwa.

Hieronim Lopacinski swoja kolekcje rekopisow zapisat w testamencie Akademii
Umiejetnos$ci w Krakowie. Po jego przedwczesnej $§mierci w 1906 r., spadkobiercy
zgodnie z wolg testatora przekazali ja do Biblioteki Akademii Umiejetnosci. W sto-
sunkowo krotkim czasie kolekcja ta zostata opracowana i skatalogowana przez Jana
Czubka*. Zapewnione zostaty im takze dobre, stabilne warunki przechowywania.
W latach siedemdziesigtych XX wieku w pracowni reprograficznej Biblioteki Na-
rodowej wykonano kopie mikrofilmowe wigkszo$ci rekopisow z tej kolekcji®. Na
przetomie XX i XXI w. Biblioteka rozpoczgta konserwacje najbardziej zniszczo-
nych obiektéw ze zbioru Lopacinskiego. Ze wzgledu na zty stan zachowania a jed-
nocze$nie duze zainteresowanie badaczy w pierwszej kolejnosci zabiegom konser-
watorskim poddano Tabulatur¢ Jana z Lublina (sygn. 1716). W r. 2003 przeprowa-
dzono konserwacj¢ dwoch pigtnastowiecznych kodeksow. Pierwszy z nich zawiera
traktaty Wilhelma Peraldusa, Summa virtutum i Summa viciorum (sygn. 1702), na-
tomiast drugi miesci zbior kazan na niedziele i $wigta oraz Gesta trium regum Jana
z Hildesheim (sygn. 1704)°.

Realizowany w ubieglym roku projekt pozwolit na zakonserwowanie kolejnych
dwoch rekopisow z tej kolekcji. Pierwszy z nich to pigtnastowieczny papierowy
kodeks, zawierajacy zbior kazan i zywotow swietych (sygn. 1707). Byt on dzietem
kilku pisarzy, ktorzy skopiowali w nim teksty kazan i zywotow swietych. Najpraw-
dopodobnleJ sporzadzony zostat w Krakowie, bo zawiera zywoty polskich swigtych:
Sw. Wojciecha, Sw. Stanistawa, Pigciu Braci Meczennikow ($§. Benedykta, Jana,

2 E. Zielinska, Kultura intelektualna kanonikéw regularnych z klasztoru w Krasniku w latach
1469-1563, Lublin 2002, s. 14.

3 L. Zalewski, Biblioteka Seminarium Duchownego w Lublinie i biblioteki klasztorne w diecezji
lubelskiej i podlaskiej, Warszawa 1926, s. 197-199.

4 J. Czubek, Katalog rekopisow Akademii Umiejetnosci. Dodatek, Krakow 1912, s. 20-50.

5 Rekopisy Biblioteki PAN w Krakowie, cz. 1, oprac. J. Duzyk, B. Schnaydrowa, J. Sta-
szel, Katalog mikrofilmow, nr 16, Warszawa 1976.

¢ A. Bogdanowicz, K. Dajnowicz-Rolifiska, Dokumentacja konserwatorska rekopisu sygn.
1702 i 1704 ze zbiorow Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, Krakow 2003 (maszynopis).
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Izaaka, Krystyna, Mateusza), ale takze wzmianki odnoszace si¢ do stosunkow lokal-
nych. Dos¢ dlugo kodeks ten uzytkowany byt przez kaznodziejow, o czym $wiadcza
liczne glossy polskie w formie dopiskow marginalnych lub interlinearnych, bedace
komentarzem do podstawowego tekstu tacinskiego, a takze zapiski historiograficz-
ne. Poczatkowo uzytkowany byt w Krakowie, ale jeszcze w XV w. trafit do klaszto-
ru kanonikow regularnych w Krasniku.

Drugi z konserwowanych w ubieglym roku rekopiséw to osiemnastowieczny
poszyt, opisany przez Jana Czubka jako zbior inwektyw i ubolewan (sygn.1724).
Niestety brak blizszych informacji na jego temat. Nie wiadomo bowiem, w jaki
sposob Hieronim Lopacinski wszedl w jego posiadanie ani kto byt jego poprzednim
wlascicielem.

Oba rekopisy byly w ztym stanie. Najwigksze obawy budzit stan rekopisu sygn.
1707 uniemozliwiajacy bezpieczne z niego korzystanie. Kodeks byt oprawny je-
dynie w deski niepowleczone skora. Sygnatura ,,A.2” biblioteki klasztoru kanoni-
kow regularnych w Krasniku wyrysowana atramentem na desce, $wiadczy, ze na
dhugo przed kasatg tegoz klasztoru w 1864 r. kodeks ten nie posiadat juz skory na
oprawie. Jednakze gtowne zniszczenia kodeksu wywotane zostaty silnym zalaniem
1 dlugotrwatym zawilgoceniem, ktére doprowadzito do zagrzybienia kart, a nastep-
nie do ostabienia struktury papieru i powstania uszkodzen mechanicznych (rozdaré,
peknieé, deformacji i ubytkow). Najwicksza degradacja nastgpita w miejscach,
w ktorych karty pozostawaty najdtuzej zawilgocone, tj. przy grzbiecie kodeksu.

W nieco lepszym stanie byt rekopis sygn. 1724. Wprawdzie pozbawiony byt
oprawy, lecz na jego grzbiecie zachowaly sig¢ resztki mizdry, ktore pozwalaty domnie-
mywac, ze rekopis byt oprawiony w brazowa skore na tekturze lub potskorek. Gtow-
ne zniszczenia mialy charakter mechaniczny i powstaty na skutek braku oktadzin.

Konserwacje wyzej wymienionych rekopiséw przeprowadzita Anna Zukowska-
-Zielinska z Pracowni Konserwacji Papieru i Skory Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego. W pracach konserwatorskich uwzgledniono wszystkie uwagi i sugestie
komisji eksperckiej, w sktad ktérej wchodzity doswiadczone konserwatorki: Kry-
styna Dajnowicz-Rolinska i Ewa Pietrzak.

Przed rozpoczeciem prac konserwatorskich przeprowadzono badania mikro-
organiczne. Oba rekopisy zbadano bioluminescencyjnie na powierzchni kart przy
pomocy luminometru. W obu przypadkach uzyskano niskg warto$¢ ATP, co potwier-
dzito brak aktywnosci drobnoustrojow. W przypadku rekopisu sygn. 1707 przepro-
wadzono rowniez badanie spektrometrem fluorescencji rentgenowskiej sktadu che-
micznego atramentow, uzytych do spisania rekopisu oraz czerwonej farby uzytej do
jego rubrykowania. Wykazatly one, ze r¢gkopis spisano przy uzyciu kilku rodzajow
atramentu, glownie zelazowo-gallusowych, natomiast rubrykowanie wykonano far-
bg zawierajaca otow (minia)®.

7 J. Czubek, Katalog rekopisow Akademii Umiejetnosci. Dodatek, Krakow 1912, s. 29-30.
8 A. Zukowska-Zielifiska, Dokumentacja konserwatorska zbioru kazan, pol. XVw. sygn. 1707
ze zbiorow Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, Krakow 2015, s. 3 (maszynopis).
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Nastgpnie wykonano dokumentacj¢ fotograficzng stanu obiektéw przed konser-
wacja. Dodatkowo sfotografowano w $wietle UV kilkadziesiat kart rekopisu sygn.
1707, na ktorych tekst w obrebie zaciekéw ulegt degradacji i byt bardzo stabo wi-
doczny. W trakcie demontazu skrupulatnie odnotowywano wszystkie informacje na
temat budowy poszczegdlnych sktadek bloku kodeksu, a takze uwagi technologiczne
dotyczace rodzaju drewna uzytego do wykonania oktadzin, wykorzystania elemen-
tow metalowych (zapinek, guzéw), oraz sposobu szycia bloku kodeksu i montazu
oktadzin. Doktadne ogledziny desek pozwolity stwierdzi¢, ze do wykonania opra-
wy wykorzystano deski dgbowe, cigte promieniowo’. Ustalono roéwniez, ze blok
zszyto bardzo rzadko stosowang technika, polegajaca na tworzeniu zintegrowanych
kapitatek'°. W trakcie demontazu bloku kodeksu (sygn. 1707) zauwazono niepra-
widlowosci w uktadzie kart w sktadce XV. Po analizie znakéw wodnych i struk-
tury kazan wprowadzono prawidtowy uktad kart, wyodrgbniajac sktadke XIVa, i na-
niesiono nowa foliacje, ktora niwelowata bledy starej numeracji kart. W wyniku
tych zmian po konserwacji kodeks liczy nie 30, lecz 31 sktadek, nie 357, lecz 365
kart. Wszystkie karty oczyszczono i uzupeliono ubytki. Nie usuwano naciekéw
z wosku 1 plam atramentu powstatych w trakcie uzytkowania kodeksu. Miejsca
w obrebie zaciekdw, gdzie papier byt bardzo ostabiony, wzmocniono przez nakle-
jenie jednostronnie lub dwustronnie bardzo cienkiej bibutki japonskiej. Karty
zewnetrzne, najbardziej zniszczone, poddano kapielom wodnym po uprzednim
sprawdzeniu wrazliwosci atramentéw i rubrykowania na rozmywanie. Nastepnie
dokonano recznych uzupetnien ubytkéw masg papierowa odpowiednio dopasowa-
ng kolorystycznie do przebarwien papieru. Rekopis zszyto Inianymi ni¢mi w taki
sposob, aby otworzy¢ pierwotne szycie. Oczyszczono deski i zamontowano oprawe
uzywajac oryginalnych elementéw. Zgodnie z przyje¢tymi zatozeniami powstrzyma-
no si¢ od rekonstrukcji obleczenia oprawy w skore. Komisja ekspercka zalecita na-
tomiast dokonanie rekonstrukcji paskow zapinek wraz z mosieznymi koncéwkami.
Za wzor do rekonstrukcji postuzyty zapinki zachowane przy rgkopisie sygn. 1705,
pochodzgcym z tej samej kolekcji'l.

Podobnie postepowano przy konserwacji rekopisu sygn. 1724. Po zdemontowa-
niu bloku usunigto resztki kleju z grzbietoéw sktadek. Nastepnie oczyszczono karty
na sucho, uszkodzone karty podklejono bibutka japonska i papierem dlugowtokni-
stym. Po dokonaniu napraw karty ztozono w sktadki, dodano po 2 arkusze ochronne
papieru czerpanego i zszyto Inianymi ni¢mi na dwie skorzane zwigzy. Zgodnie z za-
leceniem komisji eksperckiej wykonano bezklejowa, mickka oprawe pergaminowa,
ktorg tatwo mozna zdemontowac 2.

9 A. Zukowska-Zielinska, Dokumentacja konserwatorska zbioru kazan, pot. XV w. sygn.
1707,s. 4.

10°J. A. Szirmai, The Archaeology of Medieval Bookbinding, Aldershot 1999, s. 187, 188 rys. c.

" A. Zukowska-Zielifiska, Dokumentacja konserwatorska zbioru kazan, pol. XV w. sygn.
1707, s. 15.

12 A. Zukowska-Zielifiska, Dokumentacja konserwatorska zbioru kazan, pol. XVw. sygn. 1724
ze zbiorow Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, Krakow 2015, s. 4 (maszynopis).
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Po oczyszczeniu kart i uzupetnieniu ubytkéw prace konserwatorskie na krotko
przerwano a rekopisy przewieziono do Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krako-
wie, gdzie zostaty zdigitalizowane, po czym powrocity do pracowni konserwator-
skiej celem dokonczenia prac, tj. zszycia kart i zamontowania oprawy. Po zakoncze-
niu prac konserwatorskich sporzadzono dokumentacje¢ fotograficzng obiektéw po
konserwacji i opracowano dokumentacj¢ konserwatorska.

W efekcie prac konserwatorskich r¢kopisy odzyskaty walory estetyczne i uzyt-
kowe, zachowujac jednocze$nie substancj¢ historyczng. Przeprowadzone prace
pozwola na bezpieczne z nich korzystanie. Dzigki przeprowadzonym zabiegom
konserwatorskim i wykonaniu kopii cyfrowych obu rekopisow powrocity do obie-
gu naukowego. Daje to mozliwo$¢ powadzenia w oparciu o zawarte w nich teksty
dalszych badan szczegdtowych. Na efekt uprzystepnienia tych rekopiséw nie trzeba
byto zreszta dtugo czeka¢. Uwazna lektura rekopisu sygn. 1724 pozwolita zidenty-
fikowaé cze$¢ zawartych w nim tekstow. Ustalono, ze skopiowano w nim mig¢dzy
innymi: Satyre albo przestrog do naprawy rzqdu i obyczaju w Polsce Krzysztofa
Opalinskiego '* oraz Opis ustroju Polski Stanistawa Krzystanowica'4.

Zwienczeniem i niejako podsumowaniem projektu byta wystawa, prezentujaca
zakonserwowane rekopisy, ktora odbyta si¢ w Bibliotece Naukowej PAU i PAN
w Krakowie w dniach 1-21 grudnia 2015 r. W ramach promocji tego projektu przy-
gotowano takze dwa krotkie filmy, ktore ukazywaty najbardziej spektakularne efek-
ty zabiegow konserwatorskich. Krotszy film emitowany byt w §rodkach komunika-
cji miejskiej miasta Krakowa, natomiast jego dtuzsza wersja udostgpniona zostata
w Internecie. Ponadto od grudnia 2015 r. do konca 2016 r. w holu gléwnym Polskiej
Akademii Umiejetnos$ci prezentowana byla wystawa posterowa, ukazujaca przebieg
prac konserwatorskich i ich efekty.

13 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, tkps 1724, k. 1-40.
4 Bibl. Nauk. PAU i PAN, tkps 1724, k.






