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Zagadnienie definicji osoby w filozofii niemieckiej to temat nie-
zwykle obszerny, w ktorym najogolniejsze debaty metafizyki, jak
stosunek materializmu do idealizmu, spory wokot ustalenia kryte-
rium demarkacji bytow osobowych i nieosobowych czy problem cza-
sowej cigglosci osobowej tozsamosci idg w parze z rozwazaniami
etycznymi na temat odpowiedzialnosci i przebaczenia. Na pojeciu
osoby, a raczej na roznych jego aspektach, wparte sg réwniez na-
uki niefilozoficzne, takie jak medycyna, psychologia lub prawo.
Zdaniem monachijskiego profesora filozofii Roberta Spaeman-
na, autora syntetycznego wprowadzenia w problematyke prezen-
towanego tomu, interpretacyjne rozbieznosci zwiazane sa w duzej
mierze z dziedzictwem tradycji kartezjanskiej. Przepasé miedzy
sferami tego co fizyczne 1 psychiczne prowadzi do formulowania
teorii redukujacych z jednej strony opis osoby do opisu samos$wia-
domego ,ja” lub, z drugiej, do opisu technicznej symulacji proce-
sow zyciowych. Ich nieadekwatno$é, zawezenie pojecia osoby do
jednego aspektu, poglebiona jest dodatkowo niewspotmiernosciag
domen subiektywnosci i obiektywnosci w kategorii czasu. Obiek-
tywna przyroda jest pozbawionym terazniejszosci procesem. Jego
treécig sa wydarzenia, o ktorych tylko poprzez odniesienie do ,te-
razniejszosci”, tj. zewnetrznego wobec przyrody, narzuconego przez
obserwatora punktu przeciecia kontinuum czasu, mozna méwic jako
o przeszlych i1 przyszlych. Inaczej ksztaltuje sie relacja czasu i su-
biektywnosci. Przeszlosé i przyszlosé sa tylko projekcjami zawsze
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terazniejszego Cogito. Czasowa jednosé swiadomosci jest niczym
innym jak $wiadomoscia tej jednoéci. Budzac sie jest sie¢ kims§ in-
nym niz przed za$nieciem. Historyczna tozsamos¢ osoby rozumianej
jako czysta subiektywnos¢ zostaje w ten sposb podwazona. W kon-
sekwencji nie mozna chociazby przypisaé jej odpowiedzialnosci za
to, co kiedy$ uczynita. Nie moze ona réwniez przejaé¢ odpowiedzial-
nosci za to, co uczyni w przyszlosci.

Omawiana pozycja zawiera rezultaty interdyscyplinarnego se-
minarium zorganizowanego w listopadzie 1994 roku przez Collegium
Philosophicum hanowerskiego Instytutu Filozofii, w ktorym wzieli
udzial przedstawiciele oérodkéw naukowych z Niemiec, Francji
i Luksemburga. Zadaniem seminarium bylo podsumowanie badan
nad koherencja pojecia osoby oraz powigzanym z nim zagadnieniem
ciggloéci osobowego bycia. Za punkt wyjscia do dyskusji przyjeto
analize fenomendw przyrzeczenia i zaufania na tle wybranych pro-
bleméw rdznych, nie tylko filozoficznych dyscyplin naukowych.
Wstepne zawezenie tematu rozwazan wynikato z przekonania uczo-
nych, iz namysl nad tymi fenomenami otwiera droge do sformuto-
wania przelamujacego kartezjanska dychotomie, adekwatnego po-
jecia osoby. Mialoby ono prowadzi¢ do ujecia jej réwnocze$nie jako
istoty przezywajacej rzeczywisto$¢ w formie terazniejszosci i jako
determinowanego przez prawa fizyczne organizmu pewnego gatunku.
Istota taka, bedgca-w-Swiecie, bytaby zdolna do przyrzekania i do
ponoszenia odpowiedzialnosci za zlamanie stowa.

Artykuly, stanowigce zawarto$é tomu, zostaly uporzadkowane
w ramach trzech zespoléw tematycznych. W pierwszej czesci nosza-
cej tytul ,Perspektywy filozoficznej ekonomii, nauki prawa i medy-
cyny” prezentowane s referaty na temat transcendencji w obrocie
ekonomicznym; pojecia osoby, ciggloéci, przyrzeczenia i zaufania
w prawie cywilnym oraz znaczenia tozsamosci osobowej w chorobie.
Czeéc¢ druga, zatytutowana ,Pogranicza filozofii”, zawiera rozwaza-
nia dotyczace filozoficznej psychologii tozsamosci 1 przyrzeczenia,
oddzialywania wzajemnego w sensie fizycznym i personalnym oraz
teologiczne rozwazania na temat nieciagloéci przyrzeczenia i zaufa-
nia. Cze$¢ ostatnia, z tekstami nt. kategorii przebaczenia w filozofii
politycznej, krytyki koncepcji osoby Locke«a i Wittgensteina oraz
fenomenologicznej hermeneutyki przyrzeczenia, nosi tytut , Filozo-
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ficzne zblizenia i refleksje”. Kazdy odczyt uzupelniony jest krotkim
zapisem dyskusji, ktora zostala nim wywotana.

Konferencje otwiera tekst Petera Koslowskiego, ekonomisty
1 filozofa, jednego z zalozycieli Instytutu Filozofii w Hanowerze, ktory
podnosi pytanie, w jaki sposob mozna uzasadnic fakt dotrzymywa-
nia uméw w sytuacji, gdy ich ztamanie nie wiaze sie z zadng sank-
cja. Poprzez analize roli religii w relacji do etyki i ekonomii z jed-
nej strony oraz wykorzystanie instrumentu teorii gier — konstrukeji
dylematu wieznia — z drugiej, dochodzi do wniosku potwierdzajg-
cego role religii w zyciu spotecznym. Tylko religia, przechowujaca
wizje ,,wielkiej transcendencji”’, nadaje sens etyce (,Sredniej trans-
cendencji”’) 1 pozwala zachowaé zaufanie do przyrzeczen sklada-
nych przez partneréw w ramach uméw obrotu gospodarczego
(,mala transcendencja”).

Norbert Horn, profesor prawa bankowego z Kolonii, analizuje
antropologiczne i etyczne zalozenia prawa cywilnego. Do najwaz-
niejszych z nich naleza: teza o wolnej woli podmiotu w ksztaltowa-
niu stosunkéw spotecznych oraz zasady zwigzania umownym przy-
rzeczeniem 1 ochrony kazdego zachowania, ktére oparte bylo na
zaufaniu do drugiej strony, na jej dobrej woli. Zalozenia te, pocho-
dzace z koncepcji filozoficznych, naleza do kanonu regulacji praw-
nej we wspdlczesnych panstwach liberalnych, a ich wage podkresla
umieszczenie ich w najwyzszym hierarchicznie akcie prawnym,
w konstytucji. Jednoczesnie zasady te znane sa prawu od przeszlo
2000 lat, od czaséw prawa rzymskiego, co wedtug autora potwierdza
teze, iz sg one ,,spoleczno-etycznymi stalymi” kultury europejskiej.

W rozwazaniach Fritza Hartmanna, profesora nauk medycznych
z Hanoweru, centralne miejsce zajmuje problem tozsamosci osoby cho-
rej. Interesuje sie przy tym nie czym jest tozsamosé, ale w jaki sposob
sie ona wyraza i jak oddzialuje w chorobie. W tym celu rozroznia w sy-
tuacji bolu lub depresji stany swiadomosci, ktdre mozna okresli¢ jako
,blizsze i dalsze sobie”. Im mniej znany jest choremu sposob i przy-
czyny powstania choroby, tym bardziej go ona dotyczy i mu zagraza —
az po zagrozenie samobojstwem. Przezwyciezenie choroby wymaga
czego$ znacznie wiecej niz przywrocenia zaburzonej réwnowagi or-
ganicznej. Konieczne jest ,,wyjScie poza siebie”, osiggniecie stanu,
w ktérym chory sam ocenia swoje przezycia i doSwiadczenie bolu.
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Pytanie o moc wigzaca przyrzeczenia jest szczegdlnie aktualne
w dobie postmodernizmu. Wedlug rozwazajacego te kwestie neu-
rologa 1 psychiatry a zarazem profesora psychologii filozoficznej
Hinderka M. Emricha, jednym z symptoméw postmodernistycznej
tozsamosci jest brak stabilnosci, spowodowany procesami ciaglej
autokreacji, kierujgcej sie na liczne, przypadkowe, czesto wyklu-
czajace sie wzajemnie wzorce. Zalozenie, ze przyrzeczenie zosta-
nie dotrzymane, opiera si¢ zatem nie tyle na prze$wiadczeniu o cia-
gloéci podlegajacej kryzysom (procesom dojrzewania) tozsamosci,
ile na sile interpersonalnych relacji, ktore rozumiane przez Emricha
w kategoriach buberowskich, stanowia nie tylko podstawe wiary-
godnosci przyrzeczenia, ale przede wszystkim fundament ontolo-
gicznej konstytucji podmiotu.

Friedrich Cramer, fizyk i czlonek m. in. Polskiej Akademii Nauk,
wyrdznia w swoim tekscie, w zaleznosci od tego, czy méwi o wyda-
rzeniach powtarzalnych, czy tez o jednostkowych, dwa pojecia czasu.
»Cykliczna” koncepcja czasu t, co do zasady zgodna z newtonowska,
jest jedng z kategorii opisujacych kosmos — strukture funkcjonujaca
regularnie. Prawidla statycznego modelu Swiata nie stosujg sie jed-
nak do wydarzen wykraczajacych poza ramy schematu (big bang,
$mieré czlowieka). Do wyjasnienia wydarzen niepowtarzalnych ko-
nieczne jest postuzenie si¢ odmiennym pojeciem czasu t,. Ludzka
historia, w réwnej mierze jak przyroda, okreslona jest przez regu-
larnosci i sytuacje wyjatkowe, a wiec przez pozostajace ze soba w Sci-
stym zwiazku czasowe modi t_1i t. Ich niewspotmiernos¢ przezwy-
ciezona zostaje w Swiecie fizycznym przez zjawisko rezonansu,
w Swiecie psychicznym przez jego odpowiednik — miltosé.

Na znaczenie relacji miedzy pojeciami boskiego przyrzeczenia
1 ludzkiego zaufania w teologicznych rozwazaniach na temat poje-
cia osoby zwraca uwage w swoim wystapieniu amerykanski domi-
nikanin Richard Schenk, redaktor prezentowanego tomu i dyrek-
tor Instytutu Filozofii w Hanowerze. Na przykladzie dysput
prowadzonych przez $redniowiecznych i protestanckich teologow
wskazuje, iz koncepcje zaufania, ktore wychodzac z zalozenia nie-
naruszalnej godnos$ci osoby ludzkiej, pomijaja w swej konstrukeji
moment odniesienia do przyrzekajacego i prowadza w dalszym
kroku do marginalizacji znaczenia pojecia osoby. Z drugiej strony,



Tozsamoscé i czas 223

ujecia uznajace mozliwo$é doswiadczenia istnienia Boga, pojmu-
jace boze przyrzeczenie jako dwustronne pactum, pociagaja za soba
niebezpieczenstwo ,zawlaszczenia” osobowej godnosci.

Klaus-M. Kondalle, pochodzacy z Gliwic znaweca filozofii Carla
Schmitta podejmuje analize pojecia przebaczenia jako kategorii
politycznego etosu. Wskazujac na wstepie te obszary zycia spolecz-
nego, w ktorych akt przebaczenia moze odegraé znaczaca role,
a wiec stosunki miedzy narodami, prawo karne z instytucjami wa-
runkowego zawieszenia i prawa laski oraz sytuacje po zakoncze-
niu wojny domowej, czy po naglej zmianie politycznego systemu,
dowodzi, iz ani tanie usprawiedliwianie sie z jednej strony, ani
arogancka hipermoralno$é z drugiej nie prowadzg do zawarcia trwa-
lego pokoju. Zdaniem autora racjonalnym rozwigzaniem jest prze-
baczenie powigzane z pamiecig o krzywdzie. Satysfakcjonuje ono
ofiare, sprawcy za$ daje mozliwos¢ wyrwania sie z ,kregu winy”.

Na aktualno$éé historycznych rozwazan dotyczacych pojecia oso-
by zwraca uwage Ulrich Steinvorth, profesor filozofii praktycznej
z uniwersytetu w Hamburgu. Poréwnujac koncepcje Locke’a 1 Witt-
gensteina, podkresla, iz odmiennie niz Locke, ktéry uznaje zdolnosé
autorefleksji za podstawowe kryterium pozwalajace odrozni¢ byt
osobowy od nieosobowego, Wittgenstein nie widzi zadnej réznicy
miedzy dziataniami czlowieka sterowanymi przez rozum i tymi, ktore
sa calkowicie determinowane przez zewnetrzne wobec niego mecha-
nizmy. Wspierajac swoja argumentacje na odkryciu neurologiczne-
go fenomenu ,,$lepego widzenia”, polegajacego na wywolanej ura-
zem utracie zdolnosci uéwiadomienia sobie, ze obiektywnie zmyst
wzroku pozostal nienaruszony, krytykuje zalozenia pogladu Witt-
gensteina i forsuje teze, 1z jego stanowisko nie obala, a tylko uzupel-
nia elementem spolecznym skrajnie indywidualistyczny rezultat Loc-
ke'a (czltowiek zawdziecza swoje sady wylacznie sobie).

W zamykajacym tom tekscie Jean Greisch, filozof z paryskiego
Institut Catholique prezentuje projekt fenomenologicznej herme-
neutyki zaufania. Swoje rozwazania opiera z jednej strony na sfor-
mulowanym przez Nietzschego pojeciu czlowieka jako zwierzecia,
ktora moze przyrzekadé, z drugiej na pochodzacym z pracy Ricoeura
Soi-meme comme un autre (,Siebie samego — tak jak innego”) poje-
ciu ludzkiego dzialania. Wspierajac sie na dyskursywnej metodzie
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Ricoeura konstruuje serie pytan: , kto mowi (przyrzeka)?”, . kto dzia-
la jak obiecujgcy?”, oraz ,kto dziala odpowiedzialnie?” Ich analiza
pozwala mu ukazaé, ze dla osobowej tozsamosci nie jest konstytu-
tywna, jak chcial Nietzsche, mozliwosé przyrzekania, ale ,dialo-
giczna struktura” zlozona z aktéw przyrzekania i dotrzymania
danego stowa.



