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ABSTRACT

THE CAREER MECHANISMS AT THE WOMEN’S COURTS
IN VERSAILLES IN THE SECOND HALF OF THE 18™ CENTURY

The purpose of the article is to examine the career mechanisms at the royal court in Versailles
mainly in the 60s and 70s of the 18" century in reference to the households (maisons) of Queen
Marie Leszczynska (d. 1768) and Dauphine Marie Josephe of Saxony (d. 1767). The structures
and sustainability of these households went beyond the usual patterns as a result of accidental
circumstances and ad hoc decisions taken by King Louis XV. The accumulation of problems and
surprising circumstances forced him to take non-stereotypical actions. Reforms — even the smallest
ones — revealed additionally the signs of crisis, which was systematically increasing at the entire
court in Versailles. As a result, in the second half of the 18" century, the modernization of the court
was also a sign of its serious crisis, and the careers of maisons’ officials were directed by new
mechanisms that had previously not existed.

Keywords: Versailles, French court, Queen Marie Leszczynska, Dauphine Marie Josephe of Sax-
ony, Queen Marie Antoinette.

Stowa kluczowe: Wersal, dwor francuski, Maria Leszczynska, Maria Jozefa Saska, Maria Anto-
nina.

Wersal byt autorskim dzietem krola Ludwika XIV Burbona. Monarcha znaczaco
powickszyt sam patac, wczesniej bedacy rezydencja mysliwska ojca, w 1683 roku
podjat decyzje o uczynieniu z niego swej statej siedziby i serca Krolestwa Francji,
wreszcie stworzyl system, ktory przyciagat tu rzesze francuskiej szlachty spragnionej

* Badania nad tematyka artykutu byty realizowane w ramach grantu 2014/13/B/HS3/04975 ,,.Dwor
krélowej Marii Leszczynskiej. Ludzie, pieniadze i wptywy” finansowanego przez Narodowe Centrum
Nauki.
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task oraz zaszczytow zwigzanych z przebywaniem u boku wiadcy!. Ludwik XIV od-
powiadat réwniez za przyjecie regulacji, ktore sprawiaty, ze zycie spedzane w patacu
posiadato sztywne, formalne ramy (znaczna czg¢$¢ z nich opierata si¢ na przepisach
stworzonych przez poprzednikow, zwiaszcza Henryka 111 Walezjusza). Krol Ston-
ce prowadzit dos¢ regularny tryb zycia, a jego dworzanie, starajac si¢ o przyjecie
na shuzbe¢, musieli spetnia¢ wiele wymagan oraz zaakceptowac rdzne organizacyjne
szczegoty, na przyktad prace w systemie poirocznym, kwartalnym badz miesigcz-
nym. W zamian otrzymywali status commenseaux, czyli stotownikow kréla, pew-
ne — nieraz ztozone z wielu elementdw — uposazenie, mieszkanie lub rekompensate
finansowag w wypadku braku mozliwosci zakwaterowania w patacu lub budynkach
don przynalezacych?.

Stabilny wzorzec stworzony w czasach Kréla Stonce trwal az do konca ancien
régime’u. Uptyw czasu zacierat istot¢ poszczegdlnych regut, czyniac z nich wylacz-
nie formalng sztance, w obrebie ktdrej — juz bardzo intuicyjnie — poruszano si¢ za
Ludwika XV oraz Ludwika XVI. Wiele wskazuje, ze zaden z nich nie wierzyt ani
w sakralny charakter swej wtadzy, ani w system dworski w znaczeniu, jakie nadat mu
jego tworca’. Ta ocigzata patacowa machina trwala w duzej mierze na zasadzie sity
inercji scementowanej wspomnieniami chwaty Kréla Stonce i pamiecig o jego pano-
waniu. W tak funkcjonujacym uktadzie kazda powazna zmiana byla nie tyle szansa,
ile zagrozeniem dla pozbawionego wewngtrznej spoistosci systemu.

Celem tego studium jest analiza r6znego rodzaju dziatan podejmowanych gtow-
nie w latach 60. 1 70. XVIII wieku w obrgbie maisons delfiny Marii Jozefy oraz kro-
lowej Marii Leszczynskiej, ktorych struktury i trwatos¢ w zwiazku z przypadkowy-
mi okoliczno$ciami i doraznymi decyzjami kréla wykraczaty poza utarte schematy.
Kumulacja probleméw zmuszata do dziatan niestereotypowych, a reformy — chocby
najmniejsze — dodatkowo uwidaczniaty oznaki kryzysu, ktory systematycznie nara-
stat na r6znych polach. W tym kontekscie zasadne jest zwlaszcza pytanie o mechani-
zmy karier urzgdnikoOw w obrebie maisons objetych nowymi regutami, ich trwato$¢
1 mozliwos$ci awansu w zestawieniu z poprzednimi dziesiecioleciami. Kluczowe jed-
nak jest rozstrzygniecie problemu: jak to si¢ stato, ze w drugiej potowie XVIII wieku
modernizacja dworu byta zarazem oznaka jego powaznego kryzysu?

Problemy w obrebie dworow kobiecych zaczety sig w 1767 1 1768 roku. 24 czerw-
ca 1768 roku zmarta krolowa Maria Leszczynska, matzonka Ludwika XV. Monarchi-
ni powaznie chorowata od kilku miesiecy i1 pozostawata w zasadzie poza oficjalnym
nurtem zycia dworskiego. W realiach Francji czasow ancien régime’u $mier¢ krolo-
wej nie byla tozsama z jakakolwiek transformacjg porzadku prawnego, ale oznacza-
fa istotng zmiang dla ludzi, ktorzy tworzyli jej otoczenie, wchodzili w sktad domu
(maison) 1 zapewniali codzienne funkcjonowanie krélewskiej matzonki zaréwno

"' E. Le Roy Ladurie, J.F. Fitou (collaboration), Saint-Simon ou le systéme de la Cour, Paris
1998, s. 43-100.

2 W.S. Magdziarz, Uwodziciele wladzy. Geneza i organizacja dworu Ludwika XIV, Warszawa
2013, s. 51-78.

3 J.H. Shennan, Louis XV: Public and Private Worlds [w:] The Courts of Europe: Politics, Patrona-
ge and Royalty: 1400-1800, ed. A.G. Dickens, New York—St. Louis—San Francisco 1977, s. 305-324.
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w trakcie petnienia oficjalnych obowiazkow, jak i we wszelkich sferach pozaproto-
kolarnych*. Zgodnie z dotychczasowym zwyczajem obowiazujacym co najmniej od
XVI wieku maison krélowej istniat tylko w okresie, gdy przy boku krola rezydowata
jego matzonka; nie przewidywano utrzymywania dworzan i shug po jej $mierci. Tra-
domu kolejnej monarchini, musieli podjaé¢ odpowiednie starania w chwili, gdy two-
rzono nowg instytucje dla delfiny badz krolowej Francji. Utrata stanowisk przez gru-
pe¢ kilkuset 0s6b obstugujacych krolowa oznaczata konieczno$¢ opuszczenia przez
nich Wersalu (o ile nie pehili Zadnej innej funkcji w ktoryms$ z maisons istnieja-
cych w ramach dworu krolewskiego), utrate gazy, wszelkich dodatkowych profitow
finansowych oraz przywilejow wynikajacych ze statusu commenseaux. W rezulta-
cie w czasach ancien régime’u dominowalo przeswiadczenie o nietrwalym charak-
terze shuzby u boku krolowej. Motywowato to jej stugi do poszukiwania urzedoéw
w maison kréla — domu, ktorego struktury byty réwnie trwale jak monarszy majestat,
zapewniajac stabilne zatrudnienie, stale dochody i wigkszy niz przy boku krélowej
wachlarz dodatkowych profitow.

Po $mierci Marii Leszczynskiej Ludwik XV zdecydowal si¢ na zerwanie z tg kil-
kuwiekowg tradycja. Krol wydat deklaracje, w ktorej zapowiadat utrzymanie mai-
son swej zmartej matzonki i wyptacanych gazy oraz zapowiadal, ze studzy krolowe;j
wejda w przysztosci w sktad domu delfiny, przyszlej matzonki krélewskiego wnuka
Ludwika Augusta, ksiecia de Berry (od 1765 r. delfina Francji). Precedens 6w mo-
narcha tlumaczyt wylacznie swym przywiazaniem do zmarlej krélowej’. W rzeczy-
wistos$ci deklaracja z 1768 roku byta logiczng konsekwencja wezesniejszych decyzji.
Juz po $mierci delfiny Marii Jozefy Saskiej w 1767 roku monarcha zdecydowal, Zze
jej maison nie zostanie rozwigzany, ale stanie si¢ podstawg tworzenia domu kolejnej
matzonki nastgpcy tronu. W tym przypadku kluczowe byly zapewne wzgledy emo-
cjonalne — Ludwik XV niezwykle cenit swa synowa, jej inteligencje, wrodzony takt
oraz troske, jaka otaczala jego syna, zmartego w grudniu 1765 roku delfina Ludwika
Ferdynanda (na dworze zdawano sobie sprawe z faktu, ze zarazita si¢ gruzlica, oso-
biscie opiekujac sic mgzem). Ow gest kréla wobec Marii Jozefy polegajacy na utrzy-
maniu jej maison byl zarazem niezbyt kosztowny. Dom delfiny byt skonstruowany
podobnie jak stuzby krélowej, ale zarazem pozbawiony wielu kluczowych urz¢dow,
mig¢dzy innymi wielkiego jaltmuznika, oraz sporej czesci rady; mniejsza liczebno$é
oznaczata w tym wypadku zminimalizowane wydatki®. Zapewne z tego wzgledu

* Na ten temat m.in. K. Kuras, Prywatnos¢ na dworze krélowej Francji. Przyklad Marii Leszczyri-
skiej [w:] Publiczne, prywatne, intymne w kulturze XVIII wieku, red. T. Kostkiewiczowa, Warszawa
2014, s. 219-232.

> Bibliothéque nationale de France [dalej: BnF], Arsenal ms 5861, ,,Déclaration du Roi pour faire
jouir les officiers de la feue Reine des priviléges des commensaux de la Maison du Roi. Donnée a Ver-
sailles le 8 septembre 1768”.

¢ J.-N. Guyot, Ph.-A. Merlin, Traité des droits, fonctions, franchises, exemptions, prérogatives et
privileges annexés en France a chaque dignité, a chaque office & et a chaque état, soit civil, soit mili-
taire, soit ecclésiastique, Paris 1786, t. 2, s. 305-306. Stan domu delfiny w 1767 r. wraz z informacjami
o uposazeniu zob. C. Stryienski, La mere des trois derniers Bourbons. Marie-Josephe de Saxe, et la
cour de Louis XV, Paris 1902, s. 402-406.
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w deklaracji wydanej 29 maja 1767 roku monarcha oglaszat, ze urzgdnicy zmarlej
delfiny zostaja dozywotnio wtaczeni do grona stotownikoéw krola i objeci analogicz-
nymi przywilejami jak grono jego wiasnych stug’. Oznaczato to w praktyce nieroz-
wigzywanie maison Marii Jozefy, ktory miat sta¢ si¢ niebawem podstawa organizacji
analogicznej jednostki przeznaczonej do obstugi kolejnej delfiny. Perspektywa utrzy-
mywania tego ,,bezrobotnego” grona wydawata si¢ w 1767 roku niezbyt dtuga. Przy-
sztos¢ dynastii wymagata, by zorganizowac ozenek urodzonego w 1754 roku ksiecia
de Berry najszybciej, jak si¢ tylko dato. W drodze negocjacji dyplomatycznych juz
w 1769 roku ustalono, Ze jego matzonka zostanie Maria Antonina, corka cesarzowej
Marii Teresy®.

Rozwigzanie przyjete w 1767 roku wydawato si¢ do$¢ logiczne w dwczesnej sy-
tuacji prawnej i dynastycznej. Smier¢ krélowej, ktora nastapita rok pozniej, znacznie
skomplikowata owe ustalenia. Powodem byto przede wszystkim wyzsze i bardziej
prestizowe miejsce w hierarchii przypisywane cztonkom domu monarchini w zesta-
wieniu z personelem delfiny. W wydanej 8 wrze$nia 1768 roku deklaracji monar-
cha, odnoszac si¢ szeroko do zastug urzgdnikow swej zmartej matzonki, decydowat
o przyznaniu im — podobnie jak w przypadku stug delfiny — statusu swych wlasnych
stotownikow. Do dokumentu dotaczono precyzyjny spis ludzi, ktérym przywilej
ow przystugiwat. Obejmowat on caly personel kroélowej; wytgczeniu z grona sto-
townikéw podlegali tylko studzy zatrudnieni w ramach zlecenia badz wykonujacy
epizodyczne postugi na rzecz krolewskiej matzonki (ich funkcjonowanie w ramach
maison regulowaty najczesciej konkretne umowy, ktorych nie sposob bylto zestawié
z posiadaniem szarzy wynikajacej z krolewskiego nadania)’. Rownie istotne byly
praktyczne implikacje krélewskich decyzji zwigzane ze wzmiankowang hierarchig
istniejgcg migdzy domami cztonkéw rodziny krolewskiej. Po 1768 roku to perso-
nel krolowej stawat si¢ podstawg utworzenia domu przysztej delfiny; pomniejszeniu
ulegala za to pozycja urz¢dnikow Marii Jozetfy Saskiej. W rezultacie mieli oni wej$¢
w sktad kolejnego kobiecego domu przeznaczonego dla przysztej matzonki mtod-
szego wnuka krolewskiego, urodzonego w 1755 roku Ludwika hrabiego Prowansji
(przysztego Ludwika X VIII)™.

Decyzje krolewskie z 1768 roku, cho¢ byly nieuchronne w $wietle precedensu
majgcego miejsce rok wczesniej, nie byly korzystne z punktu widzenia Krolestwa
Francji, a zwlaszcza jego budzetu. Oznaczaly konieczno$é utrzymywania licznego
personelu, ktory pozostawat w wigkszosci bez konkretnych zadan i ktérego moment
ponownego zatrudnienia byt w zasadzie niecokreslony. O ile w wypadku ksigcia de
Berry szybki ozenek byl niezwykle istotny, o tyle juz mariaz hrabiego Prowansji
wydawat si¢ niezbyt bliski. Zapewne z tego wzgledu urze¢dnicy krola dos$¢ szyb-
ko podjeli kroki, ktorych celem byta dyskretna redukcja personelu zajmujacego si¢

7 J.-N. Guyot, P-A. Merlin, op. cit., t. 2, s. 306.

$ B. Lever, Marie Antoinette: The Last Queen of France, Paris 20006, s. 11-20; Marie Antoinette:
Writings on the Body of a Queen, ed. by D. Goodman, New York—-London 2013, s. 16.

° BnF Arsenal, ms 5861, ,,Déclaration du Roi [...] le 8 septembre 1768”.

10" Archives nationales a Paris [dalej: AN], O 3742, ,Déclaration concernant la maison de la feue
Reine et celle de feue Madame La Dauphine [28 X 1768 r.]”.
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dotychczas obstugg krolowej. Skoncentrowanie na tych strukturach wynikato ze
wzgledow pragmatycznych; maison monarchini byt liczniejszy niz shuzby delfiny,
gdyz w zatozeniu odzwierciedlal on konstrukcje domu samego monarchy. Matzonka
nastepcy tronu pewnymi kategoriami stug nie dysponowata!!. Wielki jatmuznik Ma-
rii Leszczynskiej musiat liczy¢ si¢ z likwidacjg swego urzedu (ewentualnie znaczacg
zmiang nomenklatury), poniewaz w domu delfiny najwyzszym urzednikiem duchow-
nym byt pierwszy jalmuznik. Takiej alternatywy nie bylo w przypadku stanowiska
kanclerza oraz znacznej cze$ci urzednikow rady, ktorzy w sktad maison delfiny zwy-
czajowo nie wchodzili (zarazem otrzymywali oni na mocy decyzji krola z 1768 r.
cze$¢ wynagrodzenia)'2.

Podejmowane dziatania nie mogly nadmiernie kontrastowac z oficjalnymi dekla-
racjami monarchy, stad proba zakulisowych rozmoéw z urzednikami krélowej inspi-
rowanych z duza dozg prawdopodobienstwa przez administracje monarszg. W pierw-
szym rzedzie zaczeto wywieraé naciski na osoby odpowiedzialne za poszczegdlne
shuzby, zachgcajac miedzy innymi pierwszego maitre’a d’hotel czy pierwszego ko-
niuszego do zredukowania liczebnos$ci 0sob, ktore im podlegaly. Takie dziatania mo-
gly tylko cze¢$ciowo zlikwidowaé finansowe obciazenie dla budzetu krélewskiego
wynikajace z pozostawienia obu kobiecych doméw; na dtuzsza metg o wiele bardziej
efektywne byto niepowotywanie kolejnych osob na urzegdy, ktorych posiadacze re-
zygnowali z ich pelnienia badz umierali. Zastrzegano zarazem, ze w wypadku wy-
stapienia wakatu w maison krolowej pierwszenstwo w ubieganiu si¢ o urzad nalezy
do stug zmartej delfiny.

Chgetnie wykorzystywano przesuwanie stug krolowej na inne, najlepiej wyzsze
stanowiska w innych domach. Jedng z dam patacowych Marii Leszczynskiej, Marie-
-Frangoise de Talleyrand hrabing de Périgord, awansowano w ten sposob prestizowy
urzad damy honorowej mtodszych corek krolewskich: Wiktorii, Zofii i Ludwiki. Po-
siadana przez nig szarza damy patacowej pozostata az do 1770 roku nieobsadzona.
Zapewne wynikalo to z jakiej§ umowy zawartej przy okazji awansu de Périgord,
skoro po przybyciu do Francji Marii Antoniny jej dama patacowa mianowano corke
hrabiny, Marie-Jeanne de Talleyrand-Périgord markize¢ de Mailly".

Wszystkie te dziatania odcigzajace budzet krola byly najwidoczniej niewystar-
czajace, skoro w 1770 roku, na sze$¢ miesi¢cy przed przybyciem Marii Antoniny,
zaprzestano wyplacania cztonkom starego dworu czesSci wynagrodzenia — appoint-
ement. Byly to specjalne gaze przyznawane przez krola na czas nieokreslony
i przeznaczone na utrzymanie w Wersalu'. Przywrdcenie appointement bylo jedng

" Stuzby delfiny stanowity ok. 77% maison krolowej. W latach 1767-1771 rdéznica ta stanowita
istotny czynnik, utatwiajacy redukcje personelu. Zob. W. S. Magdziarz, op. cit., s. 196.

12 Szczegodlowe informacje o zalecanej redukcji personelu krolowej i zwiazanych z tym rekompensat
dla kierujacych stuzbami mozna znalez¢ w: AN O 3742, ., Maison de la feue Reine. Décisions”.

3 L. Horowski, Die Belagerung des Thrones: Machtstrukturen und Karrieremechanismen am Hof
von Frankreich 1661-1789, Stuttgart 2012, cd 2: Prosopographie, s. 212.

Y Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et de métiers, par une societé de
gens de lettres, sous la rédaction de D. Diderot, J. D’ Alembert, t. 1, Paris 1751, s. 554; J. Duindam,
Vienna and Versailles: The Courts of Europe’s Dynastic Rivals, 1550—1780, Cambridge 2007, s. 119.
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z pierwszych spraw organizacyjnych, ktore spadty na barki mtodej delfiny, gdy tylko
przybyta do Francji's.

Wydawac¢ by sie mogto, ze decyzje krolewskie z 1767 1 1768 roku zostaly podjete
pod wptywem emocji i, bedac precedensami, nie byly rozwigzaniami praktycznymi.
Ich wptyw na finanse dworu byt jednoznacznie negatywny, stworzyly one tez pewien
chaos organizacyjny. Zarazem pozostawienie sktadow obu maisons znacznie utatwi-
to formowanie domu Marii Antoniny — ,,pierwszej damy Francji”'® — w momencie
gdy decyzja o terminie jej przybyciu do Francji i matzenstwie z delfinem zostata pod-
jeta. By¢ moze Ludwik XV bral pod uwage do§wiadczenia z przesztosci, a zwlaszcza
casus Marii Leszczynskiej, ktorej dom tworzono w 1725 roku w pospiechu, wiacza-
jac w jego sktad — pod wptywem chwilowych decydentéw — osoby kontrowersyjne,
a nawet damy o watpliwej reputacji'’. Gdy w 1770 roku Maria Antonina przekra-
czala granice Krélestwa Francji, miata do dyspozycji sprawdzony sztab ludzi, ktorzy
w zdecydowanej wigkszo$ci petnili stuzbe przy boku zmarlej krolowej. W pawilo-
nie wybudowanym w Kehl — na granicy francusko-niemieckiej — oczekiwali na nig
jej najwazniejsi urzednicy: pierwszy jalmuznik Pierre-Augustin-Bernardin de Ros-
set de Rocozel de Fleury, biskup Chartres, dama honorowa Anne-Claudine-Louise
d’Arpajon hrabina de Noailles, szatna Amable-Gabrielle de Noailles diuszesa de
Villars'®, kawaler honorowy Charles-Gaspard-Michel hrabia de Saulx-Tavannes,
pierwszy koniuszy René-Mans de Froulay hrabia de Tessé, cztery damy patacowe
oraz cztonkowie strazy'’. Jak juz zaznaczono, wszyscy oni kontynuowali stuzbg —
weczesniej petnili swe obowiazki przy krolowej. Nie znaczy to zarazem, ze nie byto
zadnych napie¢ dotyczacych obsady maison. Rywalizacja miedzy koteriami na dwo-
rze byta zbyt intensywna, by obylo si¢ bez sporéw i nieoficjalnych akcji, animowa-
nych migdzy innymi przez grono tak zwanych poboznych?®.

Zetknigcie delfiny, posiadajacej wlasne zdanie na temat funkcjonowania dworu
1 etykiety, z najblizszym otoczeniem oddziedziczonym po poprzedniczkach nie za-
wsze byto satysfakcjonujace. Co prawda doradcy probowali przekona¢ Mari¢ An-
toning do objecia czlonkoéw maison protekcja w stylu wezesniejszych krolowych,
ale ona sama wybrala inny sposob zarzadzania domem?'. Niektorzy ze stug Marii

5 Correspondance secréte entre Marie-Thérése et le comte de Mercy-Argenteau, avec les lettres
de Marie-Thérese et de Marie-Antoinette [dalej: Correspondance secrete], publiée par A. d’Arneth,
A. Geffroy, Paris 1874, t. 1 s. 11, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 15 VI 1770 r.

1 W.S. Magdziarz, op. cit., s. 195-196.

7 K. Kuras, Dwor krélowej Marii Leszczynskiej. Ludzie, pienigdze i wpltywy, Krakow 2018, s. 81-82.

¥ Campan podaje, ze byta to diuszesa de Cossé, ale jej nominacja pochodzi dopiero z 1771 r.; do
powitania delfiny musiata wigc by¢ desygnowana diuszesa de Villars. J.-L.-H. Campan, Mémoires sur la
vie privée de Marie-Antoinette, Paris 1823, t. 1, s. 49. Podobny btad, zapewne wynikajacy z perspektywy
lat, popetnia: G.-P. d’ Adhémar, Souvenirs sur Marie-Antoinette, archiduchesse d’Autriche, reine de
France, et sur la cour de Versailles, Paris 1836, t. 1, s. 86.

¥ J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 49-50; Almanach royal, Paris 1771 [dalej: Almanach 1771],
s. 146-148. Analiz¢ domu z podziatem na dworskie stronnictwa mozna znalez¢ w: G.-P. d’Adhémar,
op. cit., t. 1, s. 73-80.

2 Correspondance secréte, t. 1, s. 21, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 14 VII 1770 .

2! Ibidem, s. 11, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 15 VI 1770 r.
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Leszczynskiej przetrwali okres dwuletniego intermedium zwigzanego z faktycznym
zawieszeniem funkcjonowania maisons krélowej i delfiny, jednak ich wspotpra-
ca z Marig Antoning nie zawsze okazywala si¢ mozliwa. Klasycznym przykladem
braku wzajemnego zrozumienia i kooperacji przysztej krolowej i czesci personelu
kobiecego sa losy hrabiny de Noailles, ktora ze wzgledu na przywiagzanie do form
1 konwenansow szybko zastuzyta w oczach matzonki delfina na przydomek madame
I’Etiquette®. Do roli symbolu urosta w oczach dworu sprawa gorsetu (corps a ba-
leines), ktory zdaniem hrabiny delfina powinna obowigzkowo nosic¢, by jej talia pre-
zentowala si¢ odpowiednio. Maria Antonina otwarcie nie zgadzata si¢ z tg opinig i od-
mawiata dostosowania si¢ do owej mody?. Mimo istniejacych roznic i rozbieznosci
hrabina wytrwata w roli damy honorowej do 1775 roku, ale dla obu stron interakcji
byla to raczej konieczno$¢. Dopiero po $mierci Ludwika XV Maria Antonina miata
pewnos$¢, ze na to stanowisko nie zostanie mianowana osoba jej nieprzychylna, na
przyktad dama popierana przez Jeanne Bécu hrabing du Barry i chetnie zgodzita si¢
na zmiany**. Hrabin¢ de Noailles zastgpita Laure-Auguste de Fitzjames de Berwick
ksigzna de Chimay, ktéra awansowala tym samym ze stanowiska szatnej (petnita swa
funkcje przy krolowej az do 1792 r.)%.

Zmiany w obrebie personelu obstugujacego mtoda delfing nastgpowaty ze zrozni-
cowang dynamika. Wérdéd wysokich w hierarchii funkcji kobiecych najszybciej doszto
do rotacji na stanowisku szatnej (dame d’atour). Co prawda nominacj¢ w 1770 roku
otrzymata diuszesa de Villars, ktora petita stuzb¢ na dworze Marii Leszczynskiej,
jednak byta ona damg nader wickowg (urodzita si¢ w 1706 r., w shuzbie krélowej po-
zostawata od 1727 r.). Jej Smier¢ w 1771 roku z punktu widzenia mtodej delfiny ozna-
czala szans¢ na dokonanie istotnej zmiany w gronie swego najblizszego personelu.
Okazje te Maria Antonina starata si¢ jak najlepiej wykorzystac. Sukces, jaki odniosta,
byt jednak polowiczny. Udalo jej si¢ co prawda utrgci¢ u samego Ludwika XV kan-
dydatur¢ Madame de Saint-Mégrin* (miata ona wptywowych protektorow w gronie
rodziny, stanowisko obiecat jej jeszcze zmarty delfin), ale nie byla w stanie otwar-
cie przeciwstawi¢ si¢ wptywom hrabiny du Barry, zwlaszcza ze musiata dodatkowo
nieustannie lawirowa¢ w relacjach z Mesdames, ciotkami delfina®’. W wyniku roz-
nych przetasowan nowg szatng zostata dos¢ Iubiana i ceniona przez delfing Adélaide-
Diane-Hortense Mazarini-Mancini diuszesa de Cossé wywodzaca si¢ z wptywowej
rodziny de Nivernais. Petnita swa funkcj¢ do 1775 roku, gdy zrezygnowata z niej, ku
rozpaczy krolowej, ze wzgledu na koniecznos$¢ opieki nad chorym synem?. Zastapita

22 J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 51.

% Correspondance secréte, t. 1, s. 33, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Compiégne, 4 VIII 1770 1.

2 Ibidem, s. 53, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 19 IX 1770 .

* http://www.chateauversailles-recherche-ressources. fr/jlbweb/jlbWeb?html=notdictionnaire&r
ef=92 [dostep: 15 IV 2020 r.].

% Zapewne chodzito o Marie-Antoinette Rosalie de Pons de Roquefort diuszes¢ de Vauguyon
(1751-1824).

2 Correspondance secréte, t. 1, s. 164, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 22 V 1771 .

8 Lettres de Marie-Antoinette. Recueil des lettres authentiques de la reine [dalej: Lettres de Marie-
-Antoinette], t. 1, publiées par M. de La Rocheterie, G.Du Fresne de Beaucourt, Paris 1895, s. 21,
Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 13 X 1771 r.; s. 92, eadem ad eandem, Wersal, 22 VI 1775 .
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ja wowczas na krotko ksigzna de Chimay, a nastepnie, awansujac z szarzy damy pata-
cowej, markiza de Mailly, ktora cieszyta si¢ duza estyma krolowej.

Pewne modyfikacje nastapity rowniez w gronie dam palacowych (w latach 1768—
1770 pojawity sie w r6éznych okoliczno$ciach trzy nowe damy, co oznaczato rotacje
25% sktadu tej czesci domu)*. Dla niektorych dam zmartej krolowej rozpoczecie
shuzby u boku mtodej delfiny byto zabiegiem czysto instrumentalnym, majagcym na
celu zapewnienie kontroli nad procesem przekazywania urzedu w obrebie wilasnej
rodziny. Byt to z pewnoscig przypadek Marie-Anne-Julie hrabiny de Clermont-Ton-
nerre, damy patacowej od 1757 roku. Hrabina w 1770 roku podjeta stuzbe przy boku
delfiny, po czym juz w sierpniu tego roku zadbata o to, by zostata ona scedowana na
wnuczke, Louise-Adélaide-Victoire markize de Clermont-Tonnerre®'. Nie wszystkie
damy decydowaty si¢ na tego typu zabieg, na przyktad Louise-Félicité de Bréhan
de Plélo diuszesa d’Agénois w 1768 roku zrezygnowata ze stuzby, a wytworzony
w ten sposob wakat zapetiono dopiero dwa lata pdzniej, gdy stanowisko to prze-
jeta Guyonne-Marguerite-Philippine-Elisabeth de Durfort wicehrabina de Choiseul-
-Praslin, ktora byta dama zmarlej delfiny*. Trudno jednoznacznie rozstrzygnac, dla-
czego diuszesa pozwolita sobie na takg nonszalancje. Thumaczy¢ to mozna zar6wno
wzgledami emocjonalnymi — byta bardzo zzyta ze zmartg kroélowg i jej kregiem — jak
1 praktycznymi — diuk d’Agénois byt gubernatorem Bretanii, a zarazem wrogiem
ministra Choiseula. W zwigzku z problemami politycznymi matzonkowie musieli
w latach 70. opusci¢ dwor®.

Wymiana sktadu dam patacowych byla procesem powolnym i rozciggnigtym
w czasie. Maria Antonina otrzymawszy okre§lone najblizsze otoczenie, musiata si¢
liczy¢ z jego stabilnos$cig (co z punktu widzenia jej nowatorskich pogladéw raczej nie
bylo preferowane). Pewne mechanizmy regulujace obsade personalng domu w rea-
liach ancien régime’u byty bezwzgledne — do 1774 roku wszelkie decyzje dotyczace
maison delfiny podejmowat Ludwik XV. Za duzy sukces Marii Antoniny nalezy wigc
uzna¢ fakt, ze gdy w 1771 roku przy jej boku pojawita si¢ nowa dama ,,do towarzy-
stwa” — Madeleine-Suzanne-Adélaide diuszesa de Luxembourg, byta ona osobiscie
wybrana przez nig sama (od 1774 r. diuszesa byta juz damg patacowa). Delfina w liscie
do cesarzowej Marii Teresy podkreslata, ze jest ona mtoda i ze wydaje si¢ ,,dobrym
dzieckiem”**. Co prawda po $mierci Ludwika XV jego nastepca dat matzonce pelng
swobod¢ w dobieraniu cztonkéw dworu, ale to nie znaczy, ze mogla ona dziata¢ do-
wolnie, nie liczac si¢ z istniejacymi ramami formalnymi®. Na przyktad w 1775 roku

» Ibidem, s. 102, Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 15 IX 1775 r.; Correspondance secréte,
t. 1, s. 116-117, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, b.m., 22 111 1774 1.

30 Almanach 1768, s. 140; Almanach 1771, s. 147.

3AN O 198, k. 166v.

2 Almanach 1767, s. 139.

3 P. d’Estrée, A. Callet, La Duchesse d’Aiguillon (1726-1796) d’aprés des documents inédits,
Paris 1912, s. 79; L. Horowski, op.cit, s. 185.

3 Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 22, Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 13 X 1771 r.;
Y. Combeau, Le comte d’Argenson (1696—1764) Ministre de Louis XV, Paris 1999, s. 106.

3 Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 65, Maria Antonina do Marii Teresy, Choisy, 14 V 1765 r.
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do grona dam dokooptowano Colette-Marie-Pauline-Hortense-Bernardine de Beuvil-
liers de Saint-Aignan markiz¢ de La Roche-Aymon, ktorej stanowisko obiecat jeszcze
Ludwik XV, W tym samym roku dama patacowa zostata rowniez Guyonne-Elisa-
beth-Joséphine de Montmorency Laval diuszesa de Luynes®”. W 1780 roku stanowi-
sko damy ,,nadliczbowe;j” obj¢ta Thérése-Lucy hrabina de Dillon™.

Pomimo sporych modyfikacji, do ktérych doszto w obyczajowosci dworu ko-
biecego i rozluznienia etykiety, ktoére cechowaty przybycie do Wersalu Marii An-
toniny®, damy patacowe mianowane jeszcze za zycia Marii Leszczynskiej raczej
wybieraly trwanie przy boku delfiny, a nastgpnie krolowej, a wypadki dobrowolnych
dymisji bez uwzglgdnienia kontekstu rodzinnego czy proby scedowania szarzy na
cztonka najblizszej familii byly nieczgste. Do wyjatkowych nalezala sytuacja wyda-
lenia z dworu Marie-Louise-Sophie de Faoulq hrabiny de Gramont. Doszto do tego
po tym, jak dama patacowa delfiny otwarcie sprzeciwita si¢ hrabinie du Barry oraz
towarzyszacym jej paniom w kwestiach pierwszenstwa zasiadania w kaplicy (sprawa
byla na tyle kontrowersyjna, ze hrabiny de Gramont nie uratowata nawet silna pozy-
cja, ktora zajmowata w koterii Choiseula)®.

Do 1786 roku krélowej udato si¢ wprowadzi¢ do grona dam patacowych tylko
sze$¢ nowych 0sob; pozostate damy shuzyty jeszcze w czasach Marii Leszczynskiej.
Dwie z nich — Gabrielle-Pauline hrabina d’Adhémar de Montfalcon oraz Louise-
-Charlotte-Henriette Philippine de Noailles diuszesa de Duras — wytrwaty u boku
nowej krolowej do konca ancien régime’u. Casus hrabiny d’ Adhémar pokazuje, jak
duzy rozdzwigk panowat w relacjach krolowej z damami ,,starej gwardii”; Maria An-
tonina wprost pokpiwata z ich wieku oraz kuriozalnego sposobu bycia. Me¢za hrabiny
d’Adhémar poparta nawet w staraniach o ambasad¢ w Londynie — podobno tylko
po to, by wyjezdzajac tam, zabrat z soba zon¢*'. Rownie trwalte okazaty sie kariery
dam mianowanych z inicjatywy Marii Antoniny; na przyktad wzmiankowana wy-
zej wicehrabina de Choiseul-Praslin zrezygnowata ze shuzby dopiero w 1788 roku*.

3 Tbidem, s. 102, Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 151X 1775 r.

37 L. Horowski, op. cit., CD 2: Prospographie, s. 228.

3 Correspondance secréte, t. 3, s. 401, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 18 I1 1780 .

¥ Symbolem zmian moze by¢ skandaliczne zachowanie markizy de Clermont-Tonnerre podczas
jednej z uroczystosci; zmeczona zbyt dtugim staniem markiza usiadta za pozostatymi damami i zabawia-
fa sig, ciagnac je za spodnice. Zmiana obyczajowa oznaczala rowniez rezygnacje przez Mari¢ Antoning
z czgéci ceremonii, np. publicznego spozywania positkow. J.-L.-H. Campan, Mémoires, t. 1, s. 90-91,
100-101. Sama krolowa do$¢ nonszalancko traktowata tradycyjne formy, ktore ja otaczaty, zauwazajac
np. ze uroczystosci Wielkiego Tygodnia bardziej ja przezigbity niz wszystkie bale. Lettres de Marie-
-Antoinette, t. 1, s. 88, Maria Antonina do hrabiego de Rosenberg, Wersal, 17 IV 1775 r. Coraz czgsciej
historycy argumentuja, ze taka strategia mtodej krolowej nie wynikata wylacznie z kaprysnego charakte-
ru i nieprzygotowania do pelnienia roli krélowej, ale wiazata si¢ z walka Marii Antoniny o niezaleznos¢
i sfer¢ prywatna. Por. Marie Antoinette: Writings on the Body of a Queen, s. 3.

# L.Horowski, op. cit., s. 345. Hrabina de Gramont zdobyta silng pozycj¢ po $mierci krolowej; wy-
stapienie przeciw Madame du Barry mialo by¢ zapewne demonstracja wptywow. Zob. G.-P. d’Adhémar,
op. cit., t. 1,s. 13.

4 J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 228, 265.

4 Lettres de Marie-Antoinette, t. 2, s. 120, Maria Antonina do L.A. Le Tonneliera de Breteuil, b.m.,
19 VII 1788 1.
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W rezultacie grono dam patacowych otaczajacych matzonke Ludwika X VI byto ekipg
tylez zré6znicowang pokoleniowo, ile trudng w codziennym, efektywnym zarzadza-
niu. Grono to raczej nie spetniato oczekiwan Marii Antoniny, co tylko motywowato
krolowa do poszukiwania alternatywnych rozwigzan w kwestiach personalnych.

Stabilne byto réwniez grono pierwszych pokojowych, odziedziczone po poprzed-
niczce. Szczegdlng pozycje zajmowata w jego obrgbie pierwsza pokojowa Julie-
-Louise Bibault de Misery (w stuzbie krolowej od 1765 r.). Byla ona typowa repre-
zentantka swego Srodowiska — zwigzana ze strukturami ancien régime’u, pobozna
1 bigoteryjna, nie wyobrazata sobie zycia poza Wersalem. W jej relacjach z delfing
pozornie krolowato umitowanie form (podobnie jak to byto z hrabing de Noailles),
ale zdaje si¢, ze Madame Bibault de Misery przekroczyta w pewnym momencie sub-
telnie zakreslone granice, otwarcie organizujac audiencje u krolowej dla nieupraw-
nionych 0s6b®. W rezultacie delfina, podazajac za radami otoczenia, dos¢ otwarcie
zaczeta demonstrowaé swa rezerwe, a nawet antypatie wzgledem pierwszej poko-
jowej (zdaje sie, ze uczucia te byly obustronne). Taki stan utrzymywat si¢ bardzo
dtugo; dopiero w 1786 roku pierwszg pokojows, 1 to na zasadzie survivance, zostata
zgodnie z preferencjami krolowej Jeanne-Louise-Henriette de Campan, autorka bez-
cennych pamig¢tnikow dotyczacych ostatniego kobiecego dworu ancien régime’u*.

Roéwnie stabilna byta obsada drugiego stanowiska pierwszej pokojowej; nalezato
ono do Elisabeth-Geneviéve Perrin, ktéra zaczeta stuzbe w 1766 roku przy Marii
Leszczynskiej*. Gdy w 1776 roku z powodu wieku zdecydowata si¢ ona na opusz-
czenie stuzby, Maria Antonina miata okazj¢, by umieéci¢ w tym gronie wierna sobie
osobe. Jeszcze latem 1770 roku — a wiec kilka miesiecy po przybyciu do Francji —
delfina uprosita wiadce, by wlaczyt do grona pokojowych jako survivancier Marie-
-Madeleine de Thierry, Zone pierwszego pokojowca delfina, Frangois-Christophe’a
de Thierry’ego*. Po dymisji Madame Perrin to Thierry zostala pierwsza pokojowa,
ale po kilku miesigcach w zwiazku ze stabym zdrowiem zlozyta rezygnacje. Zastapi-
ta ja inna pokojowa zmartej krolowej Marie-Elisabeth Nol de Thibault*’. Petita ona
swe obowigzki do rewolucji. Zadbano o to, by posiadata swa survivancier; byta nig
Regnier de Jarjaye*.

Zaskakujaco w tym kontekscie ksztaltowaty si¢ kariery 12 pokojowych Marii
Antoniny. Z niedatowanego spisu pozostawionego przez zorientowang w temacie

# Correspondance secrete, t. 1, s. 304, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 15 V 1772 r;
J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 120.

# W.R.Newton, La Petite Cour: Services et serviteurs a la cour de Versailles au XVIII siécle, Paris
2006, s. 264; J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 292.

% K. Kuras, Dwor krélowej, s. 144,

4 Correspondance secréte, t. 1, s. 35-36, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Compi¢gne, 20 VIII
1770 r.; s. 51, idem ad eandem, Paryz, 19 IX 1770 r. Ambasador Marii Teresy w tym wypadku mylit si¢ —
Maria Antonina nie prosifa krola o stanowisko pierwszej pokojowej, ale pokojowe;.

47 Correspondance secréte, t. 2 s. 429, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 28 II 1776 r.;
s. 526527, idem ad eandem, Paryz, 15 X1 1776 1.

# J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 291; J.-G. Peltier, Histoire de la révolution du 10 aoust 1792,
des causes qui [’ont produite, des événemens qui l’ont précédée, et des crimes qui I’ont suivie, Londres
1795,t. 2, 5. 401.
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Madame de Campan wynika, ze ich sktad catkowicie zmienit si¢ w pordwnaniu z cza-
sami Marii Leszczynskiej. Spis ten zapewne pochodzi z p6znych lat 70. X VIII wieku,
gdy jego autorka sama byla zainteresowana sytuacjg w komnacie kroélowej jako po-
tencjalna kolejna pierwsza pokojowa. Skala rotacji, do jakiej doszlo, nawet biorac
pod uwage te zastrzezenia, byla zaskakujgco duza — zadna z pokojowych wymie-
nionych przez Madame de Campan nie wchodzita w sktad komnaty w domu Marii
Leszczynskiej®.

Ze wzgledu na stabilno$¢ sktadu najwyzszego personelu kobiecego (Srodowisko
pokojowych bylo w tym zakresie wyjatkiem) Maria Antonina starata si¢ promowac
nowe, przychylne sobie osoby — celem tych dziatan bylo przetamanie dominacji kre-
gu kojarzonego ze zmarltg krolowa i stronnictwem poboznych. Nie wszyscy ludzie,
ktérzy pojawili si¢ w jej maison w tych okoliczno$ciach, byli nowi na dworze. Typo-
wym przyktadem takiej kariery byly losy Laure-Auguste Fitzjames ksi¢znej de Chi-
may, ktora rozpoczeta stuzbe jako dama patacowa jeszcze w 1762 rokuiw 1770 roku
podjeta obowiazki przy boku Marii Antoniny. Z delfing szybko potaczyta ja ni¢ sym-
patii i zrozumienia — w czerwcu 1775 roku to ksi¢zna de Chimay otrzymata nomina-
cj¢ na szatng krolowej, a we wrzesniu tego roku zostata damg honorowa (pozostata
na tym stanowisku az do konca istnienia maison)*.

W zwigzku z ograniczonymi mozliwos$ciami rotacji w obrgbie personelu kobie-
cego Maria Antonina zdecydowata si¢ siggna¢ po rozwigzanie alternatywne, wskrze-
szajac wygaszony w 1741 roku urzad nadintendentki. Maria Leszczynska swiadomie
wywalczylta likwidacje tej szarzy, cedujac zwigzane z nig uprawnienia na inne czton-
kinie swego domu. Maria Antonina wystarala si¢ o ponowne powotanie nadinten-
dentki, ktora formalnie byta najwyzsza zwierzchniczka catego personelu kobiecego,
cztonkinig rady, posiadata tez istotne uprawnienia honorowe oraz administracyjne’'.
Celem matzonki Ludwika XVI nie byla bynajmniej reforma zarzadzania maison,
a raczej umozliwienie zaufanej i lubianej osobie wejscie do jego struktur.

W rezultacie w 1775 roku — nieprzypadkowo w momencie gdy diuszesa de Noa-
illes wyrazila ch¢¢ rezygnacji z szarzy damy honorowej — na urzad nadintendentki
zostata powotana faworytka krélowej Marie-Thérése de Savoie-Carignan ksiezna de
Lambealle, ktora pozostata na tym stanowisku az do 1792 roku*. Ponowne miano-
wanie nadintendentki wzbudzito powazne animozje wsrod nizszego personelu; swe
oburzenie demonstrowaly otwarcie zardwno dotychczasowa dama honorowa, jak
1 szatna, ktore — skadinad zapewne stusznie — obawiaty si¢ omnipotencji krolewskiej
przyjaciotki®. Pretensje zgtaszata hrabina de Gramont — w jej opinii szarza ta mo-

¥ K. Kuras, Dwor krélowej, s. 144-145; J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 293-295.

30 J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 287; Correspondance secréte, t. 2, s. 351, Mercy-Argenteau do
Marii Teresy, Paryz, 23 VI 1775 r.

*I' W momencie wskrzeszenia szarzy nadintendentki ozyly debaty dotyczace podzialu kompetencji
migdzy nig a damg honorowa. Zob. AN O 3742, , Madame la princesse de Chimay demande”.

2 J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 134-135, 285-286; Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 96-97,
Maria Antonina do hrabiego de Rosenberg, 13 VII 1775 r.; S. Grant, Female Portraiture and Patronage
in Marie Antoinette’s Court: The Princesse de Lamballe, New York—London 2019, s. 32, 38.

3 Mémoires de Mme de Genlis sur la cour, la ville et les salons de Paris, Paris 1868, s. 63; Corre-
spondance secreéte, t. 2, s. 195, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 15 VII 1774 1.
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gla by¢ wskrzeszona, o ile zostataby przeznaczona dla niej samej**. Maria Antonina
trwala przy swym wyborze; w liScie do Marii Teresy ttumaczylta nawet, ze jej przy-
jaciotka to nieskazitelna osobowo$¢ 1 nie ma w sobie nic z ,,wloskiego charakteru”,
o ktory posadzaja ja przeciwnicy (delfina znata ksi¢zne co najmniej od 1771 r.)%.
W wyniku tych sporéw na nowo zdefiniowano kompetencje nadintendentki, ktore
w porownaniu z czasami Marii Leszczynskiej zostaty znaczaco pomniejszone i ogra-
niczone do zagadnien ceremonialnych. Nadintendentka na przyktad organizowata
pozegnalne kolacje dla gosci, ktoérych Maria Antonina chciata w szczeg6lny spo-
sob uhonorowac. Wszelkie szczegdtowe spory kompetencyjne, a tych nie brakowato
miedzy najwyzszym w hierarchii personelem kobiecym, rozstrzygata krolowa’.

W potowie lat 70. rozpoczeta si¢ rowniez blyskotliwa kariera Gabrielle-Yolande-
-Claude Martine hrabiny, a nastepnie diuszesy de Polignac (zwano ja hrabing Jules
de Polignac). Ni¢ sympatii, jaka zostata nawigzana migdzy nig a mtoda krélowa pod-
czas jej krotkiego pobytu na dworze, nie zaowocowata szybkim awansem. Maria
Antonina zachwycona nowo poznang towarzyszka i tym, ze obecno$¢ de Polignac
gwarantowala jej swobodg i1 dobre samopoczucie, podjeta starania, by sprowadzi¢ ja
na state do Wersalu®’. W 1775 roku diuszesa byta bliska krolowej, ale zbyt mtoda, by
powierzy¢ jej szarze damy honorowej®. W latach 1777-1781 nie doszto do jakich-
kolwiek zmian w sktadzie dam palacowych, krélowa nie miata wigc szczegdlnych
mozliwos$ci manewru, zwlaszcza ze wyzsze urzedy kobiece byly zajete badz zostaty
juz rozdysponowane zgodnie z jej preferencjami.

Diuszesa de Polignac musiata czeka¢ na swa szanse az do roku 1782, gdy otrzy-
mata stanowisko guwernantki dzieci krolewskich. Bylo to posuni¢cie wyjatkowo
korzystne z punktu widzenia krélowej, ktéra w ten sposob nie tylko umieszczala
przyjacidtke w strukturach dworu krélewskiego (oferujac jej skadinad wysokie sta-
nowisko), ale i zyskiwata spory wptyw na edukacj¢ swego potomstwa*’. Analogicz-
nie do przypadku ksi¢znej de Lamballe nominacja ta nie wzbudzila szczegdlnego
entuzjazmu wséréd dworzan. Nie chodzito jednak o podzial kompetencji, ale o ura-
zone ambicje wielkich rodzin, z punktu widzenia ktérych diuszesa byta trudna do
zaakceptowania na stanowisku guwernantki dzieci krélewskich (wczesniej urzad ten
znajdowat si¢ w rekach reprezentantek pieciu generacji tej samej rodziny)®.

* G.-P. d’Adhémar, op. cit., t. 2, s. 228-229.

3 Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 102, Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 15 IX 1775 r.;
Correspondance secréte, t. 1, s. 140, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 17 111 1771 r.

% H.-L. d’Oberkirch, Wspomnienia, wstep S. Meller, thum. E.T. Sadowska, Warszawa 1981,
s. 101-102; W.R. Newton, La Petite Cour, s. 255-256.

ST Mémoires du baron de Besenval, éd. Berville et Barriére, t. 1, Paris 1821, s. 333-336;
H.-L.d’Oberkirch, op. cit.,s. 71; P. de Nolhac, La reine Marie-Antoinette [version numérique], 2013,
s. 13-15.

8 Correspondance secréte, t. 2, s. 367, Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 16 VIII 1775 1.

% J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 138-143; W.R. Newton, La Petite Cour, s. 307-308.

© J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 144, 220. Krolowa wybrata rowniez nastepczyni¢ diuszesy de
Polignac. Zostata nig Louise-Elisabeth de Croy de Tourzel. Zob. Lettres de Marie-Antoinette, t. 2, s. 140,
Maria Antonina do diuszesy de Polignac, 12 VIII 1789 r. O kolejnych guwernantkach zob. W.R. New-
ton, La Petite Cour, s. 304-308.
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Na miano stabilnej — a w oczach Marii Antoniny zapewne skostniatej — zastu-
giwata rdwniez sytuacja w obrebie najwazniejszych urzedow sprawowanych przez
mezezyzn. Matzonka Ludwika X VI odziedziczyta kawalera honorowego, pierwszego
koniuszego oraz pierwszego maitre d’hotel po Leszczynskiej i musiaty uptynac¢ lata,
by na tych stanowiskach nastgpita zmiana. Pierwszy wytom uczynit hrabia de Saulx-
-Tavannes, ktory juz w 1771 roku wystarat si¢, by jego sukcesorem na zasadzie survi-
vance zostat syn, Charles-Francois-Casimir de Saulx hrabia de Tavannes (od 1786 r.
diuk de Saulx-Tavannes). Spetniat on wszelkie mozliwe kryteria, by objac te funk-
cj¢ — byl wojskowym w szarzy brygadiera armii krolewskiej oraz gubernatorem za-
mku Taureau (funkcje¢ te sprawowali kolejni reprezentanci rodziny). Stanowiska przy
boku krolowej nie przejat natychmiast; dopiero gdy w 1779 roku hrabia de Saulx-Ta-
vannes zrezygnowat ze shuzby, jego urzad przeszedt na syna®'. W praktyce dziedzicz-
ne staly si¢ rOwniez szarze pierwszego maitre d’hotel, ptynnie przekazywane w cza-
sach Marii Leszczynskiej 1 Marii Antoniny na kolejnych reprezentantow rodziny de
Talaru oraz urzad pierwszego koniuszego, ktory w latach 1742—1789 trzymat jeden
cztowiek, René-Mans de Froulay hrabia de Tessé®. Byt on ceniony przez Marig An-
toning, ktora wystarata si¢ dla niego u krola o prestizowy cordon bleu®. Od 1776 roku
jego survivancier byt Jules-Frangois-Armand de Polignac, co byto wynikiem inter-
wencji samej kroélowej, szczegdlnie zainteresowanej losami lubianej rodziny. Maria
Antonina przeforsowata swdj wybor mimo tego, Ze szarza intensywnie przyciggata
uwage wptywowej rodziny de Noailles®. W opinii Pierre’a de Nolhac decyzja ta byta
typowa dla strategii nominacyjnej Marii Antoniny, w ktorej dominowaly jej osobiste
preferencje, co w konsekwencji prowadzito do spadku popularnosci witadczyni wsrod
starych i wptywowych rodzin mocno osadzonych w realiach Wersalu®.

Wstapienie na tron Ludwika XVI umozliwito tez wigkszg niz dotychczas rota-
cje w obrebie personelu kaplicy. Maria Antonina, juz jako krolowa, miata wreszcie
prawo do posiadania wielkiego jalmuznika, ktorym zostat dotychczasowy pierwszy
jalmuznik Marii Leszczynskiej, a nastepnie delfiny biskup de Rosset de Rocozel de
Fleury. Zwolniong w ten sposéb szarze pierwszego jalmuznika otrzymat, zgodnie
z wolg nowej krolowej, Louis-Hector-Honoré-Maximilien de Sabran, biskup Nan-
cy (w 1780 r. po smierci biskupa Chartres awansowat na wielkiego jalmuznika)®.

Karier¢ na dworze Marii Antoniny z powodzeniem kontynuowali tez czlonko-
wie stuzb medycznych zmarlej krolowej. Nie bylo to grono zbyt liczne, a zarazem
wysoce specjalistyczne i obdarzone licznymi honorowymi przywilejami (oraz sta-
nowiskami w innych cz¢éciach dworu), zapewne wigc nie dgzono do szczegdlnych
redukcji w jego obrebie. Funkcje pierwszego lekarza zachowat az do roku 1788 roku

¢ L. Horowski, op. cit., CD 2, Prospographie s. 181-182. Diuk de Saulx-Tavannes byt kawalerem
honorowym krolowej do 1792 r.

2 Obejmujac szarze¢, byt matoletni, co wyjasnia fakt, iz byl pierwszym koniuszym kolejno krolowej
Marii Leszczynskiej, a nastgpnie delfiny i krolowej Marii Antoniny.

9 Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 115, Maria Antonina do Marii Teresy, Wersal, 27 I1 1776 r.

¢ Ibidem, s. 130, Maria Antonina do Marii Teresy, 14 IX 1776 1.

% P.de Nolhac, op. cit., s. 15-16, 89.

% Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 65, Maria Antonina do Marii Teresy, Choisy, 14 V 1774 1.
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Joseph-Marie-Frangois Lassone, mianowany jeszcze w 1758 roku Ten ceniony anato-
mista i znany autor traktatdow medycznych w 1774 roku zostat mianowany survivan-
cier pierwszego lekarza krola (krélowa zdecydowata si¢ na zachowanie go stanowisku
réwniez przy swoim boku, gdy juz objat obowiazki przy krolu; uwazata go za autory-
tet w dziedzinie medycyny)®’. W tym samym roku nadzorowat on szczepienie na ospe
dzieci krélewskich®. Rowniez pierwszego chirurga Maria Antonina odziedziczyta po
Marii Leszczynskiej. Byt to mianowany w 1765 roku Jean Chavignac, cztonek znanej
familii z tradycjami, ktory stuzyt przy boku nowej krolowej co najmniej do 1789 roku®.
Spora cze$¢ urzednikow krolowej byla tytularna, jak maitre garderoby czy in-
tendent domu i finansow. Funkcje te stanowily pewien atut w budowaniu prestizu
osoby 1 rodziny w realiach dworu krélewskiego. Kolejne krolowe interesowaty sie
tymi urzedami raczej marginalnie, tylko epizodycznie angazujac si¢ w sprawy tych
nominacji. Odmienna byta sytuacja tej cz¢$ci meskiego personelu, ktora miata czesty
1 bezposredni kontakt z wtadczynia, a nawet zastugiwala na miano jej zausznikow
badz doradcow. Co ciekawe, nie dotyczyto to spowiednika. Maria Antonina zerwa-
ta z tradycja poprzednich krélowych i zrezygnowata ze spowiednika pochodzacego
z jej ojczystego kraju; zadecydowata, Ze rozgrzeszenia udzielat jej bedzie duchowny
stuzacy rowniez krolowi, ojciec Louis-Nicolas Maudoux’. O wiele wigksze wpltywy
posiadat za to inny duchowny z kregu krolowej, ojciec Mathieu-Jacques de Vermond,
formalnie pelnigcy funkcje jej lektora (zostata ona wskrzeszona w czasach Leszczyn-
skiej dla Frangois-Augustina de Paradis de Moncrifa, ktory zmart w 1770 r.). Ver-
mond byl wychowawca Marii Antoniny i mimo uptywu lat zachowat spory wptyw
na jej decyzje. Symbolem jego pozycji byla spora przestrzen, ktora zajmowat i stale
ulepszat w obrgbie Wersalu (w Grand Commun, a nie w samym patacu)’'.
Wyjatkowe w skali maison kobiecego byly losy cztonkow rady Marii Leszczyn-
skiej. Pomimo krolewskiej deklaracji z 1768 roku duza czg$¢ tych stanowisk zostata
zlikwidowana; wynikato to z faktu, ze rada delfiny nie byla tak liczna jak rada kro-
lowej. Redukcje byty znaczace: na og6lng liczbe 21 cztonkow rady krolowej tylko
siedem 0s6b zachowalo swe urzedy przy boku delfiny w 1770 roku. Jedyng nowg
persong w tym gronie byt nadintendent finans6w René-Jacques Le Prestre de Chatea-
ugiron, prezydent @ mortier parlamentu w Bretanii. Rada w tak okrojonej wersji funk-
cjonowata do 1774 roku, po czym — juz w ramach domu krélowej — zostata ponownie
przeksztatcona w forme istniejaca w czasach Marii Leszczynskiej. Owa transformacja
nie polegata bynajmniej wytacznie na dokooptowaniu do sktadu starych stug zmartej
krolowej (czego mozna by sie spodziewac zgodnie z krolewska deklaracjg z 1768 r.).
Rekonstrukeje z 1774 roku wykorzystano w celu dokonania cze¢§ciowej wymiany

" A. Lunel, La maison médicale du roi : XVI’-XVIII siecles, le pouvoir royal et les professions
de santé, médecins, chirurgiens, apothicaires, Seyssel 2008, s. 306; Correspondance secréte, t. 3, s. 48,
Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Paryz, 16 IV 1777 .

% J.-M.-F. Lassone, Rapport des inoculations faites dans la famille royale au chdteau de Marli. Lil
a l’Académie Royale des Sciences le 20 Juillet 1774, [Paris] 1774.

% W.R. Newton, La Petite Cour, s. 463.

7 Tbidem, s. 247, 476.

" J.-L.-H. Campan, op. cit., t. 1, s. 300-301.
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sktadu rady; sposrod 21 osob, ktore stuzyly Marii Leszczynskiej, tylko osiem ponow-
nie weszto w sktad tej instytucji (w 1774 r. notowano jeden wakat)™.

Nie bylo to zjawisko szczegdlnie dziwne; w sktad rady wchodzili w wigkszosci
prawnicy rezydujacy w Paryzu, dla ktoérych utrzymywanie synekury przy boku kro-
lewskim nie zawsze byto optacalne. Czg$¢ cztonkow rady szybko starata sie o prze-
kazanie urzedu, stad dos¢ liczne przypadki survivance. Znamienna byta wtasciwie
tylko zmiana na stanowisku kanclerza. Za Marii Leszczynskiej urzad ten znajdowat
sie¢ w reku Louisa Phélypeaux hrabiego de Saint-Florentin, po czym — po rekonstruk-
cji rady — przejat go markiz Antoine-René de Paulmy d’Argenson, dyplomata, poli-
tyk i znany kolekcjoner (zm. w 1787 r.)”. Po $mierci za$ literata i historyka Charlesa-
-Jeana-Francois de Hénaulta w 1770 roku nowym nadintendentem finanséw zostat
Louis-Bénigne-Frangois Berthier de Sauvigny™.

Wglad w losy dworzan, ktorzy weszli w sktad utworzonego w 1770 roku i powiek-
szonego w 1774 roku maison Marii Antoniny, pozwala na uczynienie kilku uwag.
Analiza polityki nominacyjnej kréla Ludwika XV oraz biegu karier stug umozliwia
odnotowanie absolutnej dominacji personelu Marii Leszczynskiej w procesie kreo-
wania domu nowej delfiny, a nastgpnie krolowej. Dworzanie Marii Jozefy Saskiej,
ktorzy w swietle deklaracji z 1767 roku mieli by¢ podstawg utworzenia, a w mys$l po-
stanowien wydanych rok pdzniej uzupetnienia domu przysztej zony delfina, zostali
w praktyce pozbawieni mozliwosci kontynuowania kariery w obrebie najwazniej-
szego kobiecego maison. Dotyczyto to cztonkéw kaplicy, dam patacowych, najwaz-
niejszych reprezentantow personelu meskiego oraz rady. Sposrod tego grona tylko
jedna dama dworu, wicehrabina de Choiseul, od 1770 roku kontynuowala stuzbe
przy Marii Antoninie.

Kariere przy jej boku rozpoczgli tez dwaj inni studzy delfiny Marii Jozefy Saskie;j.
Skarbnik generalny Geoffroy Chalut de Verin jeszcze w 1767 roku wystaral si¢ o no-
minacje¢ na zasadzie survivance na maitre d’hotel ordynaryjnego delfiny po swym
bracie, Félixie Chalut, i objal to stanowisko w 1778 roku”. Studze temu bliska byta
typowa strategia kumulowania urzedéw na dworze w celu stabilizacji pozycji i wlas-
ciwego dochodu; od 1753 roku byt jednym z poborcéw podatkdéw krolewskich i z tego
wzgledu musiat sprawnie poruszac si¢ w kregach zblizonych do monarchy i jego mi-
nistrow wieku. Byl nie tylko stuga dwdch kolejnych delfin, ale i radca sekretarzem
oraz lektorem krola oraz skarbnikiem Madame, Marii Jozefiny Sabaudziej hrabiny
Prowansji (zony mtodszego brata Ludwika XVT)’.

Nieco odmienny byt przebieg kariery innego ze stug Marii Jozefy Saskiej, mlecz-
nego brata Ludwika XV, Louisa Merciera de Saint-Vigor. Petnit on co prawda urzad

2 Almanach 1768, s. 140-141; Almanach 1771, s. 147-148; Almanach 1775, s. 163—164.

7 Almanach 1775, s. 163.

* W.R. Newton, La Petite Cour, s. 250. Nadintendent finanséw byt bardziej znany ze swej dziatal-
nosci w Paryzu: G. de Berthier de Sauvigny, Bertier de Sauvigny Louis Bénigne Frangois (1737—
1789) [w:] ,,Encyclopadia Universalis”, http://www.universalis.fr/encyclopedie/louis-benigne-francois-
-bertier-de-sauvigny/ [dostep: 30 111 2020 r.].

5 Almanach 1779, s. 169.

75 Journal de Paris, R. 1787, vol. 237, s. 1038.



64 Katarzyna Kuras

maitre d’hotel ordinaire na dworze zmarlej delfiny, ale to nie to stanowisko stato si¢
jego przepustkg do kariery w poszerzonym w 1774 roku maison Marii Antoniny.
Mercier de Saint-Vigor byt od 1750 roku jednym z dwdch kontroleréw generalnych
maison krolowej (drugim byt jego rodzony brat; stanowisko to faktycznie odziedzi-
czyli oni po ojcu)”” i w momencie gdy dom delfiny byt przeksztatcany w struktury
obstugujace monarchini¢, Mercier de Saint-Vigor wszedl w jego sktad z racji funkcji
petnionej ongis przy Marii Leszczynskiej’s. Zarowno wigc w przypadku Merciera de
Saint-Vigor, jak 1 Chalut de Vérin fakt pozostawania na stuzbie Marii Antoniny nie
wynikat z realizacji krélewskich deklaracji dotyczacych personelu Marii Jozefy Sa-
skiej, ale stanowil raczej wynik polaczenia ambicji i konsekwentnego realizowania
okreslonej wizji kariery na dworze.

Analiza sktadu personalnego maison Marii Antoniny nie oznacza bynajmniej, ze
na dworze nie znalazlo si¢ miejsce dla stug zmarlej w 1767 roku delfiny. Po roku
1768 roku ich mozliwosci zostaly znacznie ograniczone przez dominacj¢ persone-
lu Marii Leszczynskiej, a nastgpnie preferencje samej Marii Antoniny, ale deklara-
cje krolewskie dawaty pewne pole manewru, ktore skwapliwie wykorzystywano.
W 1771 roku w momencie $lubu mtodszego wnuka Ludwika XV, Ludwika hrabie-
go Prowansji, z Marig Jozefing Sabaudzka personel Marii Jozefy Saskiej stat sie
w szerokim zakresie podstawg utworzenia kolejnego kobiecego maison. Starzy shu-
dzy delfiny, mimo uptywu czterech lat od jej Smierci, zdominowali nowe struktury.
Hrabina Prowansji odziedziczyta po Marii Jozefie Saskiej wigkszos¢ sktadu kapli-
cy; wyjatkiem byt jej pierwszy jalmuznik, ktérym zostal jeden z preceptorow od-
powiedzialnych niegdy$ za edukacje jej meza, Claude-Charles de Monstuejouls™.

Do rewolucyjnych zmian nie doszlo rowniez w gronie stuzb kobiecych. Nomina-
c¢je na dame honorowg otrzymata Louise-Diane-Francoise diuszesa de Brancas, kto-
ra jednak juz pod koniec grudnia 1771 roku ztozyta rezygnacje; zastapita ja dotych-
czasowa szatna, nowa w gronie stug hrabiny Prowansji, Marie-Christine-Chrétienne
hrabina de Valentinois (petita swa funkcje do $mierci w 1774 1.)¥. Sposrod dzie-
wigciu dam patacowych hrabiny az sze$¢ wchodzito w sktad otoczenia Marii Jozefy
Saskiej przed 1767 rokiem. Podobnie ksztattowat si¢ sktad najistotniejszych urzed-
nikow meskich — niezmienna pozostata obsada na stanowiskach kawalera honoro-
wego, pierwszego koniuszego (w tym przypadku urzad objat dotychczasowy survi-
vancier), pierwszego maitre d’hotel, maitre garderoby, dwoch sekretarzy rozkazow,
intendenta maison, a takze skarbnika generalnego, wzmiankowanego juz wczesniej
Chalut de Vérina®'. Wersalska rzeczywisto$¢ okazata si¢ zaskakujaco taskawa dla

7 K. Kuras, Dwor krélowej, s. 172.

8 Jego stuzbg odnotowano ponownie dopiero w poszerzonej wersji stug krolowej: Almanach 1778,
s. 169.

7 L. Lainé, Archives généalogiques et historiques de la noblesse de France, Paris 1841,t. 7, s. 36.

% L. Horowski, op. cit., CD 2: Prosopographie, s. 353-354. Hrabina de Valentinois wchodzita
w latach 1760-1771 w sktad maison Madame Adelajdy, corki Ludwika XV. Nominacj¢ na szatng w mai-
son matzonki mtodszego wnuka Ludwika XV otrzymata w 1770 r. Correspondance secrete, t. 1, s. 32,
Mercy-Argenteau do Marii Teresy, Compiegne, 4 VIII 1770 1.

81 Almanach 1767, s. 139; Almanach 1772, s. 151.
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ludzi zmartej delfiny — stanowiska u boku hrabiny Prowansji szybko staty si¢ do$¢ sa-
tysfakcjonujaca rekompensatg dla starych stug Marii Jozefy Saskiej, ktorzy nie mieli
szansy, by wejs¢ w sktad maison nowej delfiny, a nastepnie krélowej Marii Antoniny.

Deklaracje krolewskie z 1767 roku 1 1768 roku odnoszace si¢ do stug delfiny Ma-
rii Jozefy Saskiej oraz krélowej Marii Leszczynskiej byly precedensem na tle dotych-
czasowej praktyki rekrutowania personelu doméw kobiecych oraz nominowania ich
cztonkow. Znacznie skomplikowaty one mozliwo$ci manewru, jakimi dysponowata
mtoda delfina, a nastgpnie krolowa Maria Antonina, gdyz stworzyly wyjatkowo sze-
rokie grono personelu, z ktorym musiano si¢ liczy¢, podejmujac decyzje dotyczace
jej maison oraz maison hrabiny Prowansji. Do 1774 roku wszelkie kwestie zwigzane
z obsadg urzedow lezaty catkowicie w gestii krola Ludwika XV (stad mozliwy silne
wplywy hrabiny du Barry na dobdr otoczenia Marii Antoniny). Po wstapieniu na tron
Ludwik XVI powierzyt swej matzonce wszelkie kwestie personalne dotyczace jej
najblizszej swity®. W praktyce jednak Maria Antonia musiata stale bra¢ pod uwagge
nie tylko ramy formalnoprawne, w ktoérych dziatata (sprawiaty one, ze mozliwosci
rotacji personelu byly ograniczone), ale i réznorodne interesy oséb badz rodzin, kto-
rych gtdéwnym zrodtem byty wzmiankowane deklaracje krolewskie.

Kroki podjete przez Ludwika XV w odniesieniu do domow Marii Jozefy Saskiej
oraz Marii Leszczynskiej byly wyrazem ewolucyjnych zmian, ktorym podlegat dwor
francuski w XVIII wieku. Reguty dotyczace postepowania ze stugami w wypadku
$mierci krolowej badz delfiny byly jednoznaczne — ich maison przestawat istnieé,
a urzednicy tracili posiadane stanowiska, cho¢ zachowywali status stolownikdéw mo-
narchy®. Zasady te byty stosowane w czasie rzgdow Ludwika XIV miedzy innymi po
zgonach krolewskiej matki Anny Austriackiej, matzonki Marii Teresy Hiszpanskiej
oraz zony wnuka Marii Adelajdy Sabaudzkiej**. Ludwik XV, zrywajac z ta tradycja,
postepowatl w zgodzie z duchem dworu, ktéry w wielu aspektach nie przypominat juz
otoczenia Krola Stonce. Monarcha w XVIII wiecku w o wiele wigkszym stopniu niz
w epoce wezesniejszej musiat liczy¢ si¢ z interesami dworzan. O ile za Ludwika XIV
dworzanie byli ,,uwodzicielami wiadzy”, o tyle juz pod koniec rzagdow Ludwika
XV to oni warunkowali istnienie i trwanie stabngcego prestizu urzgdu monarszego.
W praktyce wladca, nie majgc mozliwosci podkreslenia swej iluzorycznej pozycji
w inny sposob, zdawat si¢ catkowicie na otoczenie urzednikow, ich towarzystwo,
opinie i rady. Musiatl ich uwodzi¢, by system, w ktérym funkcjonowal, mogt nadal
trwa¢. By utrzyma¢ dworzan przy sobie, krol byt zmuszony tworzy¢ wrazenie, ze
troszczy si¢ o tych, od ktoérych uzalezniona byta jego monarsza pozycja. Stuzyty
temu migdzy innymi takie ustepstwa, jak deklaracje z 1767 1 1768 roku, ktore tylko
pro forma byly maskowane uznaniem zastug stug zmarlej delfiny i krélowej. Owe
tendencje modernizacyjne byly wigc w rzeczywisto$ci objawami wieloaspektowe-
go kryzysu dworu w Wersalu, ktory stat si¢ zjawiskiem trwalym w drugiej potowie
XVIII wieku.

82 Lettres de Marie-Antoinette, t. 1, s. 65, Maria Antonina do Marii Teresy, Choisy, 14 V 1774 1.
8 W.S. Magdziarz, op. cit., s. 166.

8 J.-N. Guyot, Ph.-A. Merlin, op. cit., t. 2, s. 241.

8 Okreslenie to pochodzi z ksigzki W.S. Magdziarza, op. cit.
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