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Archiwum - archiwistyka - kultura. Antologia, red. Waldemar
Chorazyczewski, Wojciech Piasek, Agnieszka Rosa, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2020, ss. 329

Archiwum — archiwistyka — kultura. Antologia jest publikacja, ktéra, o czym juz we
wstepie wspominali autorzy, opisuje archiwistyke zaré6wno z punktu widzenia ar-
chiwistéw, jak i 0s6b spoza ich kregu. Wydanie niniejszej ksigzki poprzedza 14 lat
spotkan odbywajacych sie w ramach Toruniskich Konfrontacji Archiwalnych, kté-
re stanowily baze przemyslen do publikacji. Jak wskazuje tytul, w opracowaniu
ujeto wielowymiarowo$¢ nauki o archiwach, ktéra nie jest jedynie przedmiotem
badan, ale nauka sama w sobie. Polaczenie teorii, metodyki, archiwozofii z an-
tropologia archiwum czy egodokumentalnoscia w ujeciu ostatnich lat toruniskich
badan jest kuszaca propozycja zaréwno dla doswiadczonych archiwistéw, jak
iadeptéw. Publikacja daje szeroki obraz archiwum jako jednostki kulturalno-spo-
tecznej, a archiwistyki jako nieustannie rozwijajacej sie nauki. Ksigzka podzielo-
na jest na szes¢ czedci, ktére catosciowo maja oddawac problematyke antropolo-
gizowania archiwum.

Na cze$¢ pierwsza skladaja sie artykuly Waldemara Chorazyczewskiego,
Agnieszki Rosy i Wojciecha Piaska. Dotyczg one zmiany podejscia do archiwisty-
ki, jaka dokonata sie dzieki rewolucji postmodernistycznej. W. Chorazyczewski
w toku swoich przemyslen wprowadzil pojecia takie jak archiwistyk, archiwozof
czy archiwolog, ktére, cho¢ nie weszly jeszcze masowo do ogélnie przyjetej ter-
minologii zwigzanej z dyscypling, ulatwiaja podziat archiwistéw z uwagi na ich
dziatalnosé¢ badz przedmiot badan. Praca A. Rosy dotyczy zmiany, jaka dokona-
ta sie w mysleniu badaczy historii, ktéra przyczynita sie do rozszerzenia badan
nad mikrohistoria, co oczywiscie znalazto swoje odbicie réwniez w archiwistyce
i nowym podejsciu do zrédel. Autorka przeanalizowala ponadto prace innych ba-
daczy, m.in. Artura Géraka i Marcina Kuli, nakreslajace potrzebe modyfikacji do-
tychczasowego pojmowania archiwum. W. Piasek wskazal natomiast na zmiane

postmodernistyczng w kontekscie réznicy w podejsciu do juz istniejacego syste-
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mu, a nie tworzenia go od nowa. W jego opinii kulturowy charakter ma sprzyja¢
humanizacji archiwum, co ostatecznie nadaje mu nowy status ale nie zmienia
jego pierwotnej formy.

Cze$¢ druga dotyczy roli, jaka przypadla archiwistom po przemianach w poj-
mowaniu archiwéw, do jakich doszto wskutek ich antropologizowania. A. Rosa
zwrdcila uwage na fakt poprawy ich funkcjonowania w spoteczenstwie informa-
cyjnym. Zmianie uleglo postrzeganie uzytkownika archiwum. Archiwa zaczety
takze wychodzi¢ naprzeciw jego potrzebom. Zaproponowane przez badaczke ro-
zumienie funkcji edukacyjnej archiwum rozszerza jej dotychczasowe pojmowanie
o0 aspekty majace na celu podniesienie $wiadomosci i kultury historycznej wéréd
uzytkownikéw. Autorka dokonata ciekawego zestawienia badan anglojezycznych
i polskich, dzieki ktéremu czytelnik ma okazje przesledzi¢ rozwéj nowego nurtu
w kraju i za granicg. Z kolei Magdalena Wisniewska-Drewniak przygotowata pra-
ce dotyczaca archiwéw spolecznych i ich roli w archiwistyce. Wskazala na liczne
korzysci wynikajace z badan archiwéw spotecznych, ktérych zbiory moga miec
istotny wplyw na podniesienie $wiadomosci badacza historii. Zwrécita takze
uwage na fakt, ze oddolne tworzenie archiwéw jest swoistym fenomenem kul-
turowym, ktéry moze by¢ badany wieloaspektowo. Artykutem zamykajacym te
cze$é jest praca A. Rosy i Kamili Siudy, w ktérej autorki sprobowaly okresli¢ men-
talno$¢ grupy zawodowej archiwistéw. Moze sie podoba¢ nawigzanie do popkul-
turowego wizerunku archiwisty kreowanego przez rézne srodki przekazu. Samo
badanie autorki oparly na egodukumantacji 8 pracownikéw archiwéw. Z pamiet-
nikéw i wspomnien archiwistéw z kilku waznych okreséw historycznych da sie
odczytac ich stosunek zaréwno do pracy, jak i interesantéw. Ciekawym faktem,
ktéry zaprezentowaly badaczki, jest obraz wlasny archiwisty i jego przymiotéw.
Warto wspomnieé, ze byt podobny we wszystkich analizowanych Zrédtach.

Cze$¢ trzecia monografii dotyczy egodokumentéw. Praca otwierajaca to
wspélny artykul A. Rosy i W. Chorazyczewskiego. W tekscie znajduja sie szcze-
gbtowe informacje na temat istoty i metody badania egodokumentéw. Naukow-
cy czytelnie opisali, w jaki sposéb nalezy bada¢ dokumentacje, zeby dzialania te
spelnialy kryteria pracy nad egodokumentem, ktéra diametralnie rézni sie od
typowych badan historycznych. Wyszczeg6lnili, jakie rezultaty da sie otrzymac
w kontekscie pracy nad zrédlem samym w sobie, Zrédltem jako egodumentem
jego tworcy, jak réwniez zZrédtem w kontekscie egodokumentu archiwisty, ktéry
z nim pracowal. Kolejna rozprawa jest autorstwa A. Rosy. W jej wstepie przedsta-

wiono rozwazania na temat historii i teorii zwigzanej z egodokumentacjg. Autor-
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ka zamiescita réwniez poréwnanie dwdch terminéw, mianowicie egodokumentu
i samoswiadectwa. Szeroko opisana jest egodumantalno$¢ w archiwach i sposéb
opisu archiwaliéw, ktéry — z uwagi na przyjete normy — nie sprzyja antropolo-
gizacji. Autorka wskazata jednak na zwigzek opiséw archiwalnych z zasadg pro-
weniendji, co z antropologicznego punktu widzenia pozwala na zachowanie cech
indywidualnych twoércy przy stosowaniu ochrony opisu archiwalnego. W kolejnej
pracy M. Wisniewska-Drewniak przyblizyta zasoby archiwéw spolecznych, kté-
re zawieraja liczne egodokumenty. Autorka wymienita osrodki takie jak KARTA,
Medialne Archiwum Jana Pawla II czy Fundacji Kultury i Dziedzictwa Ormian
Polskich w kontekscie posiadania przez te instytucje wielu materialéw w formie
relacji. Przytoczyla réwniez inne rodzaje egodokumentéw w tych jednostkach, ta-
kie jak korespondencja czy filmy. Badaczka zauwazyla, iz materiaty gromadzone
przez archiwa spoteczne w wiekszoséci majg charakter egodokumentalny, nato-
miast jako jednostki sg samoswiadectwem ich twércow.

Czes¢ czwarta taczy artykuly dotyczace dzialalnosci czlowieka, ktéra podlega
archiwizacji. A. Rosa szczegétowo opisata nowe podejscie do badan materiatéw
archiwalnych. Ma ono na celu oddanie osobowosci autora, co dzieje sie np. po-
przez wychwytywanie przez badacza charakterystycznych dla autora stéw, fraz
pojawiajacych sie w materiatach, jak réwniez dzieki strukturze nadanej aktom.
Ponadto materialy znajdujace sie w archiwach s3 w stanie przekazac wiele cen-
nych informacji na temat spoteczenistwa z czaséw ich pochodzenia, na co réwniez
zwroécita uwage autorka. W rozwazaniach dotyczacych dziatalnosci czlowieka
w Internecie A. Rosa potozyta nacisk na podzial dokumentéw ze wzgledu na for-
me ich przechowywania, zapisu. Wymienita réwniez sposoby archiwizowania In-
ternetu. Rozwazania M. Wisniewskiej-Drewniak skoncentrowaly sie z kolei wokét
czlowieka jako jednostki wrzuconej w ,wir dziejéw”. Spojrzenie antropologizacyj-
ne w badaniach, na jakie wskazata, pozwala na tworzenie mikronarracji, mikrohi-
storii. Prowadzi to do tworzenia historii alternatywnej, koncentrujacej sie wokoét
wybranego czlowieka. Postmodernistyczne podejécie do badan, jakie prowadzita
autorka, pozwolily jej wyciggna¢ wnioski, iz archiwa spoteczne to miejsca pamieci.
Podtrzymuja one tozsamos$¢, np. grup etnicznych czy kulturowych. W kolejnym
artykule, tym razem dotyczacym niesmiertelnoéci w archiwach, Hadrian Ciecha-
nowski zamiescit rozwazania na temat twércéw archiwaliéw jako konstruktoréw
wiedzy na temat przeszlosci. Wskazal na twérczy charakter gromadzenia, selekeji
i nadawania uktadu zbior6w. Badacz przedstawil teorie powstawania archiwum

jako miejsca, dzieki ktéremu jestestwo nie ulega zapomnieniu.
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Cze$¢ pigta monografii dotyczy rozwazan na temat archiwum jako miejsca pa-
mieci, w ktérym budowana jest tozsamos¢, a jego zbiory pobudzaja do réznych
emocji. W. Chorazyczewski w swych dociekaniach zaznaczyt role kulturoznawcéw,
ktérzy badajg archiwa jako fenomen dziatalnoéci ludzkiej, dzieki czemu podejmu-
ja sie tematyki archiwistycznej. Archiwum opisane przez autora jest tez miejscem
tworzenia sie tozsamosci rodowej, narodowej, europejskiej czy nawet globalnej
(np. poprzez program ,Pamie¢ Swiata”). M. Wisniewska-Drewniak przyjrzata sie
szerzej zagadnieniu kreacji tozsamosci rodowych w archiwach prywatnych i spo-
tecznych. Zwrécita uwage na dowolnosé doboru zasobu, ktéra cechuje podmioty
niewytwarzajace panstwowego zasobu archiwalnego. H. Ciechanowski z kolei za-
prezentowal archiwum jako miejsce zapomnienia. Do owego ,,zapominania”, wg
autora, dochodzi poprzez manipulowanie archiwaliami, wypieranie niektérych
zasob6w, utajnianie materialéw czy nieudostepnianie ich z réznych powoddéw.
Kolejnym czynnikiem odgrywajacym role w wykreslaniu z pamieci pewnych fak-
téw jest czynnik ludzki, czyli wszelkiego rodzaju bledy czy niedociggniecia archi-
wistéw. W kolejnym teksécie M. Wisniewska-Drewniak pokazata wizerunek archi-
wum przez pryzmat emocji. Szczegélowo opisala relacje zachodzace pomiedzy
archiwaliami a osobami majacymi z nimi kontakt, od twércéw archiwaliéw przez
archiwistéw, na uzytkownikach konczac.

Cze$¢ szbsta tworzg artykuly Piotra Bewicza i W. Piaska. Pierwszy opisat po-
granicza archiwistyki jako fenomeny kulturowe. Zwrdcit uwage na role archiwéw
w badaniach z zakresu semantyczno-lingwistycznego. Wskazal, iz archiwum nie
jest jedynie budynkiem majacym przechowywacé dokumentacje, ale miejscem
wzbudzajacym emocje. W. Piasek natomiast ukierunkowal swe rozwazania na
archiwistyke jako rozwijajaca sie dyscypline naukows. Autor wyrazil opinie, iz
postmodernistyczne zmiany nie doprowadzity do stworzenia nowej archiwistyki,
ale, jak to ujal, ,nowo-starej”, zag w zaleznosci od obranego modelu nauki, kla-
sycznego lub nieklasycznego, mamy albo transformacje jednej archiwistyki, albo
zakladamy istnienie wielu archiwistyk.

Publikacja nie posiada typowego zakoriczenia, zamiast tego autorzy zamiescili
konkluzje dotyczaca opisanych tez. Twércy opracowania zasygnalizowali, ze ba-
dania nad archiwami, jakie przedstawili w artykutach, sg wazne. Zwrdcili takze
uwage na to, ze ,purysci archiwalni i antropologiczni” moga je odrzucac.

Omawiana antologia to precyzyjnie dobrany zbiér materiatéw, ktére wspdlnie
doprowadzaja czytelnika do refleksji nad istota archiwistyki i archiwum. Przed-

stawienie istnienia archiwum w kontekscie fenomenu kulturowego jest swo-
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istym zobrazowaniem przewrotu, jaki dokonat sie w naukach humanistycznych.
Zestawienie antagonistycznych materialéw o archiwum jako miejscu pamieci
i zapomnienia wywiera najwieksze wrazenie podczas lektury. Skonfrontowanie
tak skrajnych pogladéw zacheca czytelnika do zastanowienia sie nad fundamen-
talnymi zagadnieniami dziedziny archiwalnej. Poszczegdlni autorzy odniesli sie
w swoich pracach do wielu badan z zakresu postmodernistycznego spojrzenia
na archiwum - zaréwno obcojezycznych, jak i polskich. Publikacja jest dobrym
wstepem do zrozumienia istoty antropologizowania archiwum, pozwala zainte-
resowanemu czytelnikowi na spojrzenie na placéwki archiwalne przez zupelnie
nowy pryzmat. Mysle, ze lektura Archiwum — archiwistyka — kultura. Antologia roz-
szerza postrzeganie czytelnika i uwrazliwia go na pewne aspekty archiwistyki,
ktére przy tradycyjnym spojrzeniu na nig pozostalyby niezauwazone. Z uwagi na
kreowanie wielu nowych podejs¢ do archiwistyki w kontekscie dyscypliny nauko-

wej warto siegnac po te antologie.
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