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Abstract

Early modern Polish postils: in the search of editorial conventions

In 16th and 17th century Poland-Lithuania, vernacular postils, both Protestant and
Catholic, were a powerful vehicle for religious reform and a useful tool in the con-
fessional conflict. Between 1556 and the end of the 17th century, over forty editions
of various postils (some of them multivolume) were printed. Together, they con-
stitute one of the largest groups of surviving old-Polish publications connected by
genre and published in the vernacular to reach a wider audience. For these reasons
they are an excellent material for scholars interested in the development of the form
of the Polish printed book.

The paper begins with rectification of some widespread yet misleading convic-
tions about Polish postils. Results of the author’s bibliographical research allows her
to prove that Polish postils should not be associated with Reformation only, but
rather should be seen as a universal instrument of confessional polemic and pas-
toral aid. The main body of the article focuses on the development and changes of
the form of Early Modern Polish postils. Because of the similarities of structure and
purpose of these publications, the author is able to compare solutions chosen by
different printers in terms of format, layout, illustrations, title-page composition,
etc. Focusing on the most influential volumes printed in Krakdow, she presents how
Polish printers adapted German book designs and introduced new patterns later
on. Based not only on the analysis of postils themselves, but also on surviving cor-
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respondence and other archival materials, the author sheds some light both on the
circumstances of production and on the author’s and the reader’s role in shaping the
form of the postil as a book. The question of using typography and illustration to
attract Catholic readers to Protestant postils and vice versa is also raised. Analysis of
the material prompts the author to the conclusion that the printing craft was above
religious divisions.

Key words: Old-Polish postils, early modern publishing, early modern typography,
Reformation, Counter-Reformation

W 1556 roku krolewiecka drukarnie Aleksandra Augezdeckiego
opuscila pierwsza postylla w jezyku polskim. Nie byta dzielem orygi-
nalnym, ale adaptacja ewangelickich kazan Filipa Melanchtona i Jana
Spangenberga. Autorem przekladu byt Grzegorz Orszak, naktadca Jan
Seklucjan, a ksigzke zatytulowano Postylla polska domowa. Nastepny
rok przynidst przektad popularnej postylli ewangelickiej Arsatiusa
Seehofera, ktorej ttumaczem byt Eustachy Trepka. Ksigzka ukazala sie
réwniez w Krélewcu, ale jej drukarzem byt Jan Daubmann. W tym
samym czasie w krakowskiej oficynie Macieja Wirzbiety trwaly pra-
ce nad najstynniejsza chyba staropolska postylla autorstwa Mikotaja
Reja. Na pierwsza polskojezyczng postylle katolickg przyszio czeka¢
znacznie dluzej: dopiero w roku 1573, zatem dwa lata po czwartej
edycji dziela Reja, ukazata sie Postylla katoliczna Jakuba Wujka, a po
nastepnych szesciu latach - jego Postylla mniejsza’.

Jest znamienne, ze pierwsze polskie postylle byly dzietami pro-
testanckimi. Nie bez powodu bowiem, cho¢ nie do konca stusznie,
dawng postylle w jezykach narodowych taczy si¢ przede wszystkim
z wyznaniami ewangelickimi. Jako gatunek pi$miennictwa religij-
nego postylla nie byta jednak wynalazkiem protestanckim i nie po-
jawila sie nagle po wystapieniu Marcina Lutra. Jej korzenie siegaja

' J. Wujek, Postilla catholica, cz. 1-3, Krakow 1573-1575 (druk M. Siebeneiche-
ra); J. Wujek, Postilla mniejsza, cz. 1-2, Poznan 1579 (druk J. Wolraba).
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VIII wieku, a liczne $redniowieczne lacinskie zbiory sermones de
tempore et de sanctis cieszyly si¢ duza popularnoscia i byly czesto
ogtaszane drukiem w pierwszym pigédziesigcioleciu istnienia czar-
nej sztuki. Wsréd nich byty takze dziela autoréw dziatajacych na te-
renie dawnej Rzeczypospolitej’. Szczegdlnym novum nie byl rowniez
w XVI stuleciu narodowy jezyk kazan. Na terenach Swietego Cesar-
stwa Rzymskiego gloszenie kazan w jezyku niemieckim ugruntowato
sie juz w XV wieku, a wydaje sig, ze praktyka ta si¢gala dalej w prze-
szto$¢®. A zatem, piszac na polecenie ksiecia saskiego Fryderyka III
Wettyna swoja Kirchenpostille, Luter nie byt innowatorem, zbiory
kazan w jezykach narodowych istnialy bowiem na dlugo przed nim*.
Istotng nowoscia bylo natomiast ogloszenie niemieckich postylli Lu-
tra drukiem?®. Jego Haus- i Kirchenpostille zapoczatkowaly zawrotna
kariere postylli w jezyku narodowym na terenach Cesarstwa. Nazwi-
ska najpoczytniejszych autoréw sg powszechnie znane: Marcin Lu-
ter, Filip Melanchton, Anton Corvin, Johann Spangenberg. Postylla
stuzyta im do szerzenia - a zarazem definiowania — nowej nauki.
Zdecydowanie rzadziej wspomina sig, ze popularnoscig niewie-
le mniejszg niz zbiory protestanckie cieszyly sie wowczas postylle
katolickie. Niemal zupelnym milczeniem pomija si¢ fakt, ze wielu
niemieckich kaznodziejow zachowato wierno$¢ wobec Rzymu i nie
zaprzestalo swojej dziatalnosci po wystgpieniu Lutra. Reakcjg na
popularne postylle reformatoréw — ktdéra nastgpila wprawdzie nie

* Baza Incunabula Short Title Catalogue notuje dwie strassburskie edycje Ser-
mones de tempore et de sanctis, sive Viridarius Mikolaja z Blonia z lat 1493 i 1498
oraz siedem wydan Sermones... Peregryna z Opola z lat 1474-1475 (http://istc.bl.uk/
search/search.html, dostep 16.04.2013; hasla: Nicolaus de Blony oraz Peregrinus).

* J.M. Frymire, Primacy of the Postils, Leiden, 2009, s. 3-4.

* Szczegotowo na ten temat: ibidem, s. 10-19.

* Na temat roli ksigzki drukowanej w szerzeniu si¢ idei reformacyjnych pisa-
no wiele. Warto wskaza¢ tutaj dwa nowsze opracowania: A. Pettegree, The Book in
the Renaissance, New Heaven — London 2010, s. 91-129; J.-E. Gilmont, Protestant
Reformations and Reading, [w:] A History of Reading in the West, red. G. Cavallo,
R. Chartier, Cambridge — Oxford 2003, s. 215-237.
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natychmiast, ale jednak stosunkowo szybko - byly mnozace si¢ od
konca lat dwudziestych XVI wieku niemieckie postylle katolickie,
ktore pod wzgledem liczby tytuléw i edycji niewiele ustepowaty pro-
testanckim®. Podobne tendencje — cho¢ w znacznie mniejszej skali -
mozna zaobserwowac rowniez w Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
zwlaszcza w ostatnim trzydziestoleciu XVI wieku, kiedy to postylle
katolickie powstawaly i ukazywaly si¢ w odpowiedzi na dziela prote-
stanckie i odwrotnie.

Wiedza o staropolskiej postyllografii wbrew pozorom daleka jest
od kompletnosci. Gdy mowa o postyllach - a ciaggle moéwi sie o nich
rzadko - najczesciej przywolywanym opracowaniem jest opubliko-
wana w latach miedzywojennych Postyllografia polska XVI i XVII
stulecia Kazimierza Kolbuszewskiego’. Ksigzka ta zawiera jednak
niepelny i znieksztalcony obraz zagadnienia, bo cho¢ autor uwzgled-
nil zaréwno dziela protestanckie, jak i katolickie, to za postylle uznat
tylko te, w ktorych tytule znalazto sie stowo ,,postylla” Doprowadzito
to do wylaczenia z kregu zainteresowan badawczych waznych zbio-
réw kaznodziejskich Piotra Skargi, Fabiana Birkowskiego, Szymona
Starowolskiego i wielu pdzniejszych pisarzy, a wlaczenie w zakres
rozwazan Postylli polskiej drukowanej w drugiej potowie XVI wieku
u Wirzbiety i Daubmana, bedacej w istocie ewangeliarzem?®.

Ponad szes¢dziesigt lat po Kolbuszewskim systematyczne ba-
dania polskiej postyllografii protestanckiej w ujeciu historyczno-
-socjologicznym prowadzil Janusz T. Maciuszko’. W swoich opraco-
waniach przyjat on szerszg i zdecydowanie bardziej trafng definicje
postylli jako zbioru kazan na wszystkie niedziele i $§wigta roku li-
turgicznego. W Ewangelickiej postyllografii polskiej XV1 i XVII wie-
ku Maciuszko dal wyczerpujace omoéwienie postylli protestanckich

¢ J.M. Frymire, Primacy..., s. 154.

7 K. Kolbuszewski, Postyllografia polska XVI i XVII wieku, Krakéw 1921.

8 Zob. J.T. Maciuszko, ,,Postilla polska...” - problemy, fakty, zagadki, ,Roczniki
Teologiczne” 28 (1986), z. 1, s. 103-126.

° ].T. Maciuszko, Ewangelicka postyllografia polska XVI-XVIII wieku. Charakte-
rystyka — analiza poréwnawcza - recepcja, Warszawa 1987.
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w jezyku polskim, poruszajac zaréwno zagadnienia bibliograficzne,
problemy teologiczne i doktrynalne, jak i zagadnienie funkcjonowa-
nia postylli w obiegu komunikacyjnym (czytelnictwo, dystrybucja).

Brak niestety podobnego ksigzce Maciuszki opracowania staro-
polskiej postyllografii katolickiej. To wlasnie ta dysproporcja w opra-
cowaniach (ksigzka Kolbuszewskiego jako jedynego katolickiego
postyllografa wymienia Jakuba Wujka) sprawia, ze postyllografie
wiekow XVI i XVII sktonni jeste§my uznawac za domene protestan-
tow, podczas gdy jej rzeczywista skala, zakres i charakter pozostaja
niezauwazone.

W latach 1556-1698 ukazalo sie na ziemiach polskich dwadzies-
cia sze$¢ polskojezycznych postylli w czterdziestu trzech wydaniach.
Do konca XVI wieku ukazato sie dziesiec tytuléw (sze$¢ protestanc-
kich i cztery katolickie) w dwudziestu jeden wydaniach (dwanascie
edycji postylli protestanckich i dziewie¢ katolickich). Réwnowaga
jest jednak pozorna: do poczatku lat siedemdziesiatych, a wiec do
wystapienia Wujka, prym bezsprzecznie wiodly postylle protestanc-
kie; po roku 1573 inicjatywe przejeli katolicy. Od tej pory liczba edy-
cji postylli protestanckich w stosunku do katolickich malata. W wie-
ku XVII do roku 1628 ukazalo si¢ sze$¢ tytutéw — w tym dwie nowe
postylle protestanckie (Dambrowski, Gdacjusz) i dwie nowe katolic-
kie (Birkowski) oraz wznowienia Skargi i Wujka — w dziesigciu wy-
daniach. Mozna chyba zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze publikacja dru-
giego zbioru Kazan niedzielnych i Swigtecznych Birkowskiego w roku
1628 zamyka ,,ztoty wiek” staropolskiej postyllografii. Lata 1629-
1644 to pietnastolecie, w ktorym edycje postylli z niewiadomych
na razie przyczyn nagle sie urywajg. Postylla powraca potem w juz
czysto barokowej odstonie, a nowy okres otwiera wydanie pierwszej
czesci postylli Szymona Starowolskiego (pierwszy tom ukazal sie
w roku 1645, ostatni w 1649). Lata piecdziesigte XVII wieku, bezpo-
$rednio przed potopem szwedzkim i juz w jego trakcie, przyniosty
cztery nowe postylle protestanckie, w roku 1668 ukazal si¢ raz jesz-
cze przeklad postylli Lutra, a potem do konca stulecia - pie¢ nowych
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postylli katolickich i przedruk toméw Starowolskiego'. O postylli
w tym ostatnim pigédziesigcioleciu wiadomo stosunkowo najmniej,
nie mozna jednak powiedzie¢, ze z chwilg zwyciestwa kontrreforma-
cji postylla w jezyku polskim przestata istnie¢". Z pewnoscia budzita
jednak mniejsze emocje, bo przestala by¢ narzedziem wyznaniowej
polemiki, a w wersji protestanckiej rzeczywiscie stopniowo zanikata.

W niniejszym szkicu postylle znajda si¢ w centrum uwagi nie
jako dziela pismiennicze. Refleksja nad nimi prowadzona bedzie
z punktu widzenia dziejow kultury ksigzki XVI i XVII wieku'
Dla badacza zainteresowanego historig dawnej ksigzki drukowane
postylle polskie tego okresu sa atrakcyjne z dwoch co najmniej po-
woddéw. Z jednej strony budza uzasadnione zainteresowanie jako
nosnik idei, bowiem to miedzy innymi na ich kartach toczyla sie
miedzywyznaniowa walka o rzad dusz; z drugiej strony przyciagaja
uwage jako wytwory rzemiosta, ktore moga wiele powiedzie¢ o rea-
liach pracy dawnych drukarzy. Gtéwnym przedmiotem ponizszych
rozwazan bedzie ow drugi aspekt, czyli postylla jako przeznaczony
na sprzedaz i majacy przynies¢ zyski towar, a szczegdlnie ten okres
w zyciu postylli jako ksigzki drukowanej, w ktéorym dopiero si¢ ona
rodzi, a wigc jeszcze przed spotkaniem z odbiorcg. Staropolskie zbio-
ry sermones de tempore et de sanctis to bardzo ciekawa grupa ksigzek,
ktore ze wzgledu na liczbe edycji i $cisle okreslong kompozycje tresci
mozna wykorzysta¢ do badania dawnych konwencji wydawniczych.
Liczba czterdziestu dwdch petnych i kilku niedokonczonych edycji
dziet z jednego gatunku napisanych przez réznych autoréw to jak na
realia doby staropolskiej duzo. Niewiele jest dawnych ksigzek w je-
zyku polskim, zwtaszcza tych obszerniejszych i bardziej znaczacych,
ktore dostarczylyby tak duzej proby. Nie tylko liczba edycji jest jed-
nak istotna. Poniewaz ukazywaly sie w regularnych odstepach przez

10 Szczegbélowe dane — zob. Aneks.

" K. Kolbuszewski, Postyllografia polska XVI i XVII wieku, s. 275.

12 Terminu ,.kultura ksigzki” uzywam za: K. Migon, Bibliologia - nauka o kultu-
rze ksigzki, ,Nauka” 2005, nr, 2, s. 49-57.
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pottora wieku, mozliwe jest przesledzenie przemian, jakim ulegal
— albo jakim opieral si¢ — w tym czasie ich ksztalt edytorski’.
Gléwnym przedmiotem ponizszego omoéwienia bedzie typogra-
fia oraz te elementy ramy wydawniczej postylli, ktére miaty uczy-
ni¢ ja bardziej funkcjonalng i atrakcyjng dla czytelnika't. Kuszace
wydaje si¢ spojrzenie na te aspekty dawnej ksiazki przez pryzmat
sformutowanej przez Gérarda Genette’a teorii paratekstow, w mysl
ktorej wlasnie one stanowig o tym, ze tekst staje si¢ ksigzka, a zara-
zem s3 progiem, ktdry przekroczy¢ musi ten, kto zechce obcowac
z zawartym w niej tekstem’. Niniejszy szkic zatrzymuje si¢ na tym

3O potrzebie takich badan, cho¢ w odniesieniu do pdzniejszego okresu, zob.
A. Zbikowska-Migon, O potrzebie badar nad ksztattem edytorskim polskiej ksigzki
naukowej XVIII-XIX wieku z perspektywy funkcjonalnosci publikacji, [w:] Od ksigzki
dawnej do biblioteki wirtualnej — przeobrazenia bibliologii polskiej. Na marginesie
trzydziestolecia Instytutu Informacji Naukowej i Bibliologii UMK w Toruniu, red.
D. Degen, M. Fedorowicz, Torun 2009, s. 165-186.

W polskich badaniach literaturoznawczych i bibliologii przywyklo sie nazy-
wac¢ dedykacje, przedmowy, stemmata, marginalia, spisy tresci, indeksy i inne ele-
menty okalajace tekst gtéwny , literackg ramg wydawniczg” badz bardziej ogdlnie,
uciekajgc si¢ do terminu z zakresu poetyki, ,rama utworu”. Okreslenia te nie do
konca odpowiadaja potrzebom niniejszego szkicu. O ile bowiem literackosci listow
dedykacyjnych, przedméw, stemmatow, wierszy in librum i innych zakwestionowa¢
nie mozna, o tyle karte tytutowa, spis treéci, zywa pagine, marginalia i indeks trudno
w ogole rozwazad jako osobne jednostki literackie. Z kolei pojecie ramy utworu zde-
finiowane przez Renarde Ocieczek odnosi si¢ przede wszystkim do delimitacyjnej
i illokucyjnej funkgji tych elementéw. Dlatego ponizej — zgodnie z bibliologicznym
raczej niz literaturoznawczym charakterem niniejszego tekstu — bedzie mowa nie
o literackiej ramie wydawniczej, ale po prostu o ramie wydawniczej ksiazki, a ter-
min ten odnosi¢ si¢ bedzie do ogdétu elementéw towarzyszacych tekstowi gtow-
nemu. Por. R. Ocieczek, Rama utworu, [w:] Stownik literatury staropolskiej, red.
T. Michalowska, wyd. 3, Wroctaw 2002, s. 775-779. Encyklopedia wiedzy o ksigzce
(Wroclaw 1971) nie zawiera hasta odnoszacego si¢ do ramy wydawniczej.

5 Zob. G. Genette, Paratexts: thersholds of interpretation, ttum. J.E. Lewin,
Cambridge 1997 [edycja elektroniczna: Cambridge 2001]. Definicja paratekstow
zamieszczona zostala we wprowadzeniu (s. 1-2); paratekstom, czy tez éciélej rzecz
ujmujac, perytekstom wydawcy poswiecony zostal rozdzial pierwszy (s. 16-36).
Z Genetteowskiego progu mozna tez oczywiscie zawrdcié, nie przekraczajac go.
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progu. Poniewaz uwaga skupi sie przede wszystkim na tych para-
tekstach (nalezy do nich réwniez typografia), ktore zalezaly od dru-
karzy, bohaterami rozwazan beda oprocz ksigzek przede wszystkim
oni. To ich punkt widzenia bedzie warunkowal spojrzenie na wiele
zagadnien. Rozwigzania przyjmowane przez staropolskich impre-
soréw - podobnie jak decyzje podejmowane przez dzisiejszych wy-
dawcow - zalezaly jednak od dostarczonej przez autorow tresci i jej
planowanych odbiorcéw, dlatego tez w rozwazaniach zawsze obecni
beda zaréwno tworca tekstu, jak i czytelnik.

Na zakonczenie tych wstepnych uwag wypada jeszcze powie-
dzie¢, ze identyfikacji tytulow i edycji dokonano na podstawie wtlas-
nej kwerendy, za postylle uznajac - za Maciuszka — wszystkie zbiory
kazan na niedziele i §wieta catego roku. Punktem wyjscia poszuki-
wan bibliograficznych byly Zarys historii kaznodziejstwa w Koscie-
le katolickim Kazimierza Panusia'®, Ewangelicka postyllografia pol-
ska XVI-XVIII wieku Janusza T. Maciuszki oraz Bibliografia polska
Estreicheréw. Celem kwerendy bylo nie sporzadzenie kompletnej
bibliografii postylli polskich w XVI i XVII wieku, ale odnalezienie
publikacji, ktére pozwolilyby na przeprowadzenie badan w okreslo-
nym powyzej zakresie. Wykaz przedstawiony w aneksie na konicu ar-
tykutu bedzie wiec zapewne mozna w przysztosci uzupetnic.

Postylla jako wyzwanie dla drukarza

Cho¢ pierwsze polskie postylle wydano w Krolewcu, to jednak
gléwnym osrodkiem wydawniczym, w ktérym je pozniej tloczo-
no, byl Krakéw. W drugiej potowie XVI wieku ukazywaly sie tutaj
najwazniejsze pozycje zaréwno katolickie, jak i protestanckie, a od
konca tego stulecia — wigkszos¢ postylli katolickich. Postylle ttoczyli

16 K. Panus, Zarys historii kaznodziejstwa w Kosciele katolickim, cz. 2: Kazno-
dziejstwo w Polsce, t. 1-2, Krakéw 2001.
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najlepsi krakowscy drukarze: od Wirzbiety, Siebeneicheréw, Janu-
szowskiego, przez Piotrkowczykéw i Cezarych, po Schedléw i Dru-
karnie Akademicky. Zaréwno postylle katolickie, jak i protestanckie
drukowano réwniez w Wilnie. Tre$¢ publikacji ogtaszanych w po-
zostalych osrodkach byla na ogét zgodna z dominujacym w nich
wyznaniem: w Krélewcu, Toruniu, Rakowie i Lesznie ukazywaly sig
postylle protestanckie, a w Poznaniu, Kaliszu, Lublinie i Warszawie -
katolickie.

Nie bez znaczenia jest, Ze postylle byly ksigzkami obszernymi.
Niezaleznie od wyznania autoréw zawsze byty zbiorami co najmniej
dziewiecdziesieciu krotszych tekstow — kazan na wszystkie niedzie-
le i $wieta roku koscielnego. Druk takiej ksigzki bywat dla dawnych
drukarzy sporym wyzwaniem, poniewaz wigzal si¢ ze znacznymi
kosztami i ryzykiem finansowym. Prace nad obszernymi ksigzka-
mi trwaly zwykle diugo i przebiegaly ze zmiennym natezeniem'.
Znajduje to potwierdzenie w zZrédlach dotyczacych edycji Wujkowej
Postylli wigkszej z lat 1573-1575 i 1584. Informacji o pracach nad
pierwszym wydaniem tego dzieta dostarczajg listy Wujka do przelo-
zonych zakonnych. Wynika z nich, ze dwie pierwsze czesci Postylli,
wydane z datg 1573, tloczono przez co najmniej péltora roku. Juz
w marcu 1571 roku Wujek prosit przetozonych o pozwolenie na druk
gotowej pierwszej czesci przed napisaniem nastepnych'®. Z kolei we
wrze$niu tego samego roku informowal, ze jeden z braci w kolegium

17 Zob. np. A. Kawecka-Gryczowa, Z dziejow polskiej ksigzki w okresie renesan-
su. Studia i materialy, Wroctaw 1975, s. 305-309. Zrédlo to szczegétowo ukazuje
czas pracy drukarni Akademii Zamojskiej nad Speculum Saxonum (1601) i koszty
druku tej ksigzki. Speculum liczylo ok. 130 arkuszy, bylo wiec obszerne, cho¢ nie tak
jak wigkszo$¢ postylli (dla poréwnania Kazania na niedziele i swigta Piotra Skargi
w pierwszej edycji liczyly 169 arkuszy).

18 List Jakuba Wujka do Laurentia Magia datowany 18 marca 1571 r. w Pultusku
(Korespondencija ks. Jakuba Wujka z Wagrowca z lat 1569-1596, oprac. J. Syganski,
cz. 1, ,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego” 1919, s. 314). Wujek
wspomina tam réwniez o niecierpliwoéci drukarzy, ktorzy chcieli drukowa¢ jego
kazania.
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poznanskim przepisuje Postylle, przypuszczalnie dla drukarzy®, jest
wiec prawdopodobne, ze trafita ona do drukarni w pierwszych mie-
sigcach 1572 roku. Pierwsze dwie czesci dzieta ukazaly sie jednak
dopiero pod koniec nastepnego roku (listy dedykacyjne datowane
sa w listopadzie 1573), z kolei czg$¢ trzecia, ktdrej pisanie Wujek
spodziewal si¢ skonczy¢ pod koniec roku 1572%, wyszla dopiero
w polowie roku 1575 (dedykacja dla Anny Jagiellonki datowana jest
w czerwcu). Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, ze Mateusz Siebenei-
cher we wspomnianym okresie zajmowal si¢ nie tylko drukowaniem
Wujkowych toméw, ale tloczyl réwnolegle inne, mniejsze ksigzki?'.

Inaczej byto w przypadku drugiej edycji Postylli, firmowanej
w 1584 roku juz przez spadkobiercow Mateusza. Znane dzi$ sa
tylko dwa nieduze druki, ktére opuscity oficyne Siebeneicherowska
w czasie pracy nad Wujkowym dzietem®. Prace przy Postylli mu-
sialy trwa¢ co najmniej od 1582 roku, a zaczal je jeszcze Mateusz,
bo w kwietniu 1583, w chwili jego $mierci, znaczna czgs$¢ arkuszy
byta gotowa, a spadkobiercy zdecydowali si¢ wspdlnie pokry¢ koszty
dokonczenia druku®*. Catos¢ Wujkowego dziela ukazala si¢ z data
1584 (z listem dedykacyjnym datowanym w dniu $§w. Marcina, czyli
11 listopada 1583 roku).

Czas trwania procesu produkcyjnego zalezat nie tylko od objeto-
$ci dziela. Znaczenie mial réwniez naklad, o ktérym mozna jednak
powiedzie¢ niewiele. Wiadomo tylko, ze Postylle Wujka w drugim
wydaniu wytloczono w mniej wiecej tysiacu egzemplarzy (co moze

¥ List Jakuba Wujka do Francisca Borgii datowany 17 wrze$nia 1571 r. w Po-
znaniu (Korespondencija ks. Jakuba Wujska z Wggrowca z lat 1569-1596, s. 317).

2 List Jakuba Wujka do Hieronima Nadala datowany 6 pazdziernika 1572 r.
w Poznaniu ((Korespondencja ks. Jakuba Wujska z Wggrowca z lat 1569-1596,
5. 334).

2 Drukarze dawnej Polski od XV do XVII wieku, oprac. A. Kawecka-Gryczowa,
Matopolska, cz. 1: Wiek XV-XVI, Wroctaw 1983, s. 210 (tabela).

2 Ibidem, s. 196 (tabela).

# . Pta$nik, Monumenta Poloniae typographica, Lwoéw 1922, s. 72-73 oraz
nr 705-708, 733-735.
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tlumaczy¢ rezygnacje oficyny z réwnoczesnego drukowania innych
ksigzek), a wydana jeszcze w pierwszej potowie XVI wieku w oficy-
nie Unglera facinska postylle Witzeliusa — prawdopodobnie w pie-
ciuset*. Naklad okofo tysigca egzemplarzy miata réwniez siedem-
nastowieczna kolekcja kazan niedzielnych i $wigtecznych autorstwa
Jana Bytnera®. Brak niestety podobnych informacji na temat pozo-
stalych zbiorow.

O tym, ze postylle byly duzym obcigzeniem dla 6wczesnych war-
sztatow, moze $wiadczy¢ przekazywanie do sprzedazy nie calosci
dziefa, ale jego pierwszych, gotowych juz czesci. Postapili tak Sie-
beneicher z pierwszymi dwiema czesciami Postylli wigkszej Wujka
i Wirzbieta z Postyllg Grzegorza z Zarnowca. W obu przypadkach
decyzja o wczesniejszym wypuszczeniu postylli na rynek zostala
uzasadniona pro$bami niecierpliwych czytelnikow:

Aczem byl umyslil, Czytelniku Mily, zupelng Postylle i wszytkie jej cze-
$ci wydrukowac i wyda¢ pospotu, ale widzac, iz ta pierwsza i wtora czes¢
Postylle (...) wietsza jest, nizlim si¢ spodziewal, przetoz za radg wiele zac-
nych a uczonych ludzi, ktérzy wiedza, jako tej Postylle od dawnych czaséw
z wielkg checig wiele ich czekajg i pytaja, zdato mi sie juz dalej nie odwta-
czad, a te dwie czedci juz gotowe co rychlej na $wiat wydac®.

To¢ bylo przedsigwzigcie moje, Czytelniku Mily, zaraz zupelna Postylle
te spotem wydrukowawszy, za pomoca Boza, do rak ludzkich ku uzytku

2 Materialy do historii drukarstwa i ksiggarstwa w Polsce, wyd. A. Benis, Kra-
kow 1890, cz. 1, poz. 1343. Z poz. 1358 wynika, ze w po $mierci Heleny Unglerowej
W pozostawionym przez nig warsztacie znajdowaly si¢ rowniez klocki, za ktérych
pomoca postylla ta zostala zilustrowana (Figurae ad Postillam Vicelii).

%5 Zob. Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Akta Braci Czeskich (1507) 1557-
1817 (1961), sygn. 1757: Kontrakt o druk Postylli polskiej miedzy starszymi zborow
wielkopolskich a Danielem Wetterusem [dost¢pne online w Wielkopolskiej Biblio-
tece Cyfrowej, dostep 9.12.2013]. Zob. tez J. Dworzaczkowa, Geneza i losy Postylli
na ewangelie Jana Bytnera, ,,Biblioteka” 2005, nr 9 (18), s. 149-154 z odwolaniem
do tego dokumentu.

% ]. Wujek, Postylla katolicka wigksza, cz. 2, Krakéw 1573 (druk M. Siebenei-
chera), k. Ceccyv.
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poboznemu wypusci¢. Ale obaczywszy, ze ta pirwsza cze$¢ postylle,
ktéra w sobie kazania wszytki zamyka zbawienne, cztowiekowi kazdemu
krzescijanskiemu pod taki czas juz moze by¢ pozyteczna, ktérej sie tez zac-
ni ludzie prosbami swymi domagali — przetoz dokonywajac drugiej czedci,
tech pirwszg oto wprzdd w imie Boze za stusznymi przyczynami wydal>.

Biorac pod uwage sytuacje wyznaniowg i gorace spory religijne,
mogto to by¢ prawda. Rozwigzanie takie pozwalalo tez jednak dru-
karzom szybciej odzyska¢ czes¢ zainwestowanych pieniedzy.

Godna uwagi jest nieche¢ Siebeneicherowskiej oficyny do wzno-
wienia Postylli katolicznej, na ktorej druk miata przywilej (prace
nad drugim wydaniem rozpoczeto dopiero po dziesigciu latach, gdy
przywilej 6w mial juz wygasng¢). Niemozno$¢ wznowienia dziela
chronionego przywilejem w innej drukarni stata si¢ jednym z powo-
dow napisania przez Wujka Postylli mniejszej, opublikowanej w Po-
znaniu u Jana Wolraba w 1579 roku. W liscie dedykacyjnym skiero-
wanym do biskupa poznanskiego Lukasza Ko$cieleckiego Wujek ujat
to nastepujaco: ,Na koniec juz ode dwu lat nie stalo egzemplarzéw,
a drukarz dla swych przyczyn odktada wtdrg edycyja, a ludzie sie
skarzg, ze jej [Postylli wigkszej — przyp. M.K.] nie moga dosta¢”*.

Z przywilejow na druk postylli — a mieli je w XVI wieku Wirzbie-
ta, Siebeneicherowie, Wolrab, Piotrkowczyk i Januszowski — rzad-
ko zreszta korzystano w ciagu dziesigciolecia wigcej niz dwa razy.
Rzadko tez si¢ zdarzalo, by jedna pras¢ opuscito wigcej niz jedno
dzieto tego rodzaju. Wyjatkami byli Wirzbieta, ktory czterokrotnie
ttoczyt Postylle Reja i wydrukowat zbidr Grzegorza z Zarnowca, oraz
Andrzej Piotrkowczyk starszy, ktory w postyllach sie specjalizowat:
wytloczyl cztery edycje Postylli mniejszej Wujka, pie¢ edycji Kazan
na niedziele i $wigta Skargi, a poza tym pierwsze wydanie Kazari nie-
dzielnych i $wigtecznych Birkowskiego. Andrzej Piotrkowczyk mtod-
szy kontynuowat dzieto ojca.

¥ Grzegorz z Zarnowca, Postylla, Krakéw 1557 (druk M. Wirzbiety), k. Aaa r.
2 ]. Wujek, Postylla katolicka mniejsza, cz. 1, Poznai 1579 (druk J. Wolraba),
k)(v.
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Znaczna objetos¢ nie byta jedyng trudnoscig, z jaka przychodzito
sie zmierzy¢ drukarzom postylli. Jako dzieta piSmiennicze mialy one
$cisle okreslong wieloelementowsy strukture, ktora wymagata spojne-
go i konsekwentnego opracowania typograficznego, jezeli miala by¢
czytelna. W wieku XVI i pierwszej polowie XVII oprécz kazan nie-
odlgcznym elementem postylli byly réwniez perykopy ewangeliczne
na dany dzien albo ,.epistoly”, czyli czytania z listow apostolskich.
W drugiej potowie XVII wieku kazania poprzedzano najczesciej juz
tylko krotkim tematem. Co wigcej, szesnastowieczna postylla polska
to niemal bez wyjatku ksigzka ilustrowana, a czesto réwniez uczona,
opatrzona obszernym aparatem pomocniczym w postaci przedmow
do czytelnika, spiséw tresci, marginaliéw, indeksow itp. Do tego
wszystkiego trzeba dodac réwniez inne elementy ramy wydawniczej:
karte tytulowa, listy dedykacyjne, stemmata itp. Zaprojektowanie tak
rozbudowanej publikacji byto nielatwym zadaniem i wymagato war-
sztatu dobrze zaopatrzonego w pisma réznych krojéw i stopni oraz
w elementy zdobnicze.

Wiasnie ta, w zasadniczym zrebie niezmienna, wieloelemento-
wa struktura postylli jako ksigzki sklania do pytan o typowy dla niej
ksztalt edytorski, o konwencje, ktére moglyby sie przejawiac na przy-
kfad w ksztalcie typograficznym drukéw oraz w ramie wydawniczej
utworéw. W omawianym okresie polska ksigzka drukowana byla
juz na tyle dobrze uksztaltowana, ze dostrzezenie takich konwencji
i przesledzenie ich rozwoju na przyktadzie postylli jest mozliwe.

Modele opracowania typograficznego dawnej postylli

Wiréd postylli, ktore ukazaly si¢ na ziemiach polskich w XVI i XVII
stuleciu, mozna wyr6zni¢ dwie zasadnicze grupy. Pierwsza obej-
muje postylle uczone, przeznaczone dla duchowienstwa. Byly to na
ogol obszerne kilkutomowe dzieta opatrzone aparatem pomocni-
czym (np. postylle Wujka, Zarnowity, Birkowskiego, Krainiskiego).
Do drugiej grupy naleza postylle popularne, przeznaczone dla lu-
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dzi $wieckich i dla mniej wyksztalconych kaptanow, zwykle krot-
sze, pisane przystepnym jezykiem (np. dzieta Orszaka, Trepki, Reja,
Dambrowskiego, Postylla mniejsza Wujka). Sg tez postylle niemiesz-
czace si¢ jednoznacznie w zadnej z tych grup, jak Kazania na niedzie-
le i swigta Piotra Skargi. Forme ksigzki warunkuja miedzy innymi
tekst i jego planowany odbiorca, wiec podobna réznorodnos¢ tresci
powinna spowodowac rdznice w ksztalcie edytorskim - formacie,
opracowaniu typograficznym etc. Tymczasem wladciwie wszystkie
staropolskie postylle nosily znamiona edycji luksusowych, w zwiaz-
ku z najczesciej dla nich wybieranym formatem folio i bogactwem
stosowanego materialu zdobniczego®.

W swojej rozprawie o ksztalcie typograficznym szesnastowiecz-
nej ksigzki polskiej Anna Kocot zwrdcita uwage na typograficzne
podobienstwo pierwszych polskojezycznych postylli protestanckich,
a takze wskazala na istnienie dwdch modeli opracowania, zwigza-
nych z nazwiskami dwdch wybitnych postyllograféw: Mikotaja Reja
i Piotra Skargi*. Analiza postylli nie tylko szesnasto-, ale takze sie-
demnastowiecznych potwierdza stuszno$¢ tych spostrzezen. Warto
jednak odej$¢ od autoréw i zwrdcié baczniejszg uwage na drukarzy,
czyli Macieja Wirzbiete i Andrzeja Piotrkowczyka starszego, pytajac
o przyczyny zastosowania takiego, a nie innego ukladu typograficz-
nego w postyllach Reja i Skargi. W ponizszych rozwazaniach szcze-
gbélne miejsce przypadnie w udziale postyllom tloczonym w Kra-
kowie, jako najliczniejszym i najbardziej skonwencjonalizowanym;

# Z dwoma wyjatkami brak wsrod polskich postylli opracowan wielotomowych
w mniejszych formatach i na gorszym papierze, czgsto spotykanych na terenach nie-
mieckojezycznych (por. zestawienia w J.M. Frymire, Primacy..., s. 546-555). W taki
sposob wytloczono tylko pierwsze tomiki postylli Stanistawa Grodzickiego (Concio-
nes quadripartitae w Krakowie u Andrzeja Piotrkowczyka i Mikotaja Loba w latach
1607-1609), ale byla to ksigzka lacinska, ktorej edycje kontynuowano w nastepnych
latach w Antwerpii. Por. tez uwagi na temat typografii Postylli w A. Kocot, Artysci
~czarnej sztuki”. Typografia drukéw Floriana Unglera i Macieja Wirzbiety, Ksiggar-
nia Akademicka, Krakdw, s. 287.

% Ibidem.
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postylle ttoczone w pozostatych o$rodkach przywolane zostana
przede wszystkim w celach poréwnawczych.

Wzory niemieckie

W poszukiwaniu wzorcéw dla konwencji wydawniczych wlasciwych
polskiej postylli pomocne s3 licznie dostepne w repozytoriach in-
ternetowych postylle wydawane na niemieckim obszarze jezyko-
wym®. Na terenach niemieckojezycznych ksztalt edytorski postylli,
ktére — w zwiazku z wielkoscig rynku i gwaltownoscia sporéw wy-
znaniowych - byly duzo liczniejsze niz na ziemiach polskich, oka-
zuje si¢ rozmaity: wydawano zaréwno obszerne folialy z caloscig
tekstu (te przewazaly), jak i bardziej por¢czne tomy in quarto lub
in octavo z kolejnymi czesciami dziela; tomy te byly ilustrowane
lub nie; wyposazone w listy dedykacyjne i przedmowy ze wskazow-
kami dla czytelnika lub ich pozbawione; opatrzone arsenalem indek-
sow lub catkowicie wolne od podobnych narzedzi wyszukiwawczych.
Ta sama postylla bywata wydawana zaréwno w wersji luksusowej,
czyli w duzym formacie z ilustracjami, jak i uzytkowej, w mniejszym
formacie, bez drzeworytéw lub z ilustracjami odbijanymi z mniej
doskonatych artystycznie klockéw?2. Postylle protestanckie byty przy
tym na ogol zdobniejsze od katolickich. Obecnos¢ i charakter apara-
tu pomocniczego zalezaly od charakteru samej postylli: na przyktad,
postylle popularne zwykle nie mialy indekséw, a w uczonych bywa-

1 ‘Wybierajac niemieckoje¢zyczne postylle do analizy, kierowatam sie szczegoéto-
wymi wykazami Frymire’a (Primacy ..., s. 546-555).

32 Zob. np. postylle Johanna Spangenberga, ktéra w roku 1571 ukazala sie w Er-
furcie w kilku tomach in octavo, a w roku 1582 w Norymberdze jako jeden tom in folio
(por. J. Spangenberg, Postilla, Das ist AufSlegung der Episteln und Evangelien, Niirn-
berg 1582 [dostepne online na stronach Bayerische Staatsbibliothek: http://reader.
digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb10180301_00001.html, ~ dostep
30.12.2014]; J. Spangenberg, Postilla vom Advent bis Ostern, Erfurt 1571 [dostepne
online na stronach Bayerische Staatsbibliothek: http://daten.digitale-sammlungen.
de/~db/0001/bsb00018983/images/index.html?seite=3&fip=193.174.98.30, dostep
30.12.2014]).
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fo ich kilka, oprawianych cze¢sto na poczatku dzieta. Rozmaitosci tej
- jak juz wspomniano - brak postyllom polskim.

Z postylli niemieckojezycznych najwiecej wydan miata Hauspo-
stille Marcina Lutra, wydawana w réznych osrodkach i w réznych
konwencjach. Przewazajg jednak ilustrowane tomy in folio>. W la-
tach czterdziestych i piecdziesigtych XVI wieku stosowano w nich
bardzo charakterystyczng kompozycje graficzng i typograficzng®:
wysrodkowane nagtowki sktadano wigkszym stopniem pisma; pe-
rykope, zilustrowang prostokatnym drzeworytem na calg szerokos¢
sktadu, tamano w ukfadzie blokowym pismem nieco wigkszym niz
tekst nastepujacego po niej kazania, rowniez sktadanego w jednym
tamie. Oczywiscie w drukach w jezyku niemieckim niepodzielnie
panowaly wowczas kroje gotyckie. Drzeworyty stosowane w Lutro-
wych postyllach stanowily komplety: kazdej perykopie odpowiadala
jedna ilustracja, a wszystkie utrzymane byly w podobnym charak-
terze i mialy jednakowe wymiary. Gdy drukarz nie mial odpowied-
nio duzych klockéw, umieszczal mniejsze w ozdobnych ramach, by
otrzymac ilustracje odpowiedniej wielkosci (bylo to przypuszczalnie
tansze rozwigzanie)®. Zestawiajagc wydania Hauspostille ze wspo-
mnianego dwudziestolecia z pierwszymi polskimi postyllami, moz-
na si¢ przekona¢, ze w latach piecdziesigtych XVI wieku Augezdecki,
Daubman, a takze Wirzbieta wzorowali si¢ wlasnie na tych edycjach
Lutrowego dzieta®*.

Konsekwencja w stosowaniu opisanego schematu w drukach pro-
testanckich, zaréwno niemieckojezycznych, jak i polskich, sktania do

3 Ibidem.

3 Zob. np. M. Luter, HaufSpostil D. Martin Luthers, Nirnberg 1549 (druk Jo-
hannesa vom Berga i Ulricha Nuebera) [dostepne online na stronach Bayerische
Staatsbibliothek: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/
bsb10144042_00009.html, dostep 25.11.2014].

> Zob. np. G. Witzel, Postilla Oder, AufSlegung der H. Sontdglichen Episteln vand
Euangelien, Mainz 1571, druk Franza Behema; na gruncie polskim rozwiazanie to
zastosowal Jan Wolrab w Postylli mniejszej Jakuba Wujka (Poznan 1579).

% Z wyjatkiem Postylli Orszaka.
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wniosku, ze taka forma dobrze wspolgrata z postyllg jako gatunkiem
pi$miennictwa i Ze podobala si¢ éwczesnym odbiorcom. Zastosowa-
nie wiekszej czcionki w perykopach podkreslato ich wage jako stowa
Bozego, komentowanego potem w drukowanym mniejszg czcionka
kazaniu, bedacym juz stowem ludzkim. Drzeworyty, z jednej strony,
wzmacnialy przekaz, a z drugiej - czynily ksigzke bardziej atrakcyj-
ng wizualnie; bywaly tez nosnikiem tresci antykatolickich®”. Oczywi-
$cie, adaptujac do swoich potrzeb schemat opracowania graficznego
i typograficznego postylli Lutrowych, drukarze polskich zbioréw do-
konywali modyfikacji zgodnych z mozliwo$ciami swoich warsztatéw
albo z wlasnym gustem, tak wiec poszczegdlne realizacje roznig sie
ozdobnoscia inicjatéw, liczba krojow i szczegélowymi rozwiazania-
mi dotyczacymi ich zastosowania. Na przyktad, elementem odréz-
niajacym sklad Wirzbietowy w Postylli Reja (w jej pierwszym, dru-
gim i czwartym wydaniu) od postylli norymberskich i krélewieckich
byly linijne ramki okalajace tekst, powszechne w drukach polskich
drugiej potowy XVI wieku, a juz obowigzkowe w postyllach pierw-
szej potowy wieku XVII.

Polska postyllografia katolicka drugiej potowy XVI wieku nie-
wiele ustgpuje protestanckiej liczbg edycji, ale zréznicowanie typo-
grafii dziet katolickich jest duzo wigksze. Dobrze obrazuja je edycje
postylli Wujkowych, ttoczone w trzech réznych oficynach w rozmai-
tej szacie typograficznej. Losy Postylli wigkszej, jako dziela piémienni-
czego i jako ksigzki, zostaly w pewnym sensie zdeterminowane przez
postylle ttoczone przez Wirzbiete: Rejowg i Grzegorza z Zarnowca.
Postylla wigksza Wujka miala bowiem zastapi¢ w rekach czytelnikow
dzieto Reja, ale ani $wigtobliwy autor, ani drukarz, Mateusz Siebe-
neicher, nie sprostali temu zadaniu. Po pierwsze, popularng postylle
Reja, ktdrej bezsprzecznym atutem byla obrazowos¢ i plastycznos¢
jezyka, Wujek chcial zastapi¢ postylla uczong, niemal zupelnie po-

7 W przedstawieniach ukazujacych kuszenie Chrystusa diabel czesto przybie-
rat posta¢ mnicha lub hierarchy koécielnego z rogami badz kopytami i ogonem (por.
M. Luter, Haulpostil..., k. q,r).
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zbawiong podobnych waloréw literackich; po drugie, Wujkowe dzie-
to bylo duzo obszerniejsze niz Rejowe i w zwigzku z tym kosztowne;
po trzecie wreszcie, drukarz nie chcial lub nie potrafil uczyni¢ z niego
ksigzki réwnie atrakcyjnej wizualnie jak edycja Wirzbiety. Pierwsze
wydanie Postylli katolicznej cechuje graficzny chaos — wykorzystano
w niej chyba wszystkie mozliwe drzeworyty biblijne z zasobu tloczni,
w rozmaitych konwencjach artystycznych i rozmiarach, nie silac si¢
na zachowanie konsekwencji podczas umieszczania ich w tekscie.

Druga edycja Postylli wigkszej ukazata sie¢ dopiero w roku 1584,
w odpowiedzi na ogloszony trzy lata wezesniej zbiér Zarnowity. Tym
razem Siebencherowie staneli jednak na wysokosci zadania i do rak
czytelnikow trafita ksigzka pigkna: przemyslana, zdobiona zakupio-
nymi specjalnie na jej potrzeby pdéznorenesansowymi drzeworyta-
mi*, starannie wytloczona, a w kompozycji graficznej bliska postyl-
lom protestanckim, przede wszystkim Postylli Rejowej. Nie jest to
dziwne, bo zastosowanie klockéw drzeworytniczych o wymiarach
podobnych do uzywanych przez Wirzbiete w polaczeniu z bloko-
wym ukladem tekstu i wigkszg czcionka w perykopach, a mniejsza
w kazaniach musialo da¢ podobny efekt.

Druga z Wujkowych postylli, Postylla mniejsza, ukazala sie
w roku 1579 w Poznaniu w oficynie Jana Wolraba. Jej popularny
charakter znalazt odzwierciedlenie w pierwszej realizacji wydawni-
czej: ukazala si¢ w dwdch tomach in quarto obficie ilustrowanych
drzeworytami. Trzy lata pézniej, w roku 1582, gdy Wolrab wytloczyt
drugie wydanie, zrobil to juz jednak w sposéb zblizony do polskich
postylli protestanckich: in folio, z zastosowaniem kompletu drzewo-
rytniczych klockéw. Klocki te byly wprawdzie niewielkie, ale zosta-
ty umieszczone w ozdobnych ramach, co pozwolito uzyska¢ odpo-

% Sibeneicher sprowadzil z Niemiec oryginalne klocki wykorzystane wczeéniej
w Icones Novi Testamenti (Frankfurt n. Menem 1571). Zob. E. Chojecka, Deutsche
Bibelserien in der Holzstocksammlung der Jagellonische Universitat in Krakau, Ba-
den-Baden - Strasbourg 1961, s. 15-21; eadem, Polska grafika renesansowa. Stan
i postulaty bada#, s. 558; ponadto: A. Treiderowa, Ze studiéw nad ilustracjg wydaw-
nictw krakowskich w wieku XVII, Wroctaw 1969, s. 13-15.
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wiednig wielkos¢ calej kompozycji. Ta decyzja Wolraba wskazuje,
ze juz wtedy postylla kojarzyla si¢ polskiemu odbiorcy z publikacja
luksusowg i ze takiej formy oczekiwano nawet od dziet w zalozeniu
popularnych i uzytkowych®. Zdaniem Frymire'a czesto wybierany
dla postylli format folio zapewnial lepsza czytelno$¢ i mial si¢ wigzac
z przeznaczeniem do glosnej lektury tekstu z ambony. Trudno jed-
nak zgodzic¢ sie z tg hipoteza, zwazywszy, ze postylle in folio sktadano
tym samym stopniem pisma co ksigzki in quarto, a nawet niektore
publikacje in octavo®.

Na tym jednak nie koniec, Postylla mniejsza bowiem ukazata si¢
takze w ksztalcie typograficznym juz nie tylko podobnym, ale do
ztudzenia przypominajacym Postylle Rejowa. Jej trzecie wydanie wy-
tloczyl w roku 1590 Andrzej Piotrkowczyk starszy, ktéry na potrze-
by tej wlasnie edycji najprawdopodobniej wypozyczyt od Wirzbiety
klocki wykorzystane wezesniej w postyllach Reja i Grzegorza z Zar-
nowca. Poniewaz Piotrkowczyk, zgodnie zreszta ze swoim zwycza-
jem, zastosowal tez ramki linijne i oczywiscie drukowatl szwabacha,
korzystajac przy tym z podobnego zestawu inicjaléw co Wirzbieta,
strone postylli Wujkowej w wydaniu z 1590 roku mozna w pierwszej
chwili pomyli¢ z dzielem Reja (ilustracja 1). Niestety, brak informa-
cji, czy podobienstwo to w ogdle wzbudzilo reakcje czytelnikow, czy
moze wcale go nie zauwazono. Od ostatniego wydania kazan pana
z Naglowic uplynelo bowiem lat niemal dwadziescia. By¢ moze ta-
twiej dalo sie spostrzec, ze te same drzeworyty pojawily sie w dziele

¥ Szczegotowe omoéwienie klockéw zdobigcych poznanskie wydania Postylli
mniejszej Wujka podaje Alina Chyczewska, Zaséb drzeworytéw ilustracyjnych i her-
bowych w XVI-wiecznych oficynach poznariskich, [w:] Z zagadnie# teorii i praktyki
bibliotekarskiej. Studia poswigcone pamieci Jozefa Grycza, Wroctaw 1961, s. 355-358,
378-382.

¥ Por. ]. Frymire, Primacy..., s. 202-203. Wysoko$¢ 20 wierszy szwabachy wy-
korzystywanej w drukach wymienionych formatéw w ostatniej ¢wierci XVI wieku
wynosila ok. 90 mm. Na przyklad, wszystkie postylle tloczone przez Piotrkowczy-
kéw zostaly zlozone szwabachg 89 mm na 20 wierszy tekstu.
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Grzegorza z Zarnowca, a juz na pewno musial to zauwazy¢ Wujek,
ktéry doskonale znat dzieta Reja i Zarnowity*'.

Drugie Piotrkowczykowskie wydanie Postylli katolicznej mniejszej
z roku 1596 zostalo pod wzgledem kompozycji graficznej znacza-
co zmienione. Sporzadzono je z uzyciem klockéw wykorzystanych
przez Siebeneicheréw w drugim wydaniu Postylli wigkszej, zmodyfi-
kowano tez uklad typograficzny: perykope nadal drukowano jedno-
tamowo i wieksza czcionka, ale tekst kazan zlozono nie w jednym,
ale dwdch tamach. Niemal ,,fotograficzng” kopia tego wydania byla
edycja z roku 1605, natomiast w ostatnim siedemnastowiecznym
wydaniu Wujkowego dziela w roku 1617 Piotrkowczyk zrezygnowat
w ogole z rycin, a caly tekst zmiescit w jednym tomie in quarto.

Nowe rozwigzania — nowe konwencje

Nowy wzorzec opracowania typograficznego typowy dla wiekszosci
siedemnastowiecznych postylli katolickich, zwlaszcza tych tloczo-
nych w Krakowie, zostal po raz pierwszy wykorzystany przez An-
drzeja Piotrkowczyka starszego w 1595 roku w Kazaniach na nie-
dziele i swigta Piotra Skargi. Za dwie najwazniejsze cechy tego wzorca
trzeba uzna¢ brak ilustracji i dwukolumnowy uktad tekstu kazania
(ilustracja 2). Perykopy skladane byty blokowo, czcionka wigksza
niz kazania, nagléwki poszczegélnych kazan i ich czesci zajmowaty
pelna szeroko$¢ sktadu, a cato$¢ umieszczona byta w tak lubianych
przez krakowskich drukarzy ramkach*. Trudno powiedzie¢, w ja-

W Bibliotece Ksigzat Czartoryskich w Krakowie znajduje si¢ egzemplarz
dziet Zarnowity z notatkami Wujka (sygn. 1242 III). Por. M. Kuran, Reforyka jako
narzedzie perswazji w postyllografii polskiej XVI wieku, £L6dz 2007, s. 266.

2 Nie sposob obecnie jednoznacznie stwierdzi¢, czy w swoich poszukiwaniach
formalnych Piotrkowczyk wzorowal si¢ na konkretnych drukach zagranicznych,
podobne rozplanowanie tresci spotykamy jednak w postyllach tloczonych na zie-
miach niemieckich - przede wszystkim katolickich (np. G. Witzel, Postilla, hoc est
enarratio super Evangelia et Epistolas de Tempore et de Sanctis per totum annum,
Coloniae 1557, druk Ex Officina Haeredii Ioannes Quentel, oraz niemieckojezyczna
wersja tego dziela pod tytulem Postilla Oder, Aufllegung der H. Sontdglichen Episteln
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kim stopniu na ksztalcie typograficznym Kazan... zawazyla osoba
ich autora, wypada jednak zaznaczy¢, ze w zadnym dziele Skargi wy-
danym za jego zycia nie ma ilustracji®.

W XVII wieku opisany powyzej ksztalt typograficzny cieszyl si¢
wsréd drukarzy polskich postylli popularno$ciag podobng Wirzbig-
towej adaptacji uktadu niemieckich postylli w poprzednim stuleciu.
Sam Piotrkowczyk starszy zastosowat ten ksztalt we wszystkich dru-
kowanych w jego oficynie tomach kaznodziejskich Skargi, a takze
w Kazaniach na niedziele i Swigta doroczne Fabiana Birkowskiego*.
Podobnie postepowal Andrzej Piotrkowczyk miodszy, a potem jego
dziedzice, wydajac w drugiej potowie XVII wieku zbiory kazno-
dziejskie Franciszka Rychlowskiego. Od Piotrkowczykéw wzor ten
przejeli Schedlowie, stosujac go w kolekcjach de tempore i de sanctis
Szymona Starowolskiego, a takze w Kazaniach dwojakich Francisz-
ka Rychlowskiego z 1672 roku. W zbiorach Starowolskiego uwage
zwraca identyczny jak w Skargowskich Kazaniach sposob wykorzy-
stania ozdobnych winiet, takich samych - albo wrecz tych samych -
jak w drukach Piotrkowczykdow.

Opisany wzorzec cieszyt si¢ popularnoscig rowniez w srodowisku
réznowierczym. W ukfadzie dwulamowym, tyle ze z ilustracjami,
wydrukowano w 1655 roku w Lesznie Postyllg Jana Bytnera. O tej
ostatniej wiemy zreszta na pewno, ze wzorowana byla na drukach
Piotrkowczykowskich. Swiadczy o tym szczesliwie zachowana umo-
wa miedzy drukarzem Danielem Vetterem a starszymi Jednoty Bra-
ci Czeskich. W sygnowanym 13 maja 1653 roku kontrakcie znalazt
sie zapis, ze ,brat Wetterus podjal si¢ wydrukowa¢ Postylle polskg
wyrobiong od ks. Jana Bytnera i wystawi¢ ja tym ksztaltem jako

vund Euangelien, Mainz 1571, druk Franza Behema) - a wigc byl to schemat wczes-
niej znany i wykorzystywany.

# Pierwsza postylla bez ilustracji, ale tloczong w ukladzie jednokolumnowym
byto wilenskie wydanie Postylli Mikotaja Reja z 1594 r.

“ Za wzbogacony o ilustracje wariant tego schematu mozna uzna¢ wydanie
Postylli mniejszej Wujka z roku 1596. Postylla Witzela w przywolanym powyzej wy-
daniu niemieckojezycznym réwniez byla ilustrowana.
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Postylla Skarzyna™. Kto 6w ,ksztalt” zaproponowal - drukarz czy
zleceniodawcy - nie wiemy, istotne jest to, ze bracia czescy chcieli
mie¢ postylle wydang tak jak kazania Skargi. Na ogot jednak postyl-
le réznowiercze drukowane byly w ukladzie blokowym, a od wilen-
skich wydan postylli Reja i Grzegorza z Zarnowca w latach 1594
i 1597 coraz czgsciej nie byto w nich ilustracji.

Ostatnie lata XVI wieku przyniosty tez spore zmiany w topogra-
fii drukarstwa réznowierczego — od tej pory postylle protestanckie
tloczono juz nie w Krakowie i Krélewcu, ale w Wilnie, Toruniu i po-
mniejszych osrodkach, takich jak Laszczéw czy Leszno. Sposrod
protestanckich postylli siedemnastowiecznych zaskakujaca jak na
prowincjonalne druki elegancja typograficzng wyrdznia si¢ tloczona
w Rakowie w latach 1611-1617 postylla Krzysztofa Krainskiego.

Druga potowa XVII stulecia to czas estetycznych przemian dru-
kéw tloczonych w Rzeczypospolitej. Jedng z najwazniejszych zmian
byto stopniowe upowszechnianie si¢ krojow antykwowych réowniez
w ksiazkach w jezyku polskim. Duzy udzial antykwy i kursywy, kto-
ra skladane byty perykopy, cechuje wydany w 1657 roku w Toru-
niu przektad postylli Abrahama Sculteta, cho¢ w tekscie gléwnym
kazan nadal krolowala szwabacha. W ostatnim dwudziestoleciu
XVII wieku jezuickie drukarnie w Poznaniu czy Lublinie albo
u pijaréw w Warszawie tloczyly postylle skladane w calosci anty-
kwa w ukladzie blokowym i bez ramek, a wiec w sposoéb bliski temu,
do ktérego przywykt dzisiejszy czytelnik ksigzki drukowanej. Wy-
tloczono tak miedzy innymi kazania Tomasza Mlodzianowskiego
w Poznaniu (1681), Pawta Kaczynskiego w Kaliszu (1684) czy Jana
Krosnowskiego w Lublinie (1689). Na tym tle zadziwiajacy jest kon-
serwatyzm postylli krakowskich, ktdre jeszcze w ostatnich latach
XVII wieku sktadane byly szwabacha w dwdch tamach otoczonych
ramka - tak w 1698 roku Schedlowie wydali Kazania Bazylego Ry-
chlewicza. Poniewaz o typografii siedemnastowiecznej ksiazki wie-
my wcigz stosunkowo niewiele, trudno jednoznacznie powiedziec,

> Zob. przyp. 26.
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czy podobny tradycjonalizm cechowal 6wczesne druki krakowskie
w ogdle, czy moze tylko wybrane ich grupy*. Warto jednak zauwa-
zy¢, ze opracowanie typograficzne tytulatury, dedykacji i przedmow
tych pdznych krakowskich postylli bywalo niespdjne z caloscia
ksigzki (na przyktad we wspomnianej edycji Rychlewicza), by¢ moze
wlagnie dlatego, Ze cigzyto juz ku nowym konwencjom.

Karta tytutowa dawnej postylli

W pierwszych polskich postyllach zapozyczenia z drukéw niemiec-
kich widoczne s3 nie tylko w ukladzie typograficznym tekstu, ale
réwniez w kompozycji kart tytulowych. Wirzbieta w ttoczonych
przez siebie postyllach Reja i Zarnowity umiescit na kartach tytuto-
wych winiete ramkowa pod wzgledem przedstawieniowym bardzo
zblizong do tej, ktérg stosowano w norymberskich wydaniach Haus-
postille (ilustracja 3). Z kolei ogloszony w roku 1574 w Krélewcu
polski przeklad tego zbioru piéra Hieronima Maleckiego otrzymat
karte tytutowa wykorzystujaca charakterystyczng dla innych edycji
Lutrowych postylli rycine przedstawiajaca kleczacych pod krzy-
zem wirtemberskiego reformatora i Fryderyka III Wettyna, ksiecia
saskiego, ktdry zainspirowal napisanie postylli i sfinansowal druk
(ilustracja 4). Rowniez w przypadku postylli katolickich ikonografia
na kartach tytulowych mogla wskazywa¢ na ,przynaleznos¢
wyznaniowq” ksigzki. Tak byto w przypadku edycji Postylli wigkszej
Wujka, ktérej karty tytutowe zdobily masywne drzeworytowe ramy
zawierajace, miedzy innymi, wyobrazenia katolickich biskupow
w mitrach badz wizerunek Boga Ojca w nakryciu glowy podobnym
do papieskiej tiary”. Paradoksalnie, rama z pierwszego wydania

4 Zob. K. Socha, Ewolucja dawnej typografii w ,Zywotach swigtych” — podejscie
funkcjonalne, [w:] Nad spuscizng Piotra Skargi, red. J.S. Gruchala, Krakéw 2012,
s. 46-186, zob. przede wszystkim s. 137-153.

¥ Rama wykorzystana na karcie tytulowej edycji z 1583 r. powrdcita m.in.
w maryjnym Wiericu Szymona Starowolskiego wyttoczonym przez Franciszka Ce-
zarego w 1549 1.
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Wujkowej Postylli wiekszej wzorowana byta na ramie Virgila Solisa
uzywanej we Frankfurcie przez Sigismunda Feyerabenda na kartach
tytutowych Lutrowego przekladu Biblii*®. Kopia ramy nie powstala
z my$la o Wujkowej postylli, datowana jest na rok 1564 i wtedy witas-
nie zostala wykorzystana w trzecim wydaniu Kroniki Marcina Biel-
skiego. Wyznaniowo nacechowana ikonografia nie byta jednak regu-
t3, bo wileniskie wydania postylli Reja i Zarnowity otrzymaty karty
tytutowe z nic nieméwigcymi winietami portalowymi, a Januszowski
w postylli Bialobrzeskiego uzyt po prostu ozdobnej ramy zlozonej
z drobnych ornamentéw typograficznych.

Ciekawy jest przypadek pierwszego wydania stynnej Dambréw-
ki, wyttoczonego w 1620 roku w Toruniu. Ma ona karte tytutowa
wzorowang na kartach, ktérymi Andrzej Piotrkowczyk starszy po-
przedzil postylle Skargi i Wujka. Charakterystycznym elementem
jest tutaj ozdobna rama ulozona z osobnych drzeworytowych me-
dalionéw. Drzeworyty torunskie sg artystycznie mniej doskonate niz
klocki z zasobu Piotrkowczyka. Co jednak bardziej interesujace, zna-
lazly sie wérdd nich przedstawienia sprzeczne z nauczaniem ewan-
gelickim, a zgodne z doktryng katolicka, jak wizerunek Maryi w ré-
zanym wiencu. Czasem przypuszcza si¢, ze podobienstwo projektu
graficznego do kart tytulowych dziet katolickich i katolicka tematyka
drzeworytow mialy skloni¢ do siggnigcia po t¢ pozycje takze katoli-
kow®. Karte tytulowa zblizong do Postylli wigkszej Wujka z 1583 ro-
ku miata natomiast postylla Jana Bytnera.

8 Zob. np. Biblia, Das ist die gantze Heylige..., Frankfurt a. Mein 1560 (druk
S. Feyerabenda) [dostepne online na stronach Bayerische Staatsbibliothek: http://
daten.digitale-sammlungen.de/~db/0008/bsb00084762/images/index.html?id=0008
4762&groesser=&fip=qrsyztsfsdrsdaseayaxdsydwyzts&no=3&seite=5, dostep: 13.03.
2016]. Kopie poszczegolnych przedstawien wykonane sa w lustrzanym odbiciu, zmie-
nione zostalo jedynie przedstawienie w dolnym medalionie. Por. Hollsteins German
Engravings, Etchings and Woodcuts, 1400-1700, t. LXVT: Virgil Solis, part 1, comp. by
D. Beaujean, ed. by G. Bartrum, Ouderkerk aan den Ijssel 2006, nr 15, s. 140-141.

¥ Zob. 1. Voisé-Mackiewicz, Material graficzny pierwszego wydania ,,Postylli”
Samuela Dambrowskiego z roku 1620, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikolaja
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W wieku XVII upowszechnily sie karty tytulowe typograficzne,
komponowane z liter, pojedynczych ozdobnikéw i linii. Od 1603
roku Andrzej Piotrkowczyk zaczal opatrywaé takimi wilasnie kar-
tami pisma Piotra Skargi. Karty te, na ktérych najwazniejsze in-
formacje identyfikujace dzielo umieszczone byly w prostej ramie
z podwdjnych linii, podobne byly do tej, ktora Januszowski opatrzyt
Wujkowy przektad Biblii w 1599 roku. Wkroétce jednak ascetyczne
kompozycje zaczgto urozmaicaé coraz liczniejszymi ozdobnika-
mi, a proste ramy z podwdjnych linii zastapity obramienia sklada-
ne z drobnych elementéw typograficznych. Kroje gotyckie ustgpity
poza tym miejsca antykwie i kursywie (ilustracja 5). Taki wzorzec
karty tytulowej z upodobaniem stosowali drukarze krakowscy — wi-
doczny jest w tym zakresie konserwatyzm podobny jak w przypadku
dwutamowego sktadu w ramkach. Znamienny jest tu przypadek Ka-
zan dwojakich Franciszka Rychlowskiego, stanowiacych druga czes¢
jego postylli, a wydanych w 1672 roku u Schedléw z karta tytulowa
wyraznie odbiegajaca od powszechnie przyjetego wzorca. Po prze-
szto dwudziestu latach Schedlowie musieli ciagle mie¢ w magazynie
cze$¢ nakladu, ktéry postanowili sprzeda¢ jako nowa ksigzke, ucie-
kajac sie do praktyki wydania tytulowego. W roku 1695 wydrukowa-
li wiec nowa karte tytulowa, ktora ztozyli wedtug dawnego schema-
tu. Zapewne nie bez znaczenia byty tutaj gusta czytelnikow, ktorych
potraktowano jednak z bezczelng nieuczciwos$cig — karta tytutowa
z nowa datg wydania zostala bowiem po prostu naklejona na starg
(ilustracja 6).

Rama wydawnicza postylli jako narzedzie promocji

Drukarz, nadajac tekstowi okreslona forme, powielajac go i rozpro-
wadzajac, byl z jednej strony posrednikiem w procesie komunikacji

Kopernika w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoleczne’, z. 11, Nauka o ksigzce 11,
s. 15-16.
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miedzy autorem a czytelnikiem, a z drugiej — przedsiebiorcg, ktory
czerpal zyski ze sprzedazy ksigzek. Dzieje ksigzki drukowanej s nie-
rozerwalnie zwigzane z prawami rynku. Juz cho¢by samo pojawienie
sie strony tytulowej tlumaczy si¢ prawami wolnorynkowej konku-
rencji: ksigzka sporzadzana nie w jednym egzemplarzu na zamdwie-
nie konkretnego czytelnika, ale w setkach kopii, z nadziejg (ale bez
pewnosci) znalezienia nabywcow i konkurujaca z dziesigtkami po-
dobnych tytuléw, musiata si¢ czym$ wyroézniaé, przyciagnaé uwage
potencjalnego czytelnika, by ten ja zauwazyt, zainteresowat sig¢ nia,
a potem ja kupif*®. Dlatego obok standardowych danych - jak ty-
tul, imi¢ i nazwisko autora, drukarnia, miejsce i rok wydania - na
kartach tytulowych staropolskich postylli umieszczano takze infor-
macje dodatkowe: chetnie informowano potencjalnych czytelnikéw
o tytutach urzedowych i naukowych autoréw; wskazywano, ze przy
pisaniu korzystali z wiarygodnych zrodel; przy okazji wznowien
wlasciwie bez wyjatku zaznaczano, ze przed drukiem autor wpro-
wadzil do swojego dzieta zmiany na lepsze; niekiedy informowano
réwniez o przeznaczeniu dziefa i wskazywano jego adresata. Karta
tytutowa staropolskiej postylli byta metryka dziela i jego summa,
ktora swoja trescia i walorami estetycznymi miafa zaciekawi¢ poten-
cjalnego nabywece na tyle, by zajrzal do $rodka ksigzki.

Ciekawym, na gruncie polskim zupelnie niewyzyskanym sposo-
bem spojrzenia na rame¢ wydawniczag dawnej ksigzki jest potraktowa-
nie jej jako przestrzeni, w ktérej autor i drukarz uzyskiwali ostatnig
szans¢ wypowiedzenia si¢, zanim oddali gotowy tom do rak odbiorcy.
Sktadki z przedmowami, indeksami etc. drukowano bowiem zwykle
na samym koncu, gdy calos¢ tekstu gtéwnego byla juz gotowa. Wi-
doczne byly wtedy zalety i stabosci ukonczonej publikacji - te pierw-
sze mozna wiec byto zachwala¢, z drugich si¢ wyttumaczy¢. Dawni
drukarze i pisarze nie wahali si¢ wchodzi¢ z czytelnikiem w bezpo-
$redni dialog, przeprasza¢ go za uchybienia, thumaczy¢ sie, przestrze-

% Zob. np. M.M. Smith, The Title Page: Its Early Development 1460-1510, Lon-
don - New Castle 2000, s. 91-92; A. Pettegree, The Book in the Renaissance, s. 36-38.
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ga¢. Rama wydawnicza byla czesto przestrzenia bezposredniego dia-
logu, nawigzywanego w sposdb osobowy, a nie - jak to na ogét dzieje
sie dzisiaj - informacji udzielanej za pomocg form bezosobowych
albo strony biernej. Praktyka drukowania niektérych elementéw
ramy na koncu pozwalata réwniez na tatwe dokonywanie zmian albo
zaopatrywanie jednego tekstu na przyklad kilkoma réznymi zestawa-
mi dedykacji i przedméw w zaleznosci od planowanego odbiorcy, jak
w przypadku postylli przetozonej przez Grzegorza Orszaka’'.

Wsrod elementéw ramy wymagajacych zaangazowania sie
drukarza wiecej mozna wskazaé rozwigzan wykorzystywanych do-
raznie, podyktowanych potrzebg chwili. Zdarzalo sie, na przyklad,
ze do pozyskania zyczliwosci potencjalnego odbiorcy wykorzysty-
wano listy kierowane do autora przez adresatéw epistol dedyka-
cyjnych albo przez inne znane osobistosci, ktérym przestal on eg-
zemplarz dzieta. Z oczywistych wzgledow zamieszczano je dopiero
we wznowieniach, jak cho¢by w drugim wydaniu Postylli wigkszej
Wujka, w ktorej przedrukowane zostaly listy Jakuba Uchanskiego
i Stanistawa Karnkowskiego do autora. W do$¢ niecodzienny sposéb,
bo juz w pierwszym wydaniu, wykorzystat takie epistoly Jan Janu-
szowski w postylli Marcina Bialobrzeskiego. Wyttoczona w roku 1581
Postilla orthodoxa to dzieto obszerne, erudycyjne, ale bardzo niejed-
nolite i w codziennej praktyce kaznodziejskiej chyba stosunkowo
malo przydatne, niewykluczone wigc, Ze nie sprzedawala si¢ dosta-
tecznie szybko. By¢ moze wiasnie dlatego w niektérych zachowanych
egzemplarzach po pierwszej skladce z kartg tytutowa i przedmowa
znajduje si¢ niesygnowany i niepaginowany dodatkowy arkusz, kto-
ry mozna nazwac ulotkg reklamowg*>. Na jego stronach wytloczono
tekst czterech dokumentéw: skierowane do plebandw zalecenie Sta-

3t Zob. J.T. Maciuszko, Ewangelicka postyllografia polska..., s. 35-37. Na te-
mat dialogiczno$ci zawartej w dawnych tekstach i typografii dawnych drukéw zob.
D. McKenzie, Speech - Manuscript - Print, [w:] idem, Making Meaning. ,,Printers of
the Mind” and Other Essays, Amherst 2002, s. 237-258.

52 Biblioteka Narodowa, sygn. XVL.E.126; Biblioteka Slqska w Katowicach, sygn.
235228 I1I.
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nistawa Karnkowskiego, zeby kupowali postylle Bialobrzeskiego, je-
zeli nie zdazyli si¢ zaopatrzy¢ w postylle Wujkows; list biskupa Piotra
Myszkowskiego do proboszczéw w diecezji i dekanacie krakowskim
zalecajacy im postylle Bialobrzeskiego, a takze rozmaite ksiegi litur-
giczne (z ktérych wiekszos¢, jesli nie wszystkie, ttoczyl Januszowski);
list kréla Stefana Batorego do Bialobrzeskiego, w ktorym krol dzieku-
je autorowi za otrzymany egzemplarz oraz moéwi o zagrozeniach dla
Kosciofa katolickiego i potrzebie propagowania wiary; wreszcie list
krolowej Anny Jagiellonki, réwniez z podziekowaniami za otrzymang
ksigzke, a ponadto z zapewnieniem o czestej i chetnej lekturze oraz
zyczliwosci®. Arkusz ten zostal wyttoczony co najmniej péttora roku
po zakonczeniu druku ksiazki — dedykacja autora dla kréla Batorego
datowana jest 11 sierpnia 1581 roku, a wszystkie pisma wydrukowane
na dodatkowym arkuszu powstaly po tej dacie, przy czym chronolo-
gicznie najpdzniejsze zalecenie Karnkowskiego nosi date 27 listopada
1582 roku. Trudnosci ze sprzedaza kosztownego dzieta mogly tez by¢
przyczyna wystapienia wariantow karty tytulowej i przedmoéw w wy-
danej przez Jana Koteniusza w Toruniu postylli Jana Kalcksteina®*.
Drukarzom postylli zdarzato si¢ réwniez ttumaczy¢ z duzej licz-
by bledéw w tekscie®, uzasadnia¢ rozwigzania ortograficzne* albo
- o czym byla juz mowa - usprawiedliwiac si¢ z wypuszczenia na
rynek niepelnej publikacji czy przebija¢ karty tytulowe. Zadaniem
impresoréw bylo réwniez odpowiednie eksponowanie okreslonych
informacji, cho¢by aprobacji cenzorskich. Byty one stalym elemen-
tem postylli drukowanych po Skardze, czyli mniej wiecej od dru-
giego dziesigciolecia XVII wieku. Ich gléwng funkeja nie byla, rzecz

3 Por. A. Sitkowa, ,Na poléw dusz ludzkich”. O literackiej ramie wydawniczej
w edycjach ,Kazai” Piotra Skargi (XVI-XVIII w.), Warszawa 1998, s. 177-178.

>4 Zob. M. Frankowska, Postylla torurska z 1594 roku - zapomniany zabytek
polszczyzny pomorskiej (cz. 1), ,Folia Toruniensia” 2004, t. 4, s. 9-10.

% Jak na przyklad Andrzej Piotrkowczyk starszy w pierwszej edycji Kazar na
niedziele i swigta doroczne F. Birkowskiego (Krakow 1620, k. )?( r).

5 Zob. np. T. Mlodzianowski, Kazania i homilie, Poznan 1581, k. Ooo , — jezuic-
ki typograf szczegétowo omawia zastosowane przez siebie reguly pisowni polskiej.
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jasna, promocja, ale poswiadczenie ortodoksji dzieta. Trudno jed-
nak oprze¢ sie wrazeniu, zZe przynajmniej niektore zezwolenia mogty
dopomaga¢ w pozyskaniu zyczliwosci potencjalnych czytelnikow.
Aprobacje znajdowaly sie nie tylko w drukach katolickich, ale takze
protestanckich, na przyklad w postylli Gdacjusza, a oprécz konwen-
cjonalnych formut nierzadko zawieraly przychylna oceng lub wrecz
pochwale dzieta i wskazowki co do jego uzywania. Gdy cenzorem
byt znany i ceniony kaznodzieja — na przyklad Jacek Liberiusz - jego
aprobacje mozna z powodzeniem uzna¢ za rodzaj dodatkowego ar-
gumentu z autorytetu. By¢ moze wiasnie dlatego niektore postylle
nosza nie jedng albo w przypadku katolickich pisarzy zakonnych
dwie aprobacje (od cenzora diecezjalnego i najwyzszego zakonne-
go), ale trzy lub nawet cztery. Nie bez znaczenia jest, ze zazwyczaj
byty one dobrze wyeksponowane, drukowano je bowiem na osobnej
stronie tuz przed trescia dzieta™.

W trosce o czytelnika — aparat pomocniczy dawnej
postylli polskiej

Aparat pomocniczy ksigzki®, ktéry dzi$§ najczesciej przyjmuje po-
sta¢ przypisow, indeksow i wykazow bibliograficznych i ktéry trak-
towany jest jak oczywisty skladnik publikacji o erudycyjnym czy
naukowym charakterze, w stuleciach XVI i XVII nie byl powszech-
nie obowigzujacym standardem. Jezeli ksiazka zawierata elementy
pelniace funkcje wspotczesnego aparatu pomocniczego - takie jak

*7 Wiele aprobacji wydrukowano miedzy innymi w postyllach Franciszka Ry-
chlowskiego, Pawta Kaczynskiego, Tomasza Mlodzianowskiego i Bazylego Rychle-
wicza (zob. Aneks).

8 Z rozmyslem pomijam w tym omoéwieniu stemmaty, wiersze ku czci autora
i listy dedykacyjne oraz inne elementy ramy wydawniczej zwigzane z konkretnymi
osobami i okoliczno$ciami, a nie z postylla jako rodzajem ksigzki drukowane;j.
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przedmowy ze wskazdwkami do owocnej lektury, marginalia, spisy
tresci usprawniajace orientacje w dziele czy indeksy umozliwiajace
szybkie znalezienie poszukiwanych tresci — bylo to jej niewatpliwym
atutem i zwigkszalo jej atrakcyjno$¢. Wymagalto tez dodatkowego
nakladu pracy zaréwno od autora, jak i od drukarza. W ksigzkach
o zlozonej strukturze czgstym elementem sg stosunkowo fatwe do
sporzadzenia spisy tresci i streszczenia rozdziatow, w roznej formie
obecne réwniez we wszystkich prawie dawnych postyllach; bedace
bardziej wyrafinowanym narzedziem wyszukiwawczym indeksy po-
jawiaja si¢ znacznie rzadziej.

W braku indekséw w wigkszosci polskich postylli protestanckich
(wyjatki to opatrzony skorowidzem przektad Postylli domowej Lutra
z 1574 roku i Postylla Krainskiego) mozna by si¢ doszukiwa¢ sladow
odmiennego spojrzenia wyznan reformowanych na jej funkcje. Pro-
testancka postylla byla przeznaczona przede wszystkim do czytania
in continuo, stuzyta objasnianiu stowa Bozego, a nie wyszukiwaniu
argumentow wykorzystywanych potem we wlasnych tekstach. Obec-
nos$¢ indekséw w niemieckich wydaniach nie tylko postylli Lutra,
ale takze popularnych kazan Antona Corvina, kaze jednak podobne
przypuszczenia odrzuci¢. Nalezaloby sie tez spodziewal, ze obec-
no$¢ indeksu badz jego brak zalezaly od naukowego lub popularne-
go charakter tekstu. I rzeczywiscie, wczesne postylle protestanckie
czy Postylla mniejsza Wujka jako dzieta w zamierzeniu ich twoércow
popularne i niezbyt obszerne mogly sie bez indeksu obejs¢. Nie ma
go jednak réwniez w niektérych wydaniach publikacji o charakte-
rze uczonym: w pierwszym wydaniu Postylli wigkszej Wujka, Postilla
orthodoxa Bialobrzeskiego czy Postylli Grzegorza z Zarnowca.

Sporzadzenie indeksu rzeczowego (bo z takim najczesciej mamy
do czynienia w polskich postyllach) do obszernego dzieta bylo zada-
niem niefatwym. Mozliwe byto dopiero po wydrukowaniu wszyst-
kich arkuszy i wymagato diugotrwalej, mozolnej pracy®, co wigzalo

% Zob. A. Grafton, The Culture of Correction in Renaissance Europe, London
2011, s. 26-27. O roli indeksow ciekawie pisze rowniez A. Blair, Too Much to Know.
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sie z dodatkowym opoznieniem w wypuszczeniu na rynek ksigzki
bedacej i tak juz powaznym obcigzeniem dla stosunkowo nieduzych
warsztatow drukarskich. Wolno wiec przypuszczaé, ze w czesci
dawnych postylli indekséw zabraklo z przyczyn zupetnie przyziem-
nych - braku czasu albo pienigdzy, albo jednego i drugiego.

W przypadku pierwszej edycji Postylli wigkszej Wujka i Postylli
Grzegorza z Zarnowca, ktéra do konca doprowadzit Pawel Gilowski,
jednym z powodéw mogto by¢ drukowanie i wypuszczanie dzieta do
sprzedazy partiami (z drugiej jednak strony, wydawana w podob-
nym trybie pigcioczesciowa Postylla Krzysztofa Krainskiego zostala
opatrzona indeksem w ostatnim tomie). Brak szczegétowego indek-
su w Skargowskich Kazaniach z 1609 roku i zastgpienie go ogélnym
»sumaryjuszem” mozna wyja$ni¢ nieobecnoscig autora przy druku
i niechecia Piotrkowczyka do samodzielnej pracy nad indeksem do
tekstu, ktory zostal w wielu miejscach zmieniony®. Trudno natomiast
wytlumaczy¢ brak skorowidza w Postilla orthodoxa Marcina Biato-
brzeskiego, bo wszystkie pozostate elementy aparatu pomocnicze-
go — miedzy innymi rozbudowany system marginaliéw i not - zdaja
sie go zapowiada¢. Drukarz doskonale poradzil sobie z typograficz-
nym porzadkowaniem réznej funkgji glos i odsytaczy. Dodatkowo
kazda strona zostala podzielona na pie¢ czesci za pomoca liter A-E -
byto to rozwigzanie, ktore kaze si¢ spodziewac szczegétowego indek-
su odsytajacego czytelnika do numeru strony, a nastepnie do ozna-
czonej literg sekeji. Postilla orthodoxa indeksu jednak nie otrzymata,
a wprowadzony system oznaczent mdgl jedynie ulatwia¢ gorliwym
czytelnikom lokalizowanie cytatéw podczas notowania.

O tym, ze indeksowanie tekstu nie byto rzeczg fatwa i ze nie kazdy
potrafil to zrobi¢, §wiadcza ,,rejestry rzeczy przedniejszych” z wyda-
wanych u Schedléw Arki Testamentu i Swigtnicy Parskiej Szymona

Managing Scholarly Information before the Modern Age, New Haven - London 2010,
s. 117-152, zob. tez s. 96-97.

% Por. M. Komorowska, Prolegomena do edycji dziel Piotra Skargi, Krakéw
2012, s. 222-223.
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Starowolskiego. Rejestry te nie s3 bowiem poprawnie sporzadzony-
mi indeksami, ale alfabetycznymi wykazami marginaliéw w doktad-
nie takim brzmieniu, w jakim znajdowaly si¢ one na marginesach
dziela - s3 wiec wlasciwie bezuzyteczne jako narzedzie wyszuki-
wawcze®'. Oczywiscie, streszczanie i indeksowanie tresci bylo jed-
ng z funkcji marginaliéw, ale w poprawnie sporzadzonym indeksie
rzeczowym nie mozna ich byto po prostu mechanicznie przepisa¢
w porzadku alfabetycznym - nalezalo je uporzadkowa¢ wedltug za-
gadnien i przeredagowac. Inne pozycje Starowolskiego, na przyktad
zawierajacy kazania na §wieta maryjne Wieniec wydany u Franciszka
Cezarego, mialy poprawne indeksy.

Za dziela najstaranniej opracowane pod wzgledem aparatu po-
mocniczego — a by¢ moze ramy wydawniczej w ogdle — trzeba uzna¢
postylle Wujka i Skargi (oczywiscie w tych wydaniach, w ktorych
indeksy otrzymaly), Birkowskiego i Krainskiego. Z pdzniejszych
postylli siedemnastowiecznych ,,rejestr osobliwych rzeczy” otrzyma-
ty Kazania dwojakie Rychtowskiego, a indeks rzeczy i stow (rerum
et verborum) oraz miejsc z Pisma Swietego (locorum Sacrae Scriptu-
re) dotaczono do Kaza# jezuity Tomasza Mlodzianowskiego. Rzecz
ciekawa, polskie dzielo otrzymatlo facinski indeks, za ktérego po-
mocg jego tworca chcial, z jednej strony, podnies¢ range publikacji,
a z drugiej zapewni¢ dzietu pewng uniwersalno$c¢®.

Zakonczenie

Dokonany powyzej przeglad ksztattu edytorskiego dawnych postylli
nie wyczerpuje zagadnienia. Mozna by nawet powiedzie¢, ze zatrzy-

¢1 Por. A. Grafton, The Culture of Correction..., s. 26-27.

¢ Zob. T. Mlodzianowski, Kazania i homilije, Poznan 1681, t. 1, k. Nnn,r. Po-
dobnie jak indeks w dziele Mlodzianowskiego, tak tacinskie marginalia mialy, zgod-
nie z wyrazong w przedmowie intencja autora, zapewni¢ uniwersalno$¢ niewielkie-
mu dzietku Konstantego Szyrwida Punkty kaza#n od Adwentu az do Postu (Wilno
1629, Drukarnia Akademicka).
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manie si¢ na Genetteowskim progu rodzi wigcej pytan, niz daje od-
powiedzi. Pokazuje jednak, ze druk postylli wymagat konkretnych
przygotowan i podjecia okreslonych decyzji, warunkowanych z jed-
nej strony przez samo dzielo i jego strukture, a z drugiej przez oko-
licznosci zewnetrzne: zwyczaj typograficzny, upodobania estetyczne
i oczekiwania czytelnikdw, mozliwosci i ograniczenia warsztatowe,
sytuacje na rynku.

Dawne postylle jako ksigzki wpisywaly sie w estetyke epoki, ulega-
jac przemianom w ramach istniejacych nurtéw, ale tez je wspottwo-
rzac. W trzeciej ¢wierci XVI wieku prym wiodly postylle protestanckie,
za sprawa ktorych utrwalil si¢ na ziemiach polskich model realizacji
wydawniczej wzorowany na niemieckojezycznych wydaniach Postylli
domowej Marcina Lutra. Postylle katolicka ostatniej ¢wierci XVI wie-
ku cechowala wieksza réznorodnos¢ typografii, w ktdrej na poziomie
ogolnego projektu widoczne jest jednak cigzenie ku modelowi typo-
wemu dla postylli protestanckiej. Sugeruje to, ze rozwigzania z nie-
mieckich wydan Hauspostille, zaadaptowane przez drukarzy polskich
postylli protestanckich, byly wyjatkowo udane. Perypetie impresorow
pozwalaja tez dostrzec, ze drukarze postylli protestanckich, ktorzy pla-
nowali ich edycje, od razu czynili niezbedne przygotowania, na przy-
ktad nabywajac stosowne komplety klockéw drzeworytniczych, a dru-
karze pierwszych polskich postylli katolickich nierzadko podejmowali
podobne dzialania dopiero przy okazji wznowien. Wiek XVII przy-
nio6st zanik ilustracji i wprowadzenie uktadu dwutamowego, najpierw
charakterystycznego dla postylli katolickiej, a potem stosowanego
dos¢ powszechnie bez wzgledu na ,,konfesyjna przynaleznos¢” dziefa.
Druga potowa XVII wieku to czas dominacji postylli katolickich, ktére
ttoczone w Krakowie niemal bez wyjatku zachowywaty konserwatyw-
ng kompozycje graficzng (pisma gotyckie i charakterystyczny dwuta-
mowy uktad w ramkach), a w innych o$rodkach uzyskiwaly bardziej
nowoczesny ksztalt.

Rama wydawnicza postylli w zakresie elementéw waznych z punk-
tu widzenia korzystania z ksigzki uzalezniona byla od charakteru
dziela: postylle popularne w najlepszym razie otrzymywaly spis tresci
i marginalia, postylle uczone zaopatrywane bywaly ponadto w wyka-
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zy zrddel i szczegétowe indeksy utatwiajace orientacje w obszernym
dziele oraz efektywne wyzyskanie jego tresci. Charakterystyczne jest
to, ze o ile postylla katolicka nasladowata protestancka pod wzgledem
kompozycji graficznej, o tyle postylla protestancka wzorowata si¢ na
katolickiej w zakresie aparatu pomocniczego. Warto tez zauwazy¢, ze
z wyjatkiem dzieta Mlodzianowskiego, wybijajacego sie wsrdd postylli
drugiej potowy XVII wieku, wszystkie najstaranniej opracowane zbio-
ry ukazaly sie w okresie czterdziestu pieciu lat miedzy 1584 a 1628 ro-
kiem. Byt to czas szczegdlny — doba kontrreformacji, walki o rzad dusz,
boju o ludzkie zbawienie, ktory toczyt sie miedzy innymi na kartach
postylli. Nie powinno wiec dziwi¢, ze jego uczestnicy chcieli postugi-
wac sie narzedziami mozliwie skutecznymi®.

W swojej pracy o ramie wydawniczej w edycjach kazan Piotra
Skargi Anna Sitkowa wyrazila przekonanie, ze badania ,literackiej
obudowy” drukéw pozwolityby na ich klasyfikacje ze wzgledu na nig
wlasnie jako ksiazek ,polemicznych, apologetycznych, historycz-
nych, ascetycznych, naukowych, homiletycznych etc”** Juz cho¢-
by pobiezne spojrzenie na rame¢ wydawniczg staropolskich postylli
pozwala jednak stwierdzi¢, ze byloby to zadanie karkotomne. O ile
bowiem w zakresie typografii mozna tatwo wskaza¢ dominujace
konwencje badz typy opracowania, o tyle rama wydawnicza oma-
wianych publikacji - by¢ moze z wyjatkiem kompozycji kart tytu-
fowych - podobnym prébom si¢ wymyka. Do zwyklych elementéw
ramy wydawniczej dawnych ksigzek wypada zaliczy¢ karty tytulo-
we, stemmata, listy dedykacyjne i zalecajace, wiersze ku czci auto-
ra, przedmowy, wykazy zrédel, aprobacje cenzorskie, spisy tresci,
marginalia i indeksy. W staropolskich postyllach mozna spotka¢
wszystkie te elementy w réznych konfiguracjach, ale tylko w jednej
- drugiej edycji Postylli wigkszej Jakuba Wujka z 1584 roku - znalazty
sie one wszystkie. Nie mozna zatem moéwic¢ o stopniowym ksztatto-

% A. Sitkowa, ,Na potéw dusz ludzkich”, s. 156-158.
% Ibidem, s. 175.
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waniu si¢ jednej badz kilku konwencji w zakresie ramy wydawniczej
polskiej postylli, zréznicowanie jest bowiem zbyt duze.

Za istotne czynniki ksztaltowania si¢ ramy wydawniczej dawnej
postylli trzeba uznac funkcje uzytkowe i promocyjne. Szty one zreszta
zsobg w parze — im fatwiej korzystac z tre§ci zawartej w ksigzce, zwlasz-
cza tej obszernej, tym wigksze prawdopodobienstwo, ze potencjalny
nabywca si¢ nig zainteresuje®. Wiekszos¢ elementéw okalajacych
tekst gléwny miafa do odegrania role przede wszystkim praktyczna:
z punktu widzenia autora i czytelnika jako utatwienie w postugiwaniu
sie ksigzka, a z punktu widzenia drukarza jako narzedzie promocji.
By¢ moze w sposob szczegdlny dotyczy to wlasnie ksigzek takich jak
postylle, ktore facza elementy literackie z uzytkowymi.

Na koniec wypada stwierdzi¢ to, co najwazniejsze: czarna sztuka
stala ponad podzialami wyznaniowymi. Szybkie podchwytywanie
i wykorzystywanie skutecznych rozwigzan, a takze ich utrwalanie sie
czy przejmowanie materiatu graficznego, ktéry pojawiat sie wezes-
niej w ksigzkach przeciwnego obozu wyznaniowego, $wiadczy o tym,
ze ksigzke drukowana traktowano przede wszystkim jak uzyteczne
narzedzie rozpowszechniania tekstow pisanych. Pokazuje tez dobit-
nie, ze dawni drukarze (a zapewne takze ich klienci) byli $wiadomi
oddzialywania typografii i ilustracji na odbiorce, przy czym zwlasz-
cza w dobie najzacieklejszych sporéw wyznaniowych mobilizowali
wszystkie sily i zasoby, by nie pozostawa¢ w tyle za konkurencja.

Réwnoczesnie na obu analizowanych plaszczyznach - typografii
i ramy wydawniczej — widoczne jest w przebadanych postyllach da-
zenie do upraszczania formy czasem skutkujace bezrefleksyjnym za-
styganiem w konwencji. W obu przypadkach zwycieza uzytkowos¢.
Z dzieta dedykowanego krélom i prymasom, pot¢znego narzedzia
walki o zbawienie ludzkiej duszy, pod koniec XVII wieku postylla
nierzadko stawala si¢ ksigzka stuzaca osobistej poboznosci, czesto
przypisywana kobietom, pozostajagcym wowczas zwykle na obrzezach

% Por. E.L. Eisenstein, Rewolucja Gutenberga, thum. H. Hollender, Warszawa
2004, s. 77-78.
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gléwnych nurtéw zycia politycznego i spolecznego®. Dzieje postylli
polskiej jako ksigzki drukowanej maja wigc swoja wyrazng paralele
w dziejach dwoch gléwnych nurtéw wyznaniowych $cierajacych sie
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw przetomu XVI i XVII stulecia.
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Tlustracja 1. Przyklad wykorzystania tej samej ilustracji drzeworytowej w postyllach
Mikotaja Reja (Krakéw 1571, druk M. Wirzbiety, Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich, EXV1.4267 - z lewej) i Jakuba Wujka (Postylla mniejsza, Krakow 1590, druk
A. Piotrkowczyka, Muzeum Narodowe w Krakowie, VIII-XVI.93, fot. Pracownia
Fotograficzna MNK - z prawej)
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Tlustracja 2. Rozkladéwka Kaza#i na niedziele i swigta Piotra Skargi (Krakow 1595,
druk A. Piotrkowczyka, Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich, XVI.F.4286)
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Iustracja 3. Karty tytulowe jednego z norymberskich wydan HaufSpostil Marcina
Lutra (Ntrnberg 1549, Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, sign. 889210 2 Hom.
283, urn=urn:nbn:de:bvb:12-bsb10144042-5) oraz pierwszego wydania postylli Mi-
kolaja Reja (Krakéw 1557, Biblioteka Jagiellonska, Cim.F.8295)
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Tlustracja 4. Karty tytutowe Hauspostil Marcina Lutra (Wittemberg 1552, Bayeri-
sche Staatsbibliothek Miinchen, sign. 889211 2 Hom. 284, urn=urn:nbn:de:bvb:12-
-bsb10144043-1) oraz polskiego przekladu tego dziela pidra Hieronima Maleckiego
(Postylla domowa, Krolewiec 1556, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, XVI.F.4177)
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Tlustracja 5. Przykladowe karty tytutowe katolickich postylli siedemnastowiecznych
tloczonych w Krakowie (Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, XVII.15597, Bibliote-
ka Uniwersytecka w Biatymstoku, St-11)
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Tlustracja 6. Karty tytutowe Kaza#n dwojakich... Franciszka Rychlowskiego. W 1695 ro-
ku nowa karta zostata naklejona na starg w niesprzedanych egzemplarzach ksigzki
wytloczonej w 1672 roku (Biblioteka Jagielloniska, Aug. 6112, Cam. E.XV.6)
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