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Artur Markowski, Przemoc antyzydowska i wyobrazenia spoteczne.
Pogrom biatostocki 1906 roku, Wydawnictwa Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 2018, ss. 512.

Pogromy znéw sa w modzie. Na szczescie tym razem jedynie jako przed-
miot naukowych dociekan. Uzbrojeni w nowoczesne narzg¢dzia antropologii
poréwnawczej, psychologii spotecznej czy filozofii konfliktéw historycy,
socjologowie i przedstawiciele nauk politycznych przypuscili w ostatnich
latach skoncentrowany atak na problematyke mocno zaniedbana, przeka-
zywana w skostniatych schematach i w ograniczonym zakresie. Celem, jak
zawsze w poznaniu naukowym, jest zrozumienie, tj. poznanie mechanizmow
rzadzacych badana klasg wydarzen, wyodrebnienie i rozroznienie czynnikow
niezbednych i wtérnych, a takze ,,dopalaczy” i ,,ochtadzaczy” zachodzacych
proceséw. Wobec mnogosci zdarzen okreslanych pojemnym terminem
,pogrom” nie mozna jednak na tym poprzestaé. Potrzebujemy definicji
pozwalajacej precyzyjnie oddzieli¢ rzeczywiste pogromy od wydarzen zale-
dwie podobnych. O ile badacze reprezentujacy wezesniejsze pokolenia
koncentrowali wysitki na budowaniu uogélnionego schematu wydarzen,
o tyle réwiesnicy autora daza raczej do uwypuklenia specyfiki konkretnych
przypadkow, ktore przeszty do historii pod mianem ,,pogromoéw”.

W wypadku Artura Markowskiego kluczem do zrozumienia okazuja
sie towarzyszace wydarzeniom zréznicowane wyobrazenia poszczegdlnych
aktorow sceny spolecznej. Watki wazne, ale bynajmniej nie jedyne cha-
rakterystyczne dla najnowszej fali publikacji. Fala ta obejmuje zaréwno
prace Scisle naukowe, jak i ambitne kryminaly historyczne mocno osadzone
w realiach XX w. Laczy je umiejscowienie akcji w ktoéryms z centrow
przemystowych Kroélestwa Polskiego w latach rewolucji 1905-1907 badz
w mi¢dzywojniu, nacisk na archiwalia policyjne i gazetowe kroniki krymi-
nalne, wreszcie unikanie wyjasnien ideologicznych, politycznych lub stereo-
typowych. Poszukiwanie odpowiedzi w sferze jezyka, kultury, codziennosci.
Rzuca sie réwniez w oczy ogromna réznorodnos¢ ujec, co widac szczeg6lnie
wyraziscie w tomie Pogromy Zydow na ziemiach polskich w XIX i XX wieku.
Literatura i sztuka pod redakcja Stawomira Buryly (Warszawa 2018).
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Recenzowana pozycja Markowskiego jest jego praca habilitacyjna
i — doda¢ wypada — najambitniejsza z dotychczasowych. Zamiast czystej
demografii lub klasycznej historii spotecznej mamy tu do czynienia z wie-
lowatkowym problemem historiograficznym wymagajacym doskonatej
interpretacji zrodet oraz rozbudowanych badan poréwnawczych. Dzigki
prowadzonemu przez kilka lat szeroko zakrojonemu grantowi, réwno-
legle do wtasnych badan skoncentrowanych na pogromie biatostockim
z 14-16 czerwca 1906 r., autor uzyskat wglad w najnowsze interpretacje
wydarzen pogromowych na ziemiach polskich od drugiej potowy XIX w. po
czasy powojenne. Nic dziwnego, ze w tak ogromnym materiale Zrédtowym
szukat raczej tego, co wyrdznia przypadek biatostocki na tle pozostatych.
Dodajmy od razu, iz w typowych klasyfikacjach omawiany casus miesci
sie w subkategorii pogroméw zdominowanych przez czynnik militarny.

Solidnie udokumentowana, liczaca ponad 500 stron monografia Mar-
kowskiego stawia przed czytelnikami spore wymagania. Pomijajac juz
»hieprzyjemny” z natury rzeczy temat zasadniczy, zwraca uwage niewielka
liczba zdje¢ i wykreséw, okrezna forma prezentacji domagajaca sie od
czytelnika skupionej uwagi i wreszcie operowanie powracajacymi watkami.
Co wigcej, autor nie udaje bynajmniej wszechwiedzacego narratora. Raz po
raz ujawnia przed nami obszary niepewnosci. Przy bardziej szczegétowych
opisach sytuacyjnych przydalyby si¢ mapki miasta.

Pomijajac Zakonczenie, bibliografie oraz indeksy, trzon rozprawy
sktada sie z rozbudowanego Wstepu oraz dwoch wieloaspektowych roz-
dzialéw omawiajacych osobno watki zwiazane z pamigcia i wyobrazeniami
spotecznymi, jak réwniez praktyki przemocy zbiorowej. Takie nietypowe
ujecie tematu zdaje sie wskazywac, ze odpowiedz na pytanie ,,dlaczego” nie
jest dla autora najwazniejsza. Zastepuje ja pytaniem o relacje miedzy mniej
czy bardziej zrytualizowanymi formami zbiorowej przemocy a utrwalona
w tekstach czy grafice pamigcig tych wydarzen.

Punktem wyjSciowym rozwazan Markowskiego sa trudne do wyjas-
nienia rozbieznoSci miedzy tym, co zapamig¢tano, a tym, co wydarzylo
sie naprawde. Jak pokazuje we Wstepie, schematy narracyjne (wersja
takich autoréw, jak Szymon Dubnow lub Pawet Korzec) dysponuja duza
autonomia. Sa kalka wczesniej wytworzonych paradygmatéw. Dlatego
historyk §wiadomy pietrzacych si¢ przed nim trudno$ci potrzebuje narzedzi
z repertuaru socjologii wyobrazen zbiorowych Bronistawa Baczki.

Po czesci historiograficznej obrazujacej niedoskonato$¢ dominujacych
wcigz schematow interpretacyjnych przychodzi czas na ich polityczng
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dekonstrukcj¢. Celne i nowatorskie wydaja si¢ zwlaszcza analizy ,,foto-
opowiesci”. Opracowania amerykanskie z kregu Hansa Roggera, Micha-
ela Aronsona i Johna Kliera ulatwiaja rozprawe z mocno ugruntowana
w rodzimej historiografii teza o odgoérnej inspiracji pogromu. Przecho-
dzimy w ten sposob do tej czgsci pracy, ktdra poswiecona jest przejawom
kolektywnej przemocy w realiach bialostockich z poczatku XX w. Za
pogromem z roku 1906 staly bowiem, jak podejrzewa autor, realne kon-
flikty i zwigzane z nimi falszywe wyobrazenia. Markowski akcentuje ostre
podziaty wsréd zréznicowanych religijnie i politycznie pracownikéw fizycz-
nych, terroryzowanie przez zydowskich anarchistow okolicznych dzielnic,
nie wylaczajac centrum miasta, stabo$¢ wtadz, atrofie wiezi spotecznych
i wszechobecno$¢ przemocy. Trudno si¢ z ta wizja nie zgodzic.

Przy analizie grup uczestniczacych w rozgrywce zwraca uwage staran-
nos¢ (na tle poprzednikow) i dazenie do indywidualizacji w opisie grup
samoobrony czy nawet ,,ttumu pogromowego”. W odréznieniu od Joanny
Tokarskiej-Bakir autor stara si¢ w nim dostrzec konkretnych ludzi, a nie
ogarni¢ta furig anonimowa mase¢ d la zombie.

Zestawiajac pogrom biatostocki z pogromem w Siedlcach z tego
samego roku, wykazuje Markowski, jak r6zne towarzyszyly im mechani-
zmy przy pozorach podobienstwa. Tam, gdzie poprzednicy zadowalali si¢
Zrédtami miejscowymi, siega do dokumentéw dyplomatycznych, nawet
watykanskich, cho¢ — przyznajmy — bez powodzenia. Te czeS¢ rozprawy
konicza rozwazania na temat roli strachu utrzymujacego sie dlugo po
pogromach.

Zakonczenie funduje dos¢ karkotomne poréwnanie z Jedwabnem 1941
i Kielcami 1946. Odwotujac si¢ do Durkheima, Markowski udowadnia,
ze ,,zatory” w komunikacji spotecznej praktycznie uniemozliwialy poko-
jowa konfrontacje dyskurséw. Wedlug obliczen wlasnych autora pogrom
biatostocki nalezat do najkrwawszych. Smieré w nim poniosto co najmniej
80 Zydéw i 9 chrzescijan. ,,Biatostockich Zydéw mordowali mieszkajacy
w miescie i jego okolicach cywile pospotu z wojskiem rosyjskim” — brzmi
mocna konkluzja na s. 457, zamykajaca kilka lat badan i kilkaset stron
ostroznej, wieloaspektowej analizy. Autor zwraca zarazem uwage, ze cho¢
krwawe wydarzenia doprowadzily na krotko do roztadowania atmosfery,
na dtuzsza mete nie tylko nie spowodowaty wytworzenia nowego, lepszego
tadu spolecznego, lecz przeciwnie, ,,utrwalily antysemickie stereotypy
w skali globalnej” i ,,odwrdcily uwage od strukturalnych probleméw dra-
zacych spotecznos$é miasta” (s. 459). Dodajmy jeszcze, ze w drazliwej
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kwestii definicji pogromu stanowisko autora jest radykalnie uproszczone
— pogromem bylo to, co uwazali za pogrom wéwczas zyjacy ludzie. Biorac
pod uwage powszechne naduzywanie tego stowa po roku 1903, oznacza
to w praktyce catkowita kapitulacje wobec problemu.

Ogrom wykonanej pracy badawczej ogarna¢ mozna lepiej po zapo-
znaniu si¢ z potezng bibliografig. Mamy tu archiwalia polskie, rosyjskie,
izraelskie, paryskie, wiedenskie, litewskie, biatoruskie, berlinskie, amster-
damskie i amerykanskie, dtuga liste tytutéw prasowych oraz wielojezyczna
literature przedmiotu od roku 1881. Tylko zasoby internetowe nie wydaja
sie mocno spenetrowane.

Konkludujac, recenzowana pozycja stanowi powazne osiagniecie histo-
riograficzne nie tylko w rodzimej skali. Wpisuje sie doskonale tematem
i metoda w wiodace nurty historiografii Swiatowej. Czes$¢ pierwszg polecié
wypada wszystkim zajmujgcym si¢ problematyka konfliktéw spotecznych
ostatnich stuleci. Z kolei skoncentrowana na Biatymstoku czes$¢ druga
powinna by¢ lekturg obowiazkowa wszystkich naukowo zajmujacych sie
najnowszymi dziejami miasta nad Biala. W warstwie SciSle metodologiczne;j
nie wszystkie tezy autora wydaja mi sie trafne. Niekiedy odnie$¢ mozna
wrazenie, ze zbytnio ulatwia sobie zadanie sposobem, w jaki stawia prob-
lemy. Nie zmienia to jednak wysokiej oceny catosci. Od tej pory nie ma
odwrotu do historiografii spod znaku Szymona Dubnowa.
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Alicja Maslak-Maciejewska, Modlili sie w Templu. Krakowscy Zydzi
postepowi w XIX wieku. Studium spoteczno-religijne, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2018, ss. 473 (Studia nad
Cywilizacja Zydowska w Polsce, pod red. Michata Galasa).

,Postep” to stowo, ktére zrobito wielka kariere w XIX-wiecznej
Europie. Méwiono o nim i pisano tak czesto, w odniesieniu do tak wielu
zjawisk i w tak rozmaitym tonie, ze jego znaczenie stawato si¢ bardzo
plynne. Niewatpliwie kojarzyto sie jednak z wielka zmiana cywilizacyjna
— rozmaicie przedstawiana i oceniana.

Alicja Maslak-Maciejewska napisata ksiazke o srodowisku krakowskich
Zydéw skupionym wokot stowarzyszenia, w ktorego nazwie znalazta sie



