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ABSTRAKT: W 1844 r. Komisja Rzagdowa Sprawiedliwosci w Warszawie rozestata
do archiwéw akt dawnych w Krélestwie Polskim instrukcje sporzadza-
nia skorowidzéw do staropolskich ksigg sadowych. Wydanie instrukeji
zwiazane bylo z akcja indeksowania tych ksiag, bedacych podstawo-
wym zrédlem zdzialanych czynnosci prawnych w sprawach wlasno-
sciowych oraz $wiadectwem posiadanych praw majatkowych. Projekt
instrukcji Komisji Rzagdowej trafil takze do Archiwum Akt Dawnych
w Lublinie. Opinie na jej temat i odpowiedz w sprawie przygotowat dla
komisji na przelomie lipca i sierpnia 1844 r. lubelski archiwista Hiero-
nim Duchnowski.

W niniejszej edycji opublikowano instrukcje sporzadzania indek-
séw wydang przez Komisje Rzadowa Sprawiedliwosci w Warszawie
oraz odpowiedz na nig Hieronima Duchnowskiego. Odpowiedz ta
zawiera propozycje sposobow indeksowania alternatywne dla instruk-
cji, wypracowane przez Duchnowskiego, w czasie gdy byt zatrudniony
w Archiwum Akt Dawnych w Lublinie (1842-1845).

stowa kLuczowk: indeksy do ksiag staropolskich, Archiwum Akt Dawnych w Lu-
blinie, Hieronim Duchnowski, archiwa XIX w.

Lata 20. XIX w. to czas coraz bardziej wnikliwego zainteresowania Komisji Rza-
dowej Sprawiedliwosci staropolskimi ksiegami sgdowymi, w szczegélnosci po-
wstalymi w sadach szlacheckich: ziemskich, grodzkich i podkomorskich. Zozyt
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sie na to miedzy innymi fakt ich przydatnosci do biezgcego urzedowania orga-
noéw centralnych, takich jak cho¢by Prokuratoria Generalna Kroélestwa Polskie-
go' oraz konieczno$¢ wykonywania kwerend dotyczacych potwierdzenia szla-
chectwa, powszechnych po utworzeniu Heroldii Krélestwa Polskiego w 1836 r.
Zainteresowanie Komisji Rzadowej skutkowalo dzialaniami polegajacymi na
gromadzeniu staropolskich akt, rozproszonych po réznych archiwach, w mia-
stach bedacych siedzibg Trybunatu Cywilnego. Od potowy lat 20. XIX w. za-
czely w nich powstawac archiwa akt dawnych, ktére wedle zamierzen Komisji
Sprawiedliwosci miaty stuzy¢ nie tylko przechowywaniu i zabezpieczeniu archi-
waliéw, ale takze pracom nad ich indeksowaniem, niezbednym do wykonywa-
nia urzedowych kwerend®. W 1835 r. utworzono specjalny fundusz na utrzyma-
nie tych archiwow®.

Do Lublina, jako miasta trybunalskiego, staropolskie akta sadéw szlachec-
kich z terenéw przedrozbiorowego wojewodztwa lubelskiego, belskiego i zie-
mi chelmskiej zwieziono w latach 1827-1829 i zdeponowano je w miejscowym
Archiwum Akt Dawnych®. W styczniu 1842 r. ,archiwariuszem” zostal w nim
Hieronim Duchnowski®, wczeéniej pracujacy w Warszawie, w Archiwum Glow-

' T. Wierzbowski, Wstep, [w:] Opis aktéw przechowywanych w warszawskiem Archiwum
Gléwnem, t. 2, Akty ziemskie i grodzkie Xx1v-xvIiII w. wojewddztw wielkopolskich, Warszawa 1917,
S. VI-VIL

2 R.Jop, Indeksy do ksigg ziemskich, grodzkich i podkomorskich z xv1iI i XIx w. w Archiwum
Patistwowym w Lublinie, ,,Studia Archiwalne”, t. 4, 2017, s. 55.

> T. Wierzbowski, op. cit., s. VIIL. Szerzej na ten temat zob. T. Mencel, Archiwum Akt Daw-
nych w Lublinie (1827-1887), ,Rocznik Lubelski”, t. 1, 1958, s. 7-38; R. Jop, op. cit., s. 47-68, tamze
literatura przedmiotu.

* T. Wierzbowski, op. cit., s. VII, VIIL.

> T. Mencel, op. cit., s. 17-18.

¢ O Duchnowskim wiadomo niewiele. W 1843 r. mial 34 lata, zatem urodzit sie ok. 1809 r.
Ukonczyt Liceum Warszawskie w 1826 1., a nastgpnie w 1829 r. Wydzial Filologii Uniwersytetu
Warszawskiego. W roku szkolnym 1829/1830 pracowal jako nauczyciel literatury greckiej i ta-
cinskiej w Szkole Wojewddzkiej ksiezy pijarow w Warszawie. Od 1839 r. dietariusz w Archiwum
Gléwnym Krolestwa Polskiego. W 1841 r. (28 v/9 vI) zostal mianowany archiwista w Archiwum
Akt Dawnych Guberni Lubelskiej (zob. Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Komisja
Wojewodztwa Lubelskiego i Rzad Gubernialny Lubelski, Wydzial Administracyjny-Akta osobo-
we, sygn. 416, k. nlb.). W biogramie Duchnowskiego, zamieszczonym w Polskim stowniku biogra-
ficznym, czytamy ponadto, ze byt sekretarzem Sadu Pokoju w Krasnymstawie, od 1846 asesorem,
a od 1861 radca w Prokuratorii Generalnej. W 1871 r. przeszed! na emeryture. Zmarl w 1885 r.
Autor O prawach dawnych miast i Wyposazenie za dawnych praw polskich (zob. J. Mioduszewski,
Hieronim Duchnowski, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 5, Krakow 1939-1946, s. 443). Biogram
ten zostal oparty na nekrologu Duchnowskiego autorstwa R. Wierzchlejskiego, opublikowanym
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nym Kroélestwa Polskiego’. Na czas jego pracy w Lublinie przypadaja dzialania
Komisji Sprawiedliwo$ci zmierzajace do ujednolicenia w archiwach sposobéw
indeksowania staropolskich ksiag sadowych. W tej sprawie, w 1839 r. komisja
nakazala, aby sumariusze sporzadza¢ na karteczkach, ale ze wzgledu na czaso-
chlonnos¢ takiego indeksowania i brak doswiadczenia w tym wzgledzie archi-
wistow, wydala pod data 23 V/4 VI 1844 r. jednolitg dla wszystkich Instrukcje
sporzgdzania skorowidzéw w Archiwach Akt Dawnych®. Do prezesa Trybunatu
Cywilnego I Instancji w Lublinie wpltyneta ona 5/17 VI 1844 r.°

W instrukcji starano si¢ rozwigza¢ najbardziej istotne problemy dotyczace
tworzenia indekséw do ksiag ziemskich, grodzkich i podkomorskich, uwzgled-
niajac ich specyfike i umiejetnosci dwczesnych archiwistow. Odwolywano sie
przy tym do doswiadczen Archiwum Gléwnego Krajowego. W siedmiu punk-
tach Komisja Rzagdowa Sprawiedliwosci wskazala sposoby porzadkowania ksiag
i aktow luznych, zalecila, jak wykona¢ technicznie skorowidze oraz okreslita
metody pracy nad nimi. Instrukcja nie byla dokumentem zamknigtym. Komisja
zwrdcila si¢ za posrednictwem prezeséw Trybunaléw Cywilnych do archiwistow
z pros$bg o przedstawienie uwag do zaproponowanych rozwigzan'®. W imieniu
Archiwum Akt Dawnych w Lublinie sformulowat je H. Duchnowski''. Prace nad
odpowiedzia komisji zakonczyt 21 VII/2 VIII 1844 r., przebywajac w Lublinie'.

Lubelski archiwista zawarl swoje uwagi w wywodzie bardzo krytycznym
wobec instrukcji, miejscami wrecz ja miazdzacym. Wykazujac sie bardzo do-
bra znajomoscia staropolskich ksiag sadowych, wiedzg z zakresu historii prawa
i rozwoju form kancelaryjnych oraz odwotujac si¢ do wtasnych doswiadczen za-
wodowych, podwazyl wiekszos$¢ zalecen Komisji Sprawiedliwo$ci, merytorycz-
nie uzasadniajac swoj punkt widzenia. Dotyczy to szczegélnie odniesienn Duch-

w »,Gazecie Sadowej Warszawskiej” w 1886 r. (nr 2, s. 29-30). Wierzchlejski niejednoznacznie
sugeruje udzial Duchnowskiego w powstaniu listopadowym: (...) zostaf nauczycielem Szkoty Wo-
jewddzkiej ksiezy pijaréw, ale w roku 1830 wzigt dymisyg w celu udania sie za granice dla dalszego
ksztalcenia sie. Wypadki nastepne wytrgcily go z kolei i porwaly w wir ogélny (...).

7 T. Mencel, op. cit., s. 27; R. Jop, op. cit., s. 56-57.

8 T. Wierzbowski, op. cit., s. X-XI. Zob. Archiwum Panstwowe w Lublinie, Trybunal Cywil-
ny I Instancji w Lublinie (dalej: Trybunatl), sygn. 19, Akta dotyczace akt dawnych polskich Try-
bunatu Koronnego Lubelskiego, jak réwniez grodzkich i ziemskich oraz powiatowych od 1841 r.
zaczynajace sig, k. 121-124v.

°® Trybunal, sygn. 19, k. 121.

10 Tbidem, k. 121-123v.

' Uwagi Duchnowskiego ibidem, k. 127-155.

12 Tbidem, k. 155.
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nowskiego do 4. punktu instrukeji, w ktérych zakwestionowal sens zatrudniania
przy indeksowaniu ksiag 0sob nieznajacych laciny i nieposiadajacych doswiad-
czenia paleograficznego. Z uwag Duchnowskiego bije jego niewyrazone wprost
przeswiadczenie o tym, ze zalecenia Komisji Rzadowej nie byly dobrze prze-
myslane i pomimo odwotania do doswiadczen praktycznych, charakteryzuja si¢
brakiem spdjnosci, a w niektérych przypadkach nawet nieznajomoscig rzeczy.
W drugiej czesci swojej odpowiedzi na zalecenia Komisji Rzadowej Duch-
nowski przedstawil wlasny sposéb indeksowania, wypracowany przy skorowi-
dzowaniu akt w Archiwum Akt Dawnych w Lublinie. Generalnie zaktadal on
wylaczenie z indeksow tych zapiséw znajdujacych sie w ksiegach, ktére nie niosa
ze soba konsekwencji prawno-wlasnosciowych, a tym samym nie sg przedmio-
tem kwerend. Mowa tu o takich wpisach, jak obdukcje ran, intromisje, manife-
stacje, protestacje itp. Nastepnie archiwista postulowal wprowadzenie systemu
symboli sktadajacych sie z malych i wielkich liter, ktére odnosityby sie do ro-
dzajow wpiséw, wskazujac na rodzaj czynnosci prawnej (np.: cesja praw, zastaw,

pozyczka, kontrakt kupna). Duchnowski ulozyt go nastepujaco: % cesja sumys; %

S
dlug sumy (summam debet); q pokwitowanie z sumys; % donacja dobr czescio-

wych; % donacja débr catkowitych; STK roboracja aktu o summe koscielng i tym

podobnych®. Z symbolem powigzane bylo nazwisko danej osoby, ktérej zapis
dotyczyl, zaczerpnigte z ksiggi sadowej oraz numer karty, na ktérej znajdowat sie
wpis. Sumariusz mial ukfad alfabetyczny, a w obrebie kazdej litery chronologicz-
ny, wedle dat, ktore obejmowata zindeksowana partia ksiag. Wypracowany spo-
s6b ukladania pojedynczego indeksu lubelski archiwista zobrazowat dofaczajac
do swojego wywodu niewielkg ksigzeczke, ktora mialta go imitowac¢". Ponadto
Duchnowski przedstawil w uwagach kwestie dotyczace metod pracy przy two-
rzeniu indekséw oraz zaproponowal nadanie im formy ksiegi'.

Sposéb indeksowania lubelskiego archiwisty mial na celu przede wszystkim
przyspieszenie prac nad skorowidzami do ksiag sadowych, o co zabiegala takze Ko-
misja Rzadowa Sprawiedliwosci. Intencja byt tu zamyst, aby w jak najkrotszym czasie
ijak najmniejszym naktadem sit wykona¢ skorowidze do jak najwiekszej liczby ksiag.
Duchnowski przedstawit na poparcie swoich propozycji konkretne dane, oparte na

13 Ibidem, k. 134v.
4 Tbidem, k. 134-152.
13 Zob. wiecej: T. Mencel, op. cit., s. 27-28.
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wynikach prac prowadzonych nad indeksami w lubelskim archiwum, z ktérych wy-
nikalo, ze przy zastosowaniu jego metod mozna osiggna¢ zamierzony cel.

Instrukcja Komisji Sprawiedliwosci, w zwigzku z szeregiem uwag do niej, nie
weszla ostatecznie w Zycie jako norma obowigzujaca we wszystkich archiwach.
W kolejnych latach wtadze to rezygnowaly z indeksowania wszystkich wpisow
znajdujacych si¢ w ksiegach, to powracaly do tego pomystu. Brak wytycznych
w tej sprawie spowodowal, ze w lubelskim archiwum indeksowano ksiegi meto-
da najprostsza z mozliwych, polegajaca na wpisywaniu do oddzielnych sktadek
nazwisk os6b i nazw miejscowosci w porzadku alfabetycznym'®. Ukladanie in-
deksow tym sposobem kontynuowat po Duchnowskim Jan Detmerski.

Indeksy wykonane przez H. Duchnowskiego podczas jego pracy w Archi-
wum Akt Dawnych w Lublinie (1842-1845) stanowig najwieksza grupe tych,
ktére powstaly do ksiag ziemskich, grodzkich i podkomorskich grodéw przed-
rozbiorowego wojewddztwa lubelskiego i ziemi chetmskiej'. Dla wspodtczesnych
uzytkownikow zasobu Archiwum Panstwowego w Lublinie sg one podstawowa
pomocg w kwerendach wykonywanych w staropolskich aktach sagdowych. Ich
warto$¢ zrodlowa polega takze na odzwierciedleniu sposobéw pracy i rozwoju
mys$li metodycznej w XIX-wiecznych archiwach.

* % %

Na niniejszg edycje sklada si¢ instrukcja sporzadzania skorowidzéw wydana
przez Komisje¢ Rzagdowa Sprawiedliwosci 23 V/4 VI 1844 r. i przestana prezesowi
Trybunatu Cywilnego Guberni Lubelskiej oraz uwagi do niej, zawarte w pismie
z odpowiedzig z 21 VII/2 VIII 1844 r., autorstwa Hieronima Duchnowskiego,
archiwisty Archiwum Akt Dawnych w Lublinie. Obydwa dokumenty zachowaty
sie w aktach Trybunalu Cywilnego I Instancji w Lublinie, w jednostce o sygn.
19'%. Instrukcja Komisji Rzadowej zostala spisana na skladce jasnego papieru
zawierajacej cztery karty o wymiarach 318 x 200 mm. Duchnowski swoja od-
powiedz przygotowal na dziesigciu kartach koloru niebieskiego, o wymiarach
323 x 195 mm. Pomiedzy k. 133 a 153 wszyta jest jako zalacznik ksigzeczka
o wymiarach 172 x 110 mm, zatytulowana Summariusz z Zapiséw Grodzkich
Lubelskich od r. 1701 do r. 1705, stanowigca material pogladowy dla zobrazowa-

6 Ibidem, s. 30-31.
7" R. Jop, op. cit., s. 58-59.
' Instrukcja: Trybunal, sygn. 19, k. 121-124v; odpowiedz Duchnowskiego: ibidem, k. 127-155.
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nia zasad indeksowania. W karte 137. tej ksigzeczki wpieta jest szpilka z niewiel-
ka karteczka z literg ,,b”, wskazujacg na cze$¢ indeksu z nazwiskami rozpoczy-
najacymi sie na te litere.

Obydwa dokumenty majg wspdlczesng numeracje kart. Zatacznik do odpo-
wiedzi Duchnowskiego potraktowano jako integralng czes¢ pisma i wspdlnie
z nim go ponumerowano, wobec czego ciaglos¢ tresci dokumentu zostata nieja-
ko przerwana, co znajduje odzwierciedlenie w niniejszej edycji.

Przy wydaniu dokumentéw kierowano sie wskazéwkami instrukcji wydaw-
niczej dla zrédet XIX i poczatku XX w. I. Thnatowicza z 1962 r."” Zrezygnowano
jednak z publikacji calej tresci zalacznika, ograniczajac si¢ jedynie do trzech za-
sadniczych dla niego stron: tytulowej, zawierajacej wyjasnienie zastosowanych
symboli; strony skorowidza z nazwiskami zaczynajacymi si¢ na litere ,,A”, ob-
razujacej uklad indeksu, jako reprezentatywnej dla kolejnych z nazwiskami na
litery od ,,B” do ,,K”. Wymienione strony wydano jako zalacznik do tresci glow-
nych pism.

Edytowane dokumenty nie byty publikowane w calosci. Streszczenie frag-
mentéw pisma H. Duchnowskiego oraz cytaty z niego znajdujg si¢ w artykule
Tadeusza Mencla, poswigconym dziejom Archiwum Akt Dawnych w Lublinie®.

Summary

The Instructions on Compiling Indexes in the Archives of Historical
Records with Remarks of Hieronim Duchnowski from 1844

In 1844 Komisja Rzadowa Sprawiedliwo$ci [Government Justice Committee] in
Warsaw sent to the archives of historical records in the Kingdom of Poland the
instructions on how to draw up indexes to Old-Polish court’s registers. The issu-
ance of the instructions was connected with the action of indexing these registers
that were the principal source of administered legal transactions in ownership
cases and evidence of vested interests. The draft of the instructions by the Gov-
ernment Justice Committee was also sent to the Archives of Historical Records

¥ http://mikmach.hg.pl/zrodla2/ihnatowicz.html, [dost¢p 6.06.2018].
20 T. Mencel, op. cit., s. 27 i n.
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in Lublin. Lublin archivist, Hieronim Duchnowski, prepared an opinion and
answer on this matter for the Committee at the turn of July and August 1844.
The present edition has published the instructions on compiling indexes, issued
by the Government Justice Committee in Warsaw, and the answer of Hieronim
Duchnowski. This answer contains suggestions as to the alternative ways of in-
dexing for this instruction prepared by Duchnowski, when he was employed in
the Archives of Historical Records in Lublin (1842-1845).

KEYWORDS: indexes to Old Polish registers, Archives of Historical Records in
Lublin, Hieronim Duchnowski, archives of the 19" century.

Teksty zZrodlowe
1.
Warszawa, 23 maja/4 czerwca 1844 .

Komisja Rzgdowa Sprawiedliwosci przesyta prezesowi Trybunatu Cywilnego
Guberni Lubelskiej Instrukcje dotyczgcg sporzgdzania skorowidzow alfabetycz-
nych w Archiwach Akt Dawnych, z zaleceniem zebrania wskazowek i uwag do jej
tresci.

Or.: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Trybunat Cywilny I Instancji w Lublinie,
sygn. 19, k. 121-124v.

[k. 121] Do W. P. Prezesa Trybunatu Cywilnego Guberni Lubelskiej

Dla zaprowadzenia jednolitego sposobu spisywania skorowidzéw alfabe-
tycznych w Archiwach Akt Dawnych, Komisja Rzagdowa Sprawiedliwosci zamie-
rzyla wydac stosowng Instrukcje.

Zalaczajac przygotowany tym celem projekt, Komisja Rzagdowa Sprawiedli-
wosci poleca Wielmoznemu Prezesowi, aby takowy zakomunikowal miejsco-
wemu archiwariuszowi akt dawnych do uwag i zebrawszy takowe przedstawil
swoja opinie, czyli projektowana Instrukcje znajduje dogodna i pozyteczna lub
jakie odmiany uwaza w niej za potrzebne.
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Obok tego doniesie Wielmozny Prezes podlug jakiego wzoru spisywane
sa dotad w rzeczonym Archiwum skorowidze do akt dawnych i czyli przejscie
z dotychczasowego sposobu sporzadzania tych skorowidzéw do zamieszczone-
go wedtug [k. 121v] projektowanej Instrukeji nie dozna jakich trudnosci oraz
jaki moze by¢ srodek zapobiezenia temu.

Czlonek Komisji, Zastepca Dyrektora Wydzialu Predzynski, p.o. Dyrektora
Kancelarii Szef Wydziatu, W. Konopka.

[k. 122] Instrukcja dla Archiwéw Akt Dawnych
pod wzgledem sporzadzania skorowidzéw alfabetycznych

Komisja Rzgdowa Sprawiedliwosci celem zaprowadzenia jednostajnego spo-
sobu spisywania skorowidzéw alfabetycznych w Archiwach Akt Dawnych, prze-
pisuje pod tym wzgledem nastepujaca Instrukcje.

1. Archiwariusz akt dawnych winien przede wszystkim pozna¢ dobrze ogoét
akt pod jego zawiadywaniem zostajacych i podzieli¢ je na wlasciwe oddziaty, do
ktérych szczegdtowe skorowidze maja by¢ sporzadzone. Oddzialy takowe zasto-
sowac¢ nalezy nie tylko co do jakosci wladz, przed ktérymi akta dawne byly spo-
rzadzone, jak np. grody, ziemstwa, sady itp., lecz takze i pod wzgledem rodzaju
czynnosci, jakie w aktach sg zawarte, np. perpetuitatis, inscriptionum, obligatio-
num, debitorum, relationum, oblatorum itp.

2. Po dopelnieniu takowego podziatu akt potrzeba koniecznie, azeby ksig-
gi majace by¢ wzietymi do ukladania z nich skorowidza, byly wprzdéd zrewi-
dowane pod wzgledem ulozenia akt w porzadku chronologicznym, nastepnie
zszyte i oprawione pod okiem archiwariusza, oznaczone numerem repertorium
archiwalnego lub woluminu i pofoliowane. Skoro jeden rodzaj akt w ten sposéb
zostanie uporzadkowany, mozna juz z niego spisywac¢ skorowidz, zaznaczajac
od roku 1700 na dét, a potem biorac znowu czedciami lata dawniejsze. Akta bo-
wiem z lat pézniejszych najczesciej obejmuja rezultaty, a przynajmniej wzmianki
o czynnos$ciach [k. 122v] w latach poprzednich i tym sposobem ulatwiaja wcze-
$niejsza kwerende.

3. Poniewaz do$wiadczenie przez lat kilka w Archiwum Gléwnym Krajo-
wym przekazalo, ze sporzadzanie skorowidzow alfabetycznych sposobem kart-
kowym jest najdogodniejsze, przeto Komisja Rzadowa Sprawiedliwo$ci sposéb
ten wskazuje za zasadg¢ wszystkim innym Archiwom Akt Dawnych. W tym celu
archiwariusz przygotuje kartki, najmniej po 24 z kazdego arkusza papieru ordy-
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naryjnego, réwno oberzniete. Dla kazdego nazwiska osoby lub realno$ci w akcie
wzmiankowanych przeznacza si¢ jedna taka kartka i na niej wypisuje si¢: a) na-
zwisko i inne osoby calkowicie, a tytuly i imi¢ ojca w skrdceniu; b) samo tylko
nazwisko drugiej osoby do aktu wchodzacej; ¢) jakos¢ aktu, tj. czy cesja, donacja,
pozew, wyrok lub tym podobne; d) liczbami rok, w ktérym akt byl sporzadzo-
ny; e) numer ksiegi lub woluminu i numer stronicy, na ktorej akt si¢ znajduje.
Podobniez postepowac nalezy w spisywaniu kartek co do realnosci, a wowczas
pod literg ,,a” wypisze si¢ nazwisko débr, wsi, miasta lub nomenklatury w akcie
wspomnianej, pod litera ,b” nazwisko osoby gléwnej do aktu wchodzacej, a pod
literami ,,c, d, €” podobniez jak na kartkach co do nazwisk osob.

4. Jezeli osoby dodane archiwariuszowi do sporzadzania skorowidzow alfa-
betycznych nie s tak usposobione, azeby akta dawne [k. 123] zwykle w jezyku
tacinskim pisane zrozumiec i co z nich nalezy do wyjasniania w skorowidz oce-
ni¢ potrafili, wowczas, a nawet w kazdym razie, dla przyspieszenia roboty dobrze
jest kiedy sam archiwariusz przeczyta akt kazdy i w nim podkresli potrzebne do
wpisania w skorowidz wiadomosci od ,,a, b, ¢”, wowczas bowiem kazdy umiejacy
pisac potrafi ,,a” z tatwoscig przenie$¢ na kartki. Ten srodek ulatwia procz tego
sposobnos¢ zrewidowania i przekonania sie, czyli wpisujacy do kartek nie opu-
$cit co potrzebnego lub nie odmienit nazwisk.

5. Zapisane kartki ustawia¢ nalezy w pudetko tekturowe zastosowane do
wielkosci kartek, nie tylko azeby nie ginety, ale izby po uloZeniu nie mieszaty sie.

6. Po spisaniu kartek do jednego rodzaju akt, takowe ulozy¢ nalezy z naj-
wiekszg $cistoscig w porzadku stownikowo-alfabetycznym. Jezeli si¢ zdarzy kil-
ka lub wigcej kartek na jedno nazwisko, ztozy¢ je wypada w porzadku daty.

7. Z tak ulozonych kartek robi si¢ nastepnie skorowidz ksigzkowy w naste-
pujacy sposob. Papier wiekszego formatu, mocny, nieprzebijajacy, sklada sie
wzdluz arkusza (fracta pagina) i na kazdej takiej potowie robig sie od prawej
strony oldwkiem trzy rubryki na palec szerokie, czwarta zas, czyli reszta miejsca
ku lewej stronie zgigtego arkusza, pozostaje jak wystarcza papier. Do tej wpisuja
sie $cisle i wyraznie z przygotowanych [k. 123v] kartek wiadomosci od ,a. b. ¢.”
w przylegla tej rubryke rok aktu, do nastepnej numer czy wolumen ksiegi, a do
ostatniej numer stronicy.

Po przepisaniu takim kartek z jednego rodzaju lub oddziatu akt arkusze
oprawi¢ nalezy w jedng ksigzke i oznaczy¢ stosownym tytulem, a kartki po
przekresleniu strony zapisanej moga jeszcze z drugiej strony stuzy¢ do dalszego
uzytku.
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2.
Lublin, 21 lipca/2 sierpnia 1844 r.

Hieronim Duchnowski, archiwariusz w Archiwum Akt Dawnych Guberni Lu-
belskiej w Lublinie, przesyla prezesowi Trybunatu Cywilnego I Instancji Guber-
ni Lubelskiej uwagi do projektu Instrukcji sporzqdzania skorowidzow w Archi-
wach Akt Dawnych, rozestanej pismem Komisji Rzgdowej Sprawiedliwosci z dnia
23 maja/4 czerwca 1844 r.

Or.: Archiwum Panstwowe w Lublinie, Trybunat Cywilny I Instancji w Lublinie,
sygn. 19, k. 127-155.

[k. 127] Do Jasnie Wielmoznego Prezesa Trybunatu Cywilnego
1-¢j Instancji Guberni Lubelskie;j.
Archiwum Akt Dawnych Guberni Lubelskiej

Odpowiadajac na polecenie J. W. Prezesa z dnia 9/21 czerwca b.r. N° 1839
wzgledem poczynienia uwag nad Instrukcja do spisywania sumariuszéw przez
wysoka Komisj¢ Rzadowa Sprawiedliwosci nadestang, wzgledem dania wiado-
mosci, w jaki sposob sumariusze w tutejszym archiwum spisuja si¢, mam za-
szczyt przedlozy¢ co nastepuje.

Instrukcja wspomniana obejmuje dwa przepisy, jeden wzgledem uporzadko-
wania ksiag, drugi wzgledem spisywania sumariuszow.

Co do uporzadkowania ksiag, o ktérym moéwi § 1. Instrukcji, nalezy te tyl-
ko malg uczyni¢ uwage, iz akta tylko pod wzgledem na grody i ziemstwa $cisle
uporzadkowa¢ sie dadza, lecz ma sie rzecz calkiem przeciwnie, co do rodzaju
ksiag, czyli co do ukladania ich w kazdym grodzie i ziemstwie tak, aby osobno
byty acta perpetuitalis, inscriptionum, obligationum, debitorum itp. S3 bowiem
takie [k. 127v] rodzaje akt, cho¢ nie we wszystkich grodach i nie we wszystkich
wiekach, osobne ksiegi do kazdego z tych rodzajéw byly przeznaczone. W ca-
tym prawie 15-tym wieku i wyroki (decreta) i zapisy (inscriptiones) i obligacje
itd., zgota wszelkiego rodzaju czynnosci sadowe w jednej i tejze samej ksiedze
byly zapisywane. Z postepem dopiero czasu, osobne ksiegi na osobne czynnosci
zakladano, co jednak raz zaprowadzone nie trwalo ciagle, lecz w réznych cza-
sach do pierwszego nieladu mniej wigcej wracano. Stad zatem pierwszy paragraf
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Instrukeji wykonac $cisle jest niepodobna, bo inaczej nie tylko ksiegi, ale nawet
karty jednejze ksiegi rozrywac by potrzeba. Nalezy zatem ksiegi porzadkowac
podlug ziemstw i grodéw $cisle podtug lat ich i rodzaju o tyle tylko, o ile tego
pierwotne ich wedtug rodzaju rozlaczenie pozwoli.

*Co do sposobu sporzadzania sumariuszow® w § 3. Instrukcji wskazane-
go, nazwanego kartkowym i uzywanego w Gléwnym Archiwum Krajowym, nie
podpada zadnej watpliwosci, iz sumariusz tym sposobem ulozony ma prawie
najwyzsza, jakiej mozna zada¢ dogodnos¢ (dokladnos¢), wszakze dodaje wyraz
»prawie”, bo mnie kilkuletnie do$§wiadczenie przekonalo, ze najdokladniejszy su-
mariusz, czyli raczej najdokladniejsza tres¢ aktu w sumariuszu zapisana bardzo,
a bardzo czgsto samego aktu zastapi¢ [k. 128] nie moze, czyli, ze przy najdoklad-
niej spisanym sumariuszu nie mozna, i to bardzo czesto, obejs¢ si¢ bez odczytania
aktu samego. Poniewaz to moje twierdzenie bedzie mi p6zniej potrzebne, chce je
blizej wyjasni¢. Mam na przyklad tres¢ aktu donacji juz najdokladniej zapisang
w sumariuszu ulozonym podlug sposobu wskazanego Instrukcja, dowiaduje sie
z niej tyle tylko, iz osoba A daruje osobie B wie$ C, lecz w donacji tej bedzie jeszcze
mniej wigcej wyrazone (jak to akta uczg), jakie byly tej wsi granice, za jakg sum-
me ta wie$ nabyta, w czyim reku znajdowala si¢ dawniej, w jaki sposéb summa
zostala wyplacona, czyim synem, wnukiem lub jakiegokolwiek stopnia krewnym
byta osoba A lub osoba B, jaki urzad sprawowata przed aktem donacji lub jakie
urzedy sprawowali jej przodkowie itd., itd. Zgota nieprzeliczone sa te drobiazgowe
okolicznosci, ktére sam tylko akt zawiera¢ moze, ktorych wlasnie wiadomos¢ jest
konieczng, albo nawet gtéwng przy odbywaniu tak zwanej w archiwach kwerendy,
a ktdrych to drobiazgowych okolicznosci w kwerendzie gtéwna nieraz role ma-
jacych w sumariuszach wypisywac niepodobna, bo inaczej sumariusz samymze
ksiegom objetoscig by zréwnal, czyli raczej spisywanie sumariusza zamienitoby
sie na spisywanie juz nie tresci aktow, lecz na przepisywanie [k. 128v] samych ak-
tow w porzadku alfabetycznym, podlug nazwisk oséb i débr do akt wchodzacych.
W takich tedy sumariuszach, co by tak dokladnie wszelka drobiazgowa okolicz-
nos$¢ obejmowaly, iz przy ich pomocy, bez zagladania do samychze ksiag obejs¢
by si¢ mozna, ani podobna jest mysle¢, czyli inaczej mowiac, pokazuje sie stad
jasno, iz kazdy praktycznie z tak zwanymi kwerendami obeznany to przyzna, > ze
wypisywanie tresci aktu w sumariuszu na bardzo malo si¢ przyda przy odrabianiu
kwerendy™. Ta prawda jest wazna, bo od jej przyjecia lub odrzucenia zalezy w naj-

** Fragment podkreslony.
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wiekszej czesci metoda, podiug ktérej sumariusze spisywane by¢ majg. Powodem
za$ do obszerniejszego rozwiedzenia si¢ nad wypisywaniem tresci w sumariuszu
byt mi § 3. Instrukcji nakazujacy wypisywaé a) nazwiska i imie osoby z jej tytu-
fami, b) nazwisko osoby drugiej do aktu wchodzacej, ¢) jakos¢ aktu. Doda¢ mi tu
nalezy nawiasowi, iz przez pomylke zapewne opuszczono w Instrukeji, Ze wypisac
nalezy nazwisko i trzeciej i czwartej osoby, jezeli one sa, czyli nazwiska wszystkich
o0sob glownych akt dziatajacych, bo¢ zapewne Instrukcja nie miata na celu [k. 129]
spisywanie sumariusza z aktéw li tylko dwustronnych, czyli miedzy dwoma tylko
osobami zdziatanych. Przez pomylke zapewne opuszczono takze w Instrukeji do-
da¢ w§ 3.,1z nalezy wypisywac przedmiot aktu, to jest dobra lub ich granice, sumy,
o ktérych akt méwi itp. Jezeli bowiem w mowie bedaca Instrukcja nakazuje wypi-
sywanie rzeczy mniejsze, to jest jakos¢ aktu (§ 3 litera ,,c”), tym bardziej zapewne
chciata mie¢ wypisany przedmiot aktu, jako rzecz daleko wazniejszg dla wiado-
mosci kwerendujacego, niz rodzaj aktu. Tymi dwoma wymienionymi dodatkami,
przez pomytke zapewne pominietymi, uzupelniwszy Instrukcje wypadnie tym
samym, iz podtug niej nie tylko osoby akt dzialajace, ilekolwiek ich jest, ale takze
przedmiot aktu, czyli tres¢ jego, wypisywac nalezy. Tak wypisywanie tej tresci na
malo jest przydatne, dopiero co wlasnie dowiodtem. Dodac¢ teraz nalezy te uwage,
ze jezeli jest osob tylko dwie, ktore na przyklad czynig miedzy soba akt sprzeda-
zy wsi jednej tylko, natenczas wypadnie podiug Instrukeji pisa¢ trzy kartki i trzy
razy toz samo powtarzacé, czyli trzy razy pisa¢ nazwisko tychze samych osob, tejze
samej wsi, trzy razy wypadnie pisa¢ tez samg jako$¢ aktu, trzy razy tenze sam rok
itd,, itd., to jest trzy razy wypisywac tez same rzeczy w § 3. Instrukgji [k. 129v]
wyluszczone. Jezeli do aktu wchodzi¢ bedzie kilka oséb, z jednej i drugiej strony
i kilka wsi lub czesci w tych wsiach, natenczas wypadnie kilka lub kilkanascie bra¢
kartek i kilka lub kilkanascie razy pisa¢ tez same rzeczy, w Instrukcji w § 3. pod
literami ,,a, b, ¢” itd. wymienione. Jak wiele na to czasu wyj$¢ musi, fatwo osadzi¢,
tatwo tez ocenic, iz bardzo wiele czasu zabiera ukladanie kartek $cisle alfabetycz-
nie, jak sg ulozone wyrazy w stfowniku. Jezeli bowiem ksigzka, do ktorej z kartek
przepisywac rzecz calg nalezy, zalozona bedzie na lat przynajmniej dwadziescia,
wtenczas tatwo sobie wystawi¢, jak wiele czasu wyj$¢ musi, kiedy przyjdzie stow-
nikowo, alfabetycznie uklada¢ kartki z lat dwudziestu, to jest z ksiag takze okoto
dwudziestu. Teraz dopiero nastepuje podtug Instrukeji przepisywanie z kartek do
ksiegi, to jest nie do$¢, ze juz tez same osoby, dobra, taz sama jakos$¢ aktu, ten sam
rok, numer ksiegi itd., nie dos¢ méwig, ze przez to wszystko kilka i kilkanascie
razy (jak wyzej okazatem) pisato si¢ na kartkach, trzeba jeszcze to wszystko, toz
samo po kilka razy juz przepisywane, drugi raz znowu po kilka razy poprzepisy-
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wac do ksigzki na czysto, bo niepodobna zostawi¢ sumariusza na kartkach, ktére
tatwo rozsypac sie moga i na ktérych niepodobna byloby odbywa¢ kwerende.

Abym dal tym jasniejsze wyobrazenie, jak wiele czasu z powodu wymie-
nionych niedogodnosci zabiera ukladanie sumariusza sposobem kartkowym
w Instrukcji wymienionym, winienem dodac, ze z préby tegoz sposobu juz do-
sy¢ dawno w tutejszym Archiwum odbytej, okazalo sie, iz jeden pracownik do
niczego wiecej nie odrywany, gdy miat [k. 130] sam jeden i spisywa¢ sumariusz
na kartkach, i kartki alfabetycznie uklada¢, i z kartki do ksiggi przepisywac,
wtenczas przez dwa miesigce zaledwie ukonczyt sumariusz do jednej tylko ksie-
gi dwiescie kilkadziesigt kart zawierajace;j.

Wreszcie § 4-go Instrukeji nie moglem dobrze zrozumie¢. Widoczna bo-
wiem jest rzeczg, iz nie znajacych tyle nawet jezyka lacinskiego, aby akt w tym
jezyku spisany zrozumie¢ mogli, niepodobna uzywac do spisywania sumariusza.
Tymczasem § 4. Instrukcji zdaje si¢ takim osobom spisywanie sumariusza po-
wierza¢. Nadto, chcgc ich nieznajomosci jezyka lacinskiego zaradzi¢ nakazuje
tenze paragraf *,,aby w kazdym razie sam archiwariusz przeczytat akt kazdy
i w nim podkreslil rzeczy potrzebne do wpisania w skorowidz™*. Wykona¢ ten
przepis jest zupelnym niepodobienstwem, archiwariusz bowiem ma swoje wia-
sne czynnosci, jakze podota i swoje czynnosci odrabiac i robi¢ sumariusz, cho¢by
za jednego tylko, c6z dopiero za dwie lub wiecej 0s6b niezdatnych? Takie bowiem
odczytywania przez samego archiwiste kazdego aktu i podkreslanie, czyli nie
znaczy tylez jak to, Ze archiwariusz za nierozumiejgcego lub nierozumiejacych po
tacinie ma sumariusz odrabiaé. Przypusciwszy tez nawet rzecz niepodobna, ze ar-
chiwariusz potrafi i swoje czynnosci odrabia¢, i czynnosci oséb niezdatnych, a do
spisywania sumariusza wzietych, to jeszcze nastrecza si¢ pytanie, c6z ci niezdat-
ni robi¢ majg wsrod tego, kiedy archiwista ich robote odrabia¢ bedzie. Wreszcie
[k. 130v], jeslim niemylnie zrozumiat § 4. Instrukcji, najmocniejszy powstaje prze-
ciw temu paragrafowi zarzut, po co ludzi niezdatnych, jezyka lacinskiego niezna-
jacych, po co uzywac do roboty, ktorej zadng miarg uzytecznie wykonywac nie
moga, skoro jezyka facinskiego nie znaja? Za co oni platni beda, kiedy ich robote
archiwariusz ma odrabia¢, jesli tylko odrobic ja zdota?

Jezeli o osobach do spisywania sumariusza uzy¢ si¢ majacych ma by¢ mowa,
to mnie doswiadczenie nauczyto, ze nie tylko powinny one dobrze jezyk facinski
rozumie¢, ale nadto potrzeba do takiej czynnosci ludzi bardzo sumiennych, albo
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tez surowej odpowiedzialnosci ulegajacych. Jesli bowiem robigcy sumariusz nie
zna dobrze jezyka lacinskiego, przynajmniej praktycznie, rutynicznie, nieza-
wodnie niejednego aktu nie zrozumie z powodu bardzo zaniedbanej redakeji
aktow w dawnych ksiegach, z powodu barbarzynskiego i stylu i jezyka, z powo-
du pisma lub wyplowialego, lub nieczytelnego. Jesli zas, lub sumiennie nudne;j
i mozolnej swej pracy odrabia¢ nie bedzie, lub nie bedzie za nig odpowiedzial-
nym, to dla pospiechu okazania postepu swej pracy, lub nareszcie z samego unu-
dzenia (o ktdre przy takiej robocie nietrudno), niejeden akt opusci, a w jednym
i drugim przypadku prywatnych lub Rzad na straty znakomite narazi¢ moze,
gdyz jesli sumariuszem jakiego aktu nie obejmie, znaczy¢ to bedzie toz samo, co
gdyby akt ten zniszczyl zupelnie.

Poczyniwszy te uwagi nad sposobem spisywania sumariuszéw przez In-
strukcje podanym, przechodze teraz do sposobu ich spisywania, ktéry w tutej-
szym Archiwum przed laty [k. 131] niespelna trzema zaprowadzilem i o ktérym
zdalem raport Jasnie Wielmoznemu Prezesowi w raportach rocznych, jednym
z dnia 18/30 listopada 1842 r., w drugim z dnia 1/13 grudnia 1843 r. Nauczo-
ny praktyka i w Gtéwnym Archiwum Krélestwa, i w Archiwum Akt Dawnych
Guberni Lubelskiej nabyta, przyjalem do spisywania sumariusza nastepujace
zasady. 1) Wypisywanie treci w sumariuszach bardzo malo w kwerendzie jest
uzyteczne (jak to wyzej okazalem), a czasu niezmiernie wiele zabiera, a tym
samym wielkiego nakladu wymaga, gdy tymczasem fundusze dla Archiwum
wyznaczone s3 bardzo szczupte. 2) Wypisywanie nazwisk w porzadku $cisle
stownikowo-alfabetycznym, jakkolwiek dajace pospiech w odbywaniu kweren-
dy, wymaga koniecznie wypisywania tychze nazwisk na kartkach. Uzycie za$
kartek, jakem to juz wyzej okazal, potrzebuje znacznego nakladu czasu i kapita-
tu, gdyz przy uzyciu kartek (jak juz nadmienitem) potrzeba: a) przepisywac po
kilka i kilkanascie razy jedne i tez same rzeczy; b) potrzeba ukfadac te kartki do
alfabetu, najprzéd wzigwszy ich tyle, ile ich sie utworzy przy zrobieniu suma-
riusza z ksiegi, potem majac ulozone alfabetycznie kartki z kazdej po szczegole
ksiegi utworzone, trzeba te kartki znowu do alfabetu drugi raz uktada¢, aby szty
alfabetycznie, kiedy juz nie kazda ksiega osobno, lecz kiedy 20 na przyktad ksiag
razem si¢ wezmie. To za$ [k. 131v] branie razem ksiag na przyklad 20 i ukta-
danie alfabetycznie kartek z tych wszystkich 20 ksiag, nie osobno, lecz razem
wzietych, potrzebne jest do tego, aby mie¢ ksiegi sumariuszowe takie, z ktorych
by kazda obejmowala alfabetycznie 20 ksigg aktowych; ) potrzeba kartki z kazdych
na przyklad 20 ksiag alfabetycznie ulozone przepisywac do ksiag sumariuszowych,
obejmujgcych w sobie po 20 ksiag aktowych. Nie ulega wiec watpliwosci, ze uklada-
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nie nazwisk po sumariuszach porzadkiem $cisle stownikowo-alfabetycznym i ida-
ce za nim uzycie kartek i czasu, i nakladu wielkiego wymaga. 3) Przekonalem si¢
z doswiadczenia, iz w kazdej ksiedze akt dawnych znajduje si¢ pofowa, a nawet i 2/3
czesci takich akt, ktore zadnego uzytku miec juz teraz nie mogg. Takimi aktami sg
wizje i obdukgje ran, prezentacje rzeczy lub bydlat znalezionych, protestacje, pozwy
itp. akta w réznych sprawach kryminalnych, manifestacje, zapisy i kwity, sprawy
i wyroki w summach i przedmiotach bardzo drobnych, ktére juz od dawna albo
catkiem ukonczono, albo cho¢ nie byly ukonczone, to od dawna i przedawnieniu,
i zapomnieniu ulegly. Z tych wzgledéw przyjalem za zasade, iz w spisywaniu suma-
riuszéw opuscic nalezy i calkiem za niebedgce uwazaé wszelkie podobnego rodzaju
akta, jako juz przy kwerendach calkiem nieprzydatne, jako utrudniajace odbywa-
nie kwerend, jako bezpotrzebnie zwigkszajace objetos¢ sumariusza, a w spisywaniu
ich do sumariuszoéw wiecej nieréwnie [k. 132] czasu zabierajace, niz spisywanie sa-
mychze aktéw do kwerendy waznych. 4) Wprawdzie akta takie w spisywaniu su-
mariuszéw calkiem pominiete moga zawiera¢ wiadomosci pod wzgledem dawnych
zwyczajow, dawnego prawa polskiego, lub z innych wzgledéw bardzo wazne, lecz
te i tym podobne wzgledy mie¢ na celu w spisywaniu sumariuszow jest rzecza zu-
pelnie niepodobna, *raz dlatego®, ze do spelnienia takiego celu przy spisywaniu
sumariuszow potrzeba bardzo wszechstronnego usposobienia naukowego, ktérego
niepodobna nawet wymaga¢ po osobach w archiwach pracujacych i tak szczuplo
platnych, "po wtore dlatego™, ze spisywanie sumariuszow, jesliby inny jaki cel mie¢
miatlo, niz ulatwienie kwerendy w zadaniach wynikajacych ze stosunkéw prawnych,
to natenczas toz spisywanie sumariuszéw jak wielkiego czasu i nakltadu wymagac
by moglo, trudno jest nawet obrachowa¢. Sumariusze w takim razie powigkszylyby
si¢ bez miary, a cel bardzo czesto dopietym by nie byl, bo nieraz, gdzie zwyczajny
robotnik sumariusza nie widzie¢ nic wiecej, jak prosta skarge o pobicie, do niczego
nieprzydatna, tam badacz naukowy moze dojrze¢ objasnienie lub rozwiniecie zupet-
ne niejednego przedmiotu swoich poszukiwan.

W tych czterech powyzej wymienionych punktach wyrazone zasady przy-
jawszy, za podstawe do spisywania sumariuszéw obralem nastepujacy sposéb,
jako najdogodniejszy do odbywania kwerend, jako pozwalajacy najwigkszego
W wypracowaniu sumariuszéw pospiechu, jako najbardziej odpowiadajacy
szczuptym funduszom na archiwa przeznaczonym.

*a Fragment podkreslony.
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[k. 132v] *Najprzod® ksiegi muszg by¢ rozgatunkowane podiug ziemstw,
grodow rodzajow i musza by¢ pofoliowane, to jest strony ich musza by¢ ozna-
czone biezagcym numerem. *Po wtoére®, archiwista i adiunkt, biorac ksiege dla
zrobienia z niej sumariusza, czyli raczej skorowidza i czytajac kazdy akt w niej
zawarty, podkresla w niej czerwonym oléwkiem wszystkie nazwiska oséb lub
zgromadzen akt dzialajacych i nazwiska wsi lub miast, ktére sa przedmiotem
aktu. Jezeli akt jest wazny do kwerendy, natenczas na boku tegoz aktu, przy jego
poczatku, tymze oldwkiem czerwonym pisze dwie litery, jedna jak w liczniku
ulamku, oznaczajaca przedmiot aktu, druga jak mianownik utamku, oznacza-
jacg rodzaj aktu. Tak wiec, gdy w ksiedze na boku aktu napisane jest wyraznie
D/d, w wyrazie tym ,,D” napisane u géry nad kreska oznacza, iz przedmiotem
aktu sg dobra catkowite, ,,d” napisane u spodu, pod kreska oznacza, iz rodzaj
aktu jest donacja, podobnie d/d oznacza¢ bedzie donacje nie calej wsi lecz czesci
w tejze wsi polozonej. Podobnie wyrazenie s/q oznacza¢ bedzie pokwitowanie
z summy [k. 133], s/r roboracje¢ aktu o summe, sk/db oznaczac bedzie dtug (de-
bet) summy koscielnej, t/r roboracj¢ testamentu, s/c cesj¢ summy, sD/ev ozna-
cza¢ bedzie ewikcje summy na dobrach catkowitych itp., itp. Jesli akt prze-
czytany jest niewazny zupelnie do kwerendy, natenczas na boku jego zadnego
z powyzszych nie daje si¢ znaku, a jesli ksiega jest nie zszyta, lecz zlozona
z arkuszy, potarkuszy i ¢wiartek papieru (jak to ma miejsce w wielu bardzo ob-
latach), wtenczas nie tylko zadnego nie daje si¢ znaku na aktach niewaznych,
lecz nadto akta niewazne do kwerendy odkladaja si¢ na bok i po ukonczeniu
podkreslania i dawania znakéw w calej ksiedze, formuje sie dwie zwiazki, jed-
na zawierajgca akta niewazne, druga same akta wazne. “Po trzecie. Gdy tym
sposobem archiwista lub adiunkt obrobi pie¢ ksiag z lat zwykle pieciu po sobie
nastepujacych, np. od roku 1701-1705 wiacznie, natenczas zszywa si¢ zeszyt in
folio, zwykle okoto 30 arkuszy papieru majacy [k. 133v]. Na pierwszej jego karcie
pisze sie jego tytul, np. ,Summariusz z zapiséw ziemskich? grodzkich lubel-
skich od roku 1701 do roku 1705”. W zeszycie tym kazda karta ma margines po
obu stronach i jest przez srodek w podluz przedzielona na dwie kolumny. Na

*2 Fragment podkreslony.

> Fragment podkreslony.

<< Fragment podkreslony. Przypis Duchnowskiego: Poniewaz rzecz calg tu si¢ wylozy¢ majaca
trudno jest jasno opisa¢ z powodu bardzo wielu drobiazgowych szczegdétow, przeto wzér takiego
sumariusza o jakim si¢ tu méwi, w zmniejszonym formacie zalagczam.

&4 Fragment przekreslony.
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brzegach kart tego zeszytu sg poprzypinane szpilkami mate kartki z sztywnego
papieru z literami alfabetu od ,,a” do ,,z”, przypigte za$ sg tak, zeby jedna litera
nie zastaniata drugiej, litery za$ alfabetu popisane sg po obu stronach przypie-
tych karteczek, aby widac bylo litery, czy ksiega lezac na stole, lezy na swojej
wierzchniej, czy na swojej spodniej okladce. Ten szczegdl, jakkolwiek drobny,
przyczynia si¢ do pospiechu dla przepisujacego, jak si¢ pdzniej okaze. Nadto na
nazwiska pod literg ,,a” pisa¢ si¢ majace (Adamski, Antonowicz) zostawionych
jest nie wiecej, jak dwie karty, dla litery ,F” jedna karta, dla liter ,,J”, ,M”, od
ktérych znaczna liczba nazwisk zaczyna sie, zostawia sie kart 12 lub wigcej. Gdy
tym sposobem [k. 153]* przyszykowany jest zeszyt do wpisania w niego skorowi-
dza do pieciu ksigg od roku np. 1701 do 1705 obrobionych > przepisywacz, ktory
nie potrzebuje nic wiecej® powyzszym sposobem przez archiwiste lub adiunkta,
przepisywacz, ktory nie potrzebuje nic wigcej umie¢, jak tylko, aby przeczytal
podkreslone w ksiedze otéwkiem czerwonym nazwiska, bierze pierwsza ksigge
zawierajaca akta np. z roku 1701 “do r. 1705, pod kazda literg pisze najprzéd
numer tej ksiegi, jaki ona ma w archiwum i lata tejze, np. ,Ks: 23 od r. 1701 “do
r. 1705°%”. Po daniu tych nagtéwkow kazdej literze, czyta nie caly pierwszy akt
znajdujacy si¢ w ksiedze, ale same tylko nazwiska w nim podkreslone, nazwiska
te wpisuje pod swoje litery wlasciwe i pod ,,Ks: 23 od r. 1701 ©do r. 1705, ktadac
obok kazdego nazwiska, po lewej rece, znak np. D/d polozony na brzegu tegoz
aktu, z ktdrego wrziete jest piszace si¢ nazwisko, a po prawej rece tegoz nazwi-
ska "po lewej rece” kladzie numer stronicy, na ktérej toz nazwisko znajduje sie.
Tak wigc napisze np. ,D/d Piotrowski Adam 2”, znaczy¢ to bedzie, ze Piotrowski
Adam [k. 153v] dziala akt donacji wsi calej, ze ten akt znajduje si¢ na stronicy
2-giej, za$ ,,D/d Uchanie 2” znaczy¢ bedzie, ze jest donacja catych dobr Uchanie
na stronicy 2, w ktdrej zas ksiedze i w ktérym roku to sie dzieje jest napisane na
samym poczatku nazwisk kazdej litery, bo szereg nazwisk w kazdej literze ,a. b.
c.d.” itd. zaczyna si¢ od tego np. tytutu ,Ks. 23 z od r. 1701 ¢do r. 1720°¢”. Przepi-

* Pomiedzy k. 133v-153 wszyty poglgdowy egzemplarz sumariusza wykonany przez Duch-
nowskiego.
> Fragment przekreslony.
<< Fragment przekreslony.
&d Fragment przekreslony.
¢¢ Fragment przekreslony.
¥ Fragment przekreslony.
&¢ Fragment przekreslony.
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sywacz opuszcza catkiem te akta jako niewazne, ktore nie maja na boku zadnego

z pomienionych znakéw, jak np. D/d, s/db itd. Podobniez, jezeli ksiega nie jest
zszyta, a tym samym rozlaczone sg przez robigcego sumariusz akta wazne od

niewaznych, natenczas przepisywacz przepisuje do swojego zeszytu tylko akta

ze zwiazki obejmujacej akta wazne, a zwiazki z aktami niewaznymi catkiem nie

tyka. Wszystko to tatwo da si¢ zrozumie¢ na zalaczonym wzorze. Przepisywacz

uwazac powinien, aby majac do zeszytu swego zapisa¢ nazwisko np. Piotrowski

nie przewracal calego zeszytu dla znalezienia tych kart, na ktérych si¢ pisza na-
zwiska z litery ,,P”, lecz aby zaraz chwytal palcami za kartke, na ktorej litera ,,P”
napisana, tak od razu znajdzie karte, na ktérej nazwisko Piotrowski ma napisac.
Jezeli juz cala karte nazwiskami od litery ,,P” zaczynajacymi sie zapisal, wten-
czas karteczke z literg [k. 154] ,P” za pomoca szpilki przypieta odpina od karty
juz calkowicie nazwiskami od ,,P” zaczynajacymi sie zapisanej, a przypina ja do

nastepnej bialej karty, przez co ujawszy palcami za karteczke z literg ,,P”, znaj-
duje od razu karte, na ktérej ma pisa¢ nazwiska na ,,P” zaczynajace si¢. Podobnie

postepuje z kazda inng literg. Powinien przepisujacy uwazaé takze, aby pisal

niezbyt grubym pidrem i niezbyt mocno umaczanym w atramencie, przez to nie

potrzebuje zasypywac piaskiem za kazda razg napisanego nazwiska i wiele sobie

czasu tym samym oszczedza. Jezeli 6 na przyklad arkuszy na nazwiska od litery
»P” zaczynajace sie przeznaczonych, zapisanych zostalo, a ksiega jeszcze aktowa,
z ktdrej si¢ nazwiska przepisuja jeszcze si¢ nie ukonczyta, wtenczas na tez litere

»P” jeden arkusz sie wszyje. Gdy tak ukonczy si¢ przepisywanie sumariusza z lat

5, sktada sie inny zeszyt na przepisywanie sumariusza z nastepnych lat 5 tymze

co wskazanym sposobem. Gdy juz jest cztery takie zeszyty, z ktorych kazdy ma

sumariusz z lat 5, cztery te zeszyty oprawiajg si¢ razem i tworza ksiege majaca

sumariusz z lat 20. Ksig¢ga ta opatruje si¢ stosownym tytulem, karteczki z litera-
mi alfabetu przypiete szpilkami odpinaja si¢ [k. 154v], a w ich miejsce przyklejaja

sie inne, z grubego i sztywnego papieru lub pargaminu, majace po obu stronach

tez samgq liter¢ alfabetu. W ksiedze juz tak oprawionej, na pierwszej stronicy
wpisuje sie wyjasnienie znakéw i tym podobnych.

Jaka jest uzytecznos¢ tego sposobu spisywania sumariusza, jaka jego dogod-
nos¢, juz wyzej w przytoczonych zasadach ukazane zostalo. Doda¢ tylko winie-
nem co do szybkosci roboty, ze jak sposobem kartkowym w Instrukeji podanym
jeden pracownik potrzebuje wigcej niz dwoch miesiecy, aby z jednej ksiegi dwie-
$cie kilkadziesigt kart majacej, spisat na kartki, aby je ulozyl na alfabet, aby je
do ksiegi sumariuszowej przepisal, tak w tym sposobie, ktéry tutaj podaje, jeden
pracownik, jezeli ma dodanego sobie przepisywacza, ktory by przepisywat to,
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co tenze pracownik podkresla czerwonym oléwkiem i literami oznacza, naten-
czas taki pracownik wystawia na rok najmniej ksiag pie¢dziesiat, o czym Jadnie
Wielmozny Prezes z dwoch moich raportéw rocznych, powyzej wspomnianych
z roku 1842 i 1843, przekonac si¢ moze. Doswiadczenie zas$ nauczylo [k. 155], ze
na jedna osobe, robigca tym sposobem sumariusz przez podkreslanie i znacze-
nie, potrzebny jest jeden przepisywacz, dla przepisania tego, co ona podkresli
i poznaczy. Nie nalezy mi tez poming¢ i tego, ze archiwista i adiunkt obrabiaja
tym sposobem na rok po ksiag piecdziesiat, to jest kazdy z nich, wypracowu-
jac rocznie sumariusz do ksiag piec¢dziesigciu, czyli lat okolo stu, odbywalismy
przy tym i roboty biezace, tak ze tylko ranne godziny spisywaniu sumariusza,
po obiedzie za§ odbywaniu kwerend po$wiecali$my. Ze przepisywacz do spisy-
wania sumariusza uzyty nie koniecznie potrzebuje zna¢ dobrze jezyk lacinski
i dlatego za mala ptace dosta¢ go mozna, ze tym samym podiug podanego prze-
ze mnie sposobu matym funduszem wiele dokaza¢ mozna, to jest samo przez si¢
widoczne. Na tym zakonczam ten raport, nie wdajac si¢ ani w dalsze poréwna-
nie dwéch w nim opisanych sposobow, ani w wykazanie ostatecznego przewa-
zania jednego nad drugim.

Instrukcje przez Jasnie Wielmoznego Prezesa w zalaczeniu nadestang, na
powrdét przesylam.

Lublin, dnia 21 lipca/2 sierpnia 1844 r.
Hieronim Duchnowski
Archiwum Akt Dawnych Guberni Lubelskiej
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Zalacznik

Fragment wzoru ukladu indeksu opracowanego
przez Hieronima Duchnowskiego
w Archiwum Akt Dawnych w Lublinie (1844 r.)

k. 134]* Sumarjusz z zapisoéw grodzkich lubelskich od r[oku] 1701 do r[oku] 1705.

[
[k.
[k. 135]
[

k. 135v] Wyjasnienie znakow. S—D znaczy roboracyjg aktu o sume i dobra catkowite;
% cesyja sumy; H dlug sumy (summam debet);

% pokwitowanie z sumy;

% doébr czesciowych donacyja;

% doébr catkowitych donacyja;

STK roboracyja aktu o summe koscielng i tym podobnie.
[k. 136] Rok 1701, Ks. 144

arenda — - Adelska Anna 1;

7 D Abramowicz Samuel 13;

% Andzelery Ludw(ik] 52

% Andrzejowski Tom[asz] 60;

STD Achenchof Jan 88.

Rok 1702, Ks. 144

STD Adelska Barb[ara] 265;

* Na k. 134 poczgtek poglgdowego sumariusza wykonanego przez Duchnowskiego, wszyty
w akta.

b Strona niezapisana.

¢ Strona niezapisana.



% Andrzejowski Anto[ni] 327;

SD
p

-------------------------- 3342
% Andrzejowski Tomasz 354.
R. 1703, Ks. 145
% Aleksandrowicz Moszko 93.
R. 1704, Ks. 145

S
q Abramowicz Leonek 112.
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