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MALYCH | SREDNICH PRZEDSIEBIORSTW
W WOJEWODZTWIE tODZKIM

POPRZEZ FINANSOWANIE PROJEKTOW
INWESTYCYJNYCH W RAMACH DZIALANIA
1.2 REGIONALNEGO PROGRAMU
OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA
tODZKIEGO

Streszczenie

Niniejszy artykut prezentuje wyniki sondazowego badania zrealizowanego w lipcu 2011
roku wérod stu osiemdziesieciu matych i $rednich przedsiebiorstw bedacych beneficjentami
Dziatania I11.2 Podnoszenie innowacyjnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstw Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa £.6dzkiego na lata 2007-2013. Wstepne wyniki wska-
zuja na jednoznacznie pozytywny wplyw dotacji inwestycyjnych na innowacyjnosé i konku-
rencyjnos¢ przedsigbiorstw.

Stowa kluczowe: konkurencyjnosé, innowacyjnosé¢, mate i srednie przedsiebiorstwa, regional-
na polityka wsparcia

Summary

Supporting the competitiveness of small and medium enterprises in the

Lodz region by financing investment projects under Measure 1.2 Regional
Operational Programme of Lodz

This article presents the results of pilot study carried out in July 2011 among 180 small and
medium-sized enterprises who were beneficiaries of Measure 111.2 Raising innovativeness and
competitiveness of enterprises of the Regional Operational Programme for the Lodz Region for
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the years 2007-2013. Preliminary results show a significantly positive impact of investment
subsidies on innovativeness and competitiveness of the enterprises.

Keywords: competitiveness, innovativeness, small and medium-sized enterprises, regional
support policy

Wstep

W warunkach szerokiej dostepnosci strumieni finansowych ptynacych z fun-
duszy strukturalnych Unii Europejskiej, miedzy innymi na finansowanie ce-
6w polityki regionalnej, szczego6lnej wagi nabiera interwencyjny mechanizm
regulowania proceséw spoteczno-gospodarczych w regionie, przypisujac
podmiotom sektora publicznego — decydujacym o rozdziale tych $rodkéw fi-
nansowych — wazng role do spetnienia. Jednym z wazniejszych obszaréw od-
dziatywania polityki regionalnej jest gospodarka regionu, w tym stan i struk-
tura gospodarki oraz podmiotéw w niej dziatajgcych. Przedmiotem szczeg6lnej
troski, a zarazem waznym adresatem regionalnej polityki wsparcia rozwoju
gospodarczego, jest we wszystkich regionach Polski sektor matych i srednich
przedsigbiorstw (MSP).

Konkurencyjnos¢ podmiotéw gospodarczych w regionie jest ksztattowa-
na miedzy innymi poprzez wyzwalanie procesow innowacyjnych w przedsie-
biorstwach. Jak pokazuja dostgpne dane statystyczne, innowacyjnos¢ przed-
sichiorstw w poszczegélnych regionach Polski jest — na tle Sredniej unijnej
— dalece niesatysfakcjonujaca. Nie inaczej sytuacja przedstawia si¢ w woje-
wodztwie tédzkim, gdzie odsetek firm przemystowych prowadzacych dziatal-
no$¢ innowacyjng w latach 2006—2008 nalezat do najnizszych w kraju (zale-
dwie 15% przy sredniej krajowej na poziomie 21%') [Lapinski, 2010: 15-16].
Taka sytuacja jest po czesci dziedzictwem przestarzatej struktury gospodar-
czej regionu, w Kktorej sektor ustugowy ma mniejsze znaczenie niz $rednio
w Polsce, a ponadprzecigtnie istotng role petnig wciaz przemyst i rolnictwo [PAG
Uniconsult, 2010].

Interwencja w obszarze wsparcia procesow innowacyjnych w przedsiebior-
stwach, wykorzystujaca srodki finansowe pochodzace z funduszy europejskich,
czesto prowadzi — jak pokazuja wyniki badan ewaluacyjnych — do rzeczywistych
zmian zachodzacych w poziomie innowacyjnosci firm-beneficjentéw wsparcia,
ktore pozwalaja przezwyciezy¢ bariere zwigzang z wysokimi kosztami realiza-
cji dziatan innowacyjnych (opracowania lub nabycia i wdrozenia) [zob. np. PAG
Uniconsult, 2008].

Wiadze publiczne maja przy tym swiadomosé, ze ich dziatania zwigzane
z wyborem odpowiednich obszaréw i instrumentdw polityki regionalnej, wy-
korzystujace fundusze strukturalne UE, sa przedmiotem oceny — ewaluacji (ex

1 Byt on nizszy jedynie w wojewddztwie lubuskim, gdzie ksztattowat sie na poziomie 14%. Dla
poréwnania srednia UE-27 dla lat 2004—-2006 wynosita 41%.
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ante, biezacej i ex post) pod wzgledem trafnosci (adekwatnosci), efektywnosci,
skutecznosci, uzytecznosci i trwatosci?.

Celem niniejszego artykutu jest wstepna ocena efektow zwigzanych ze
wzrostem konkurencyjnosci matych i srednich przedsigbiorstw z obszaru woje-
wodztwa tddzkiego bedacych beneficjentami Dziatania 111.2 Podnoszenie inno-
wacyjnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstw. Whioski zostaty sformutowane
w oparciu 0 wyniki badania na prdbie 180 firm-beneficjentow tego Dziatania.
Badanie przeprowadzono w lipcu 2011 roku technikg komputerowo wspomaga-
nego badania internetowego (CAWI — Computer Assisted Web Interviewing).

Stymulowanie przez wiadze publiczne wzrostu
konkurencyjnosci MSP w regionie to6dzkim przy
wykorzystaniu srodkéw finansowych UE

Polskie regiony prébujg obecnie wykorzysta¢ szans¢ zwiazang z dostepnoscia
srodkéw finansowych pochodzacych z Unii Europejskiej dla dokonania trwa-
tych, korzystnych przeksztatcen w strukturze gospodarki. Pozgdany kierunek
zmian w regionach i sposdb ich osiagniecia zostat zapisany w ujeciu strategicz-
nym w strategiach rozwoju regionu, a ich operacjonalizacja — w regionalnych
programach operacyjnych.

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa ¥.6dzkiego na lata 2007-2013
(RPO WL 2007-2013), zatwierdzony przez Komisje Europejska 2 pazdziernika
2007 roku, okresla gtowne kierunki rozwoju wojewddztwa 16dzkiego, zmierza-
jace miedzy innymi do poprawy jego konkurencyjnosci gospodarczej, promowa-
nia zréwnowazonego rozwoju oraz zapewnienia wiekszej spdjnosci spotecznej,
ekonomicznej i przestrzennej regionu. Cel strategiczny RPO WL 2007-2013 zo-
stat zdefiniowany jako integracja regionu z europejskg i globalng przestrzenia
spoteczno-gospodarcza jako srodkowoeuropejskiego centrum rozwoju, sprzyja-
jacego zamieszkaniu i gospodarce, oraz dazenie do budowy wewnetrznej spéjno-
$ci przy zachowaniu réznorodnosci jego miejsc [Regionalny..., 2007].

W ramach realizacji RPO WL 2007-2013 wojewodztwo tddzkie dysponu-
je kwotg wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR)
w wysokosci 1006,38 mln euro, co w powigzaniu z wktadem wiasnym benefi-
cjentow daje rozporzadzalng kwote w wysokosci 1282,34 min euro [Szczegofowy
opis..., 2008: 6].

Wsparcie przedsiebiorstw (w tym gtdwnie matych i $rednich) w dazeniu do
poprawy konkurencyjnosci produktow i ustug oraz innowacyjnosci stanowi jeden
z celdw szczegotowych osi priorytetowej 111 Gospodarka, innowacyjnosé, przed-
siebiorczos¢. Ma sie ono dokonywa¢ miedzy innymi poprzez dofinansowanie
innowacyjnych projektow inwestycyjnych, wdrazanie projektow celowych i wy-

2 Wiecej na ten temat zob. Ewaluacja — kwestie ogolne, Polskie Towarzystwo Ewaluacyjne,
Warszawa 2005.
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nikéw badan badawczo-rozwojowych (B+R) oraz wsparcia infrastruktury B+R
w przedsiebiorstwach (w tym gtéwnie MSP) oraz w jednostkach naukowych.
Jednym z instrumentdéw realizacji tych celéw jest Dziatanie I11.2 Podnoszenie
innowacyjnosci i konkurencyjnosci przedsigbiorstw. W ramach tego Dziatania za-
rezerwowano kwote 148 min euro (z czego 96,2 min euro z EFRR). Zostato ono
przewidziane gtdéwnie dla MSP dziatajgcych na rynku nie krécej niz 12 miesiecy.
Gléwnym celem dziatania jest wspieranie inwestycji modernizacyjnych i rozwo-
jowych w przedsiebiorstwach. W ramach tego dziatania sg realizowane projekty
inwestycyjne (w tym niezbedne dziatania szkoleniowe i doradcze), ktdre zmierza-
ja do wzrostu konkurencyjnosci na rynku oraz poprawy kondycji MSP w woje-
wodztwie t6dzkim. Do dofinansowania kwalifikujg si¢ projekty w zakresie:
— zastosowania nowych rozwigzan technologicznych w produkcji i ustugach
(zakup niezbednych srodkdéw trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych zwigzanych bezposrednio z zakupem i eksploatacjg srodkdw
trwatych), w tym prowadzacych do zmniejszenia szkodliwego oddziaty-
wania na srodowisko (w tym miedzy innymi: ograniczenia energo-, ma-
teriato- i wodochtonnosci produktdw i ustug, zastosowania oceny cyklu
zycia na wszystkich etapach projektowania proceséw technologicznych);
— wprowadzenia nowych rozwigzan organizacyjnych prowadzacych do po-
prawy produktywnosci i efektywnosci (w tym na przyktad marketingo-
wych, logistycznych, w zakresie dystrybucji, systeméw informacyjnych
oraz zarzadzania);
— zakupu niezbednych srodkdw trwatych, wartosci niematerialnych i praw-
nych dotyczgcych wprowadzenia zmian organizacyjnych.

Charakterystyka respondentéw badania

Kwestionariusz badawczy skierowano do wszystkich dwczesnych (wedtug sta-
nu na koniec czerwca 2011 roku) 287 beneficjentéw Dziatania 111.2 RPO WL
2007-2013 wytonionych w drodze konkurséw (umowy podpisane w okresie
od czerwca 2009 do marca 2011 roku). Badanie przeprowadzono w lipcu 2011
roku technikag komputerowo wspomaganego badania internetowego (CAWI —
Computer Assisted Web Interviewing). Odpowiedzi uzyskano od stu osiemdzie-
sieciu respondentow.

Blisko potowe respondentéw badania stanowity firmy dziatajgce na rynku
od co najmniej 15 lat, z czego 24,4% firm prowadzi dziatalnos¢ rynkowa od
roku 1990 i wczesniej, a 23,9% powstato w latach 1991-1995. Istotng reprezen-
tacje w badanej probie miaty takze firmy zatozone w latach 2001-2005 (23,9%)
i 1996-2000 (16,7%).

Najwickszy udziat w badanej prébie miaty firmy mate, zatrudniajace 10-49
pracownikéw (40,5%) oraz firmy srednie (35,9%). Firmy mikro, zatrudniajace
6-9 pracownikow, byty reprezentowane przez 11,2% podmiotdw, a zatrudniajagce
1-5 pracownikéw — 7,9%.
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Probe badawczg zdominowaty firmy majace swoja siedzibe w L.odzi (43,9%).
Co pigta firma miata siedzibe na obszarach wiejskich, a wzglednie réwng re-
prezentacje (w granicach 11-13%) miaty firmy majace siedziby w miastach do
20 tysiecy mieszkancOw, miastach o liczbie mieszkancéw 20-50 tysiecy oraz
miastach liczacych 50-100 tysiecy mieszkancow.

W uktadzie sektorowym (dziat PKD) respondenci badania wywodzili sie
gtéwnie z branzy produkcja chemikaliéw i wyrobéw chemicznych (20), wyro-
bow farmaceutycznych (21), wyrobdw z gumy i tworzyw sztucznych (22) — tacz-
nie 15,8% takich firm, ustugi — 14,8% oraz produkcja wyrobow tekstylnych (13),
odziezy (14), skér i wyrobow ze skor wyprawionych (15) — 11,5%.

Ponad potowa respondentéw badania zadeklarowata, ze gtéwnym rynkiem
ich dziatalnosci jest rynek ogdlnokrajowy (54,2%). Gtéwnie na rynku regional-
nym dziatalnos¢ prowadzito 15,8% przedsiebiorstw, na rynku lokalnym — 11,9%,
unijnym — 11,3%, a globalnym — 6,8%.

Jak przedstawia rysunek 1, sposrod réznych rodzajow projektdw inwestycyij-
nych realizowanych przez respondentéw badania dominowato wdrazanie/komer-
cjalizacja technologii (taka deklaracj¢ ztozyto 70,6% respondentéw), a znaczacy
udziat miaty dziatania modernizacyjne (23,9%). Pozostate typy projektéw inwe-
stycyjnych byty realizowane w zdecydowanie mniejszym zakresie.

Wdrazanie/komercjalizacja technologii ‘ ‘ ‘ 7‘0 60/‘
i produktéw innowacyjnych 6%
Dziatania modernizacyjne 23,9%
Zastosowanie IT/ICT D 7,2%
Zakup wynikéw prac B+R lub praw whasnhosci D 7.2%
przemystowej
Wadrazanie inwestycji wspélnie z innymi | o
przedsigbiorstwami D 5.0%
Dostosowywanie technologii i produktéw |
do wymagan UE D 3.3%
Inny  [12,2%
I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Rysunek 1. Struktura respondentéw wedtug typu realizowanego projektu inwestycyjnego

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wérdd beneficjentéw [n = 180].

Wyniki badania

Niemal trzy czwarte respondentéw badania wskazato, ze przewidywana do
osiggniecia na koniec 2011 roku wartos¢ przychodéw netto ogétem zwiekszy
si¢ w stosunku do roku 2010. Jedynie 5,6% respondentéw ocenito, ze ta wartos¢



80 Janusz Kornecki, Maciej Kokotek, Arkadiusz Szymariski

pozostanie bez zmian, a 2,2% oczekiwato jej zmniejszenia. Tak dobre wskaza-
nia zastuguja na uwage, zwlaszcza w dobie kryzysu gospodarczego, cho¢ — nie
majac odniesienia do préby kontrolnej, tj. przedsiebiorstw o zblizonych cechach
niekorzystajacych ze srodkéw unijnych — nie sposob oceni¢, czy tak pozytywne
przewidywania sg efektem korzystnego wptywu juz zrealizowanego lub obecnie
realizowanego projektu inwestycyjnego, czy pewnego ,,znieksztatcenia” obra-
zu badanej zbiorowosci przedsigbiorstw poprzez wiaczenie do niej najlepszych
przedsiebiorstw, takie bowiem miaty najwicksza szanse na uzyskanie dotacji.

Niemal tak samo dobre rokowania dotyczyty tez tgcznej wartosci sprzedazy
towarow/ustug w ramach eksportu (netto) za rok 2011 w stosunku do roku 2010.
Az 61,8% respondentéw zadeklarowato, ze ta warto$¢ zwiekszy sie, 14,6% — ze
sie nie zmieni, a 1,4% — ze sie zmnigjszy.

Ponad potowa respondentéw ocenita, ze ich firma znajduje si¢ w fazie dy-
namicznego rozwoju (rysunek 2). Przez kolejnych 17,4% respondentéw obecna
sytuacja firmy zostata okreslona jako stabilny, zréwnowazony wzrost. Jedynie
8,4% respondentéw byto zdania, ze ich firma przezywa kryzys. Uzyskane wyni-
ki potwierdzajg wczesniejszag uwage 0 wigkszych szansach na uzyskanie dotacji
inwestycyjnej przez firmy, ktére sa w stanie udokumentowac korzystne ksztatto-
wanie sie wskaznikow ekonomicznych, przez ktérych pryzmat dokonywana jest
ocena przedsiebiorstwa.

8,4%

16,3%
I Dynamiczny rozwoj

[ Stabilizacja, zrownowazony wzrost
[ Stagnacja

I Kryzys

17,4%

Rysunek 2. Obecna sytuacja przedsigbiorstwa w opinii respondentéw

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wsrdd beneficjentéw [n = 180].

Zdecydowana wigkszos¢ respondentdw, bo az 95,5%, ocenita, ze realizacja
projektu(-6w) miata wptyw na rozwdj ich przedsiebiorstwa (rysunek 3). Zaledwie
2 firmy wskazaty na brak takiego zwigzku, a kolejnych 6 nie byto pewnych, czy
taki wptyw wystapit. 41% respondentéw ocenito ten wptyw jako duzy, a ko-
lejnych 33,7% jako bardzo duzy. Co piaty respondent ocenit ten wptyw jako
sredni, natomiast zadna z badanych os6b nie ocenita tego wptywu jako maty lub
bardzo maty. Uzyskane wyniki moga sugerowac, ze siegnigcie po dotacje unijna
jest istotnym elementem realizowanej przez przedsigbiorstwo strategii rozwoju,
a jej pozyskanie stwarza szanse na zdynamizowanie rozwoju przedsiebiorstwa
W oparciu o wyzszg konkurencyjnosc.
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4,5%

33,7% [ Brak wptywu / brak wiedzy na ten temat
20.8% I Bardzo maty

[ Maty

[ Sredni

[ Duzy

[ Bardzo duzy

41,0%

Rysunek 3. Wptyw realizacji projektu(-6w) na rozwdj przedsigbiorstwa

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wéréd beneficjentéw [n = 180].

Potwierdzeniem waznej roli, jaka w finansowaniu rozwoju MSP petnig dota-
cje unijne, jest odpowiedz respondentéw na pytanie o to, czy w sytuacji, gdyby
firma nie otrzymata dotacji, objete nig dziatania zostatyby zrealizowane. W od-
powiedzi na tak sformutowanie pytanie blisko co trzeci respondent wskazat, ze
dziatania inwestycyjne objete dotacjg nie bytyby w ogble zrealizowane, a niemal
60% respondentéw podato, ze bytyby zrealizowane, ale w mniejszym zakresie.
Ponadto wedtug deklaracji 54,2% respondentéw odbytoby si¢ to pézniej, a jedy-
nie 5,6% badanych wskazato, ze fakt otrzymania dotacji nie wptynat w zaden
sposob na czas realizacji projektu inwestycyjnego.

Realizacja projektu inwestycyjnego objetego dotacjg w najwigkszym stopniu
wptyneta na wzrost sprzedazy na rynku krajowym (47,2%), a w nieco mniejszym
stopniu na wzrost sprzedazy na rynku unijnym (25%), regionalnym (20,6%), lo-
kalnym (16,1%) i globalnym (8,4%). W opinii 5% respondentdw jego realizacja
nie przetozyta si¢ na wzrost sprzedazy?.

W swietle deklaracji ankietowanych przedsiebiorstw realizowane projekty
inwestycyjne objete dotacjg zdecydowanie korzystnie wptynety na podniesie-
nie ich innowacyjnosci stanowiacej istotny aspekt konkurencyjnosci. Deklaracje
0 wysokim wptywie ztozyla potowa respondentow, a kolejne 35,2% wskazato na
ich bardzo duzy wptyw (rysunek 4).

3 Nalezy mie¢ na uwadze czas, w jakim niniejsze badanie byto realizowane. W przypadku nie-
ktérych ankietowanych przedsiebiorstw wiaczonych do badania w momencie przeprowadzania an-
kiety mogty si¢ jeszcze nie ujawni¢ efekty sprzedazowe realizacji projektu inwestycyjnego z uwagi
na krotki czas, jaki mingt od zakonczenia projektu inwestycyjnego.
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2,3%
0,6%

35,2% 11,9% [ Brak wplywu / brak wiedzy na ten temat

I Bardzo maty
[ Maty
[ Sredni
[ Duzy
50,0% I Bardzo duzy

Rysunek 4. Wptyw zrealizowanego(-ych) projektu(-6w) na podniesienie innowacyjnosci
przedsigbiorstwa

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wsréd beneficjentéw [n = 180].

Jak przedstawia rysunek 5, jako rezultat realizacji projektu inwestycyjnego
wskazywano najczesciej na wprowadzenie innowacji na skale rynku krajowego
(52,2%), rzadziej — na skale rynku unijnego (21,7%), globalnego (19,4%) i regio-
nalnego (18,9%). Odnoszac uzyskane tu wyniki do pytania o efekty sprzedazo-
we, mozna stwierdzi¢, ze efekty wprowadzenia innowacji na skale ponadkrajowg
nie zostaty jeszcze przez przedsigbiorstwa zdyskontowane w postaci wigkszej
sprzedazy uzyskanej na rynku zwtaszcza globalnym, a sg — jak dotychczas — dys-
kontowane gtownie w skali kraju. Ponadto z uzyskanych wynikéw mozna wy-
ciggna¢ wniosek, ze ustanowione Kryteria wyboru projektéw stawiajg zapewne
w korzystniejszej sytuacji firmy dziatajace na rynkach ponadregionalnych.

Projekt nie wiazat sie z wprowiar:jnzgvrcgecrjr; 7D 11%
Globalny 19,4%
Unijny | 21,7%
Krajowy 7 52,2% |
Regionalny N 18,9%
\

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Rysunek 5. Rynek, na jakim wprowadzono innowacje jako rezultat realizacji projektu(-6w)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wérdd beneficjentéw [n = 180].

W wyniku realizacji projektu objetego dofinansowaniem najczesciej wpro-
wadzane byly innowacje procesowe i organizacyjne (rysunek 6). Ponad trzy
czwarte respondentéw wprowadzito nowe lub udoskonalone metody produkcji
lub metody dostawy stosowane w Kraju nie dtuzej niz trzy lata.
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Innowacje organizacyjne
B Tak
1 Nie
I Trudno powiedzie¢

Innowacje marketingowe

Innowacje produktowe

Innowacje procesowe

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rysunek 6. Rodzaj innowacji wprowadzonych przez przedsigbiorstwo w wyniku realizacji
projektu inwestycyjnego

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan CAWI wsréd beneficjentéw [n = 180].

Z kolei niemal 70% respondentéw wskazato na innowacje produktowe jako re-
zultat realizacji projektu inwestycyjnego. W tym przypadku zastanawia jedynie, ze
co szosty respondent nie potrafit oceni¢, czy realizacja projektu skutkowata wpro-
wadzeniem innowacji produktowej stosowanej w Polsce nie dtuzej niz trzy lata.

Zdecydowanie najrzadziej wskazywano natomiast na innowacje marketingo-
we, czyli zmiany w zakresie formy lub wygladu produktu, opakowania, dystry-
bucji, promocji lub strategii cenowej. Deklaracje wprowadzenia na rynek inno-
wacji marketingowej ztozyto 45,5% respondentow. Natomiast blisko co czwarty
ankietowany nie potrafit stwierdzi¢, czy projekt inwestycyjny finansowany po
czesci z dotacji unijnej przyczynit si¢ do powstania innowacji marketingowe;j.

Zaskakujaco duzo zmian w opinii respondentow dokonato si¢ w sferze or-
ganizacyjnej*. Wprowadzenie innowacji organizacyjnych rozumianej jako nowe
zasady dziatania, nowa organizacja miejsca pracy lub stosunki z otoczeniem za-
deklarowato az 77,3% badanych firm.

Whioski i kierunki dalszych badan

Cho¢ przeprowadzone badanie miato jedynie sondazowy charakter, jego wyniKki
wskazujg na jednoznacznie pozytywng ocene efektow zrealizowanej inwesty-
cji w opinii samych beneficjentéw pomocy. Objete nig dziatania przetozyty sie
w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw na poprawe konkurencyjnosci firm,
ktore to wsparcie otrzymaty.

Z perspektywy wiadz publicznych, bedacych dysponentem wsparcia, dodat-
kowym argumentem przemawiajacym za jego celowoscia jest deklaracja duzej
czesci przedsiebiorstw, ze bez tego finansowania nie bytyby w stanie zrealizowac
inwestycji w analogicznym zakresie i czasie.

4 Jak podaje Lapinski, odsetek przedsiebiorstw, ktére wdrozyty innowacje organizacyjne w Pol-
sce w latach 2006-2008, wynosit 13% [Lapifski, 2010: 35].
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Whyniki badania zdajg si¢ tez stawiac jako zasadne pytanie o filozofi¢ udzie-
lanego wsparcia. Uzyskane wyniki sugeruja, ze przyjete kryteria rozdziatu $rod-
kéw faworyzuja firmy znajdujace si¢ na sciezce szybkiego wzrostu, ktore i bez
tego wsparcia doskonale radzityby sobie na rynku, co dodatkowo znieksztatca
konkurencje rynkows i stawia w jeszcze trudniejszej sytuacji przedsigbiorstwa
stabsze, ktdrym realizacja projektu inwestycyjnego wspoifinansowanego ze
srodkéw UE prawdopodobnie pozwolitaby pokonaé prég rozwoju, przed jakim
by¢ moze sie znalazty.

Wsrdd zamierzen autordw jest dostarczenie przestanek do obiektywnej oce-
ny efektow analizowanego schematu inwestycyjnego w postaci badan pogtebio-
nych na jeszcze liczniejszej populacji przedsiebiorstw, ktore byty beneficjentami
Dziatania 111.2 RPO WL 2007-2013. Bardziej obiektywnej ocenie ma stuzy¢
ustalenie i ocena faktycznych skutkéw wsparcia (tzw. efektu netto), ktérego ana-
liza pozwoli ustali¢ rzeczywisty wptyw Dziatania odseparowanego od efektow
innych czynnikow.

W tym celu zostanie wykorzystana statystyczna technika propensity score
matching®. Do oszacowania wartosci efektu netto zostang wykorzystane dane
sprawozdawcze GUS (dane zbierane od przedsicbiorstw w ramach formularza
F-01/1-01), na podstawie ktérych zostang ustalone $rednie wyniki dla grupy
przedsiebiorstw, ktére otrzymaty wsparcie, oraz dla grupy kontrolnej w zakresie
wybranych charakterystyk (wielkos¢ zatrudnienia, wielko$¢ przychodéw, obroty,
aktywa itp.). Z analizy bedg musiaty zosta¢ wytaczone firmy mikro (zatrudniaja-
ce maksymalnie 9 oséb), co wynika z faktu gromadzenia przez GUS sprawozdan
ekonomiczno-finansowych F-01/1-01 jedynie dla podmiotéw zatrudniajgcych po-
wyzej 9 pracownikow.
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