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INSPIRACJE POSTHUMANISTYCZNE
W KULTUROZNAWSTWIE

»Czy znajdujemy si¢ na wilasciwej
drodze ku istocie cztowieka, gdy odgrani-
czamy go jako jedng z wielu istot zywych
od innych?”! — pytal w stynnym Liscie
0 ,,humanizmie” Martin Heidegger. Za-
pewne nie musimy tak postgpowac — od-
powiada autor Sein und Zeit — spychamy
jednak wtedy czlowieka w sfer¢ zwierze-
cosci i redukujemy drastycznie jego isto-
te. JesteSmy zatem w centrum fundamen-
talnego pytania o istot¢ humanizmu, o to,
jak postrzegamy nasze migjsce w Swie-
cie, jak rozumiemy nasza facznos¢ z soba
1 z innymi istotami, jak oceniamy efek-
tywno$¢ naszych wysitkow komunika-
cyjnych? Z powyzszych pytan wylania
si¢ dychotomia, wokot ktorej w duzym
stopniu skupia si¢ wspotczesny dyskurs
refleksji naukowej, dychotomia miedzy
humanizmem 1 antyhumanizmem, mig-
dzy postawa optymistycznej wiary
w mozliwo$¢ opanowania §wiata przy-
rodniczego 1 spotecznego a postawg nie-
wiary w mozliwosci skutecznego komu-
nikowania si¢ i autonomicznego dzialania
zarowno w $§wiecie przyrody, jak i w prze-
strzeni relacji migdzyludzkich. To drugie

' M. Heidegger, List o ,, humanizmie”, przet.
J. Tischner, w: M. Heidegger, Budowacd,
mieszkac, myslec. Eseje wybrane, Czytelnik,
Warszawa 1977, s. 86.
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stanowisko jest zaprzeczeniem podmio-
towego traktowania czltowieka i kieruje
go w rejony przedmiotowosci. Dwie po-
wyzsze tezy: o humanizmie i antyhuma-
nizmie, nalezy uzupenié, jak zauwaza
Andrzej Mi$?, o dyrektywy humanizmu
i antyhumanizmu; ta pierwsza mowi
o wyjatkowej roli i wartosci cztowieka
w $wiecie, druga za$ jest jej zaprzecze-
niem. Wskazana dychotomia odstania
przed nami jednak dalsze istotne kwestie,
lezace u podstaw wspotczesnych dysku-
sji badaczy zainteresowanych réznymi
aspektami i dziedzinami wspotczesnej
kultury: wszak relacje czlowieka ze $wia-
tem przyrody, proba ich nowego zdefi-
niowania, jak réwniez wysilek nowego
okreslenia relacji spotecznych — w rze-
czywistosci sg probg nowego ujecia isto-
ty samej kultury. Znaczacy impuls w po-
dejsciu do wskazanych probleméw mialy
kwestie formutowane z punktu widzenia
tak zwanego korelacjonizmu, zgodnie
z ktorym, $wiat jest jedynie ,,$wiatem dla
mysli lub doswiadczenia podmiotu™

2 A.MiS$, O genezie wspolczesnego antyhumani-
zmu, w: B. Banasiak (red.), Derridiana, Inter
Esse, Krakow 1994, s. 22 i n.

> C. Cox, J. Jaskey, S. Malik, Introduction,
w: iidem (red.), Realism, Materialism, Art,
Center for Curatorial Studies — Bard College,
Sternberg Press, New York—Berlin 2015, s. 17.
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1 jak twierdzi w swej glos$nej ksigzce Af-
ter Finitude* Quentin Meillassoux — nie-
mozliwe jest niezalezne od siebie pozna-
nie sfery przedmiotowej i podmiotowe;.
Zaréwno zatem nie mozemy ujmowac
samego przedmiotu bez odniesienia do
podmiotu, jak i niemozliwe jest okresle-
nie podmiotu bez wskazania na jego re-
lacje wzgledem przedmiotu. Tak sformu-
towanym postulatom korelacjonizmu
sprzeciwiajg si¢ — jak wiadomo — autorzy
stojacy na gruncie object-oriented onto-
logy. Nie wchodzac glebiej w te proble-
matyke, mozna za Szymonem Wroblem
powtorzy¢ opini¢ wyrazong przez niego
w Przedmowie do polskiego wydania®
dzieta Grahama Harmana Traktat
o przedmiotach: przedmioty sg autono-
miczne 1 ich wlasciwos$ci nie moga by¢
okreslane poprzez definiowanie ich rela-
¢ji z podmiotami, jak réwniez z inny-
mi przedmiotami. Ten konsekwentnie
(1 skrajnie) zarysowany punkt widzenia
r6zni si¢ jednak od ,,intrygujacego stano-
wiska” (jak sam okresla je Harman),
a mianowicie od relacjonizmu. ,,Ta anty-
kantowska w swej istocie teoria — pisze
Harman — nie zaklada, Ze cata rzeczywi-
sto$¢ jest zakorzeniona w relacji czlo-
wieka do $wiata, lecz utrzymuje, ze to,
co rzeczywiste, musi wywiera¢ jaki$
wplyw na inne rzeczy”®. Wérdd bardziej

* Q. Meillassoux, After Finitude: An Essay on
the Necessity of Contingency, przet. R. Bras-
sier, Continuum, London 2009, s. 5in.

Sz. Wrébel, Przedmowa do polskiego wyda-
nia. Otchtan przedmiotu. O filozofii, ktora
nie jest juz strazniczkq bytu, w: G. Harman,
Traktat o przedmiotach, przet. M. Rychter, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2013,
s. XXIV.

G. Harman, Traktat o przedmiotach, op. cit.,
s. 19.
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rozpoznawalnych koncepcji relacjoni-
stycznych Harman wymienia propozycje
Latoura. Przywotane wyzej stanowiska
wspolttworza dos¢ charakterystyczny ho-
ryzont poznawczy dla wielu opubliko-
wanych ostatnio ksigzek z obszaru kultu-
roznawstwa 1, jak si¢ okazuje, sg nawet
czym$ wiecej, gdyz staja sie bezposred-
nim impulsem do rozwazan na temat
kulturowych praktyk zaposredniczanych
przez technologi¢. Wspomniane na wste-
pie rozroznienie migdzy stanowiskiem
korelacjonizmu oraz punktem widzenia
object-oriented ontology jest dos¢ do-
brze widoczne w kilku ostatnio wyda-
nych polskich ksigzkach kulturoznaw-
czych. Dobrym przykiadem jest tutaj
ksigzka Jana Stasienki Niematerialne
Galatee w wehikutach rozkoszy i bolu’,
w ktorej autor stara si¢ zdiagnozowac
aktywnos$¢ uzytkownika/widza mediow
audiowizualnych, poczawszy od przeto-
mu XIX 1 XX wieku. W swoich wywo-
dach Stasienko koncentruje si¢ wtasnie
na relacjach cztowiek—maszyna i decy-
duje si¢ oprze¢ swoje rozumowanie na
odwotlaniu si¢ do kategorii podmiotowo-
$ci, co ma przebieg wielostronny 1 inspi-
rujacy zarazem. Z jednej strony bowiem
rozumie podmiot w sposob ,,zawezaja-
cy”, a wiec jako uzytkownika mediow
audiowizualnych, ktory uwiktany jest
w ztozone relacje znaczeniowe wytwa-
rzane przez technologie medialne. Z dru-
giej strony autor bardzo dobrze zdaje
sobie sprawe z tego, ze takie korelacjoni-
styczne podejscie jest niewystarczajace,

7 J. Stasienko, Niematerialne Galatee w wehi-
kutach rozkoszy i bolu. Technologie mediow
Jako aparaty kreowania posthumanistycznej
intymnosci, Wydawnictwo Naukowe Katedra,
Gdansk 2015.
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gdyz ,aparaty” mediow audiowizual-
nych ujawniaja swoje mozliwosci kreo-
wania autonomicznych znaczen poprzez
strategie interaktywne, ktore w duzym
stopniu naznaczone sg pi¢tnem spraw-
czosci, stad ,,(...) technologie mediow sg
w tej perspektywie traktowane jako
miejsce budowania protokotéw uzgad-
niania relacji podmiot — generowane
w medium znaczenia”s. Zarazem jednak
—jak zauwaza Stasienko — technologie te
majg niebagatelng zdolno$¢ wptywania
na status ontologiczny podmiotu, powo-
duja jego destabilizacj¢ 1 ujawniaja jed-
nocze$nie jego hybrydowy charakter.
Wydaje si¢ jednak, ze zakre$lone pole
korelacjonizmu staje si¢ zbyt szczupte
dla ujawnianych relacji powstajacych
dzigki aktywnosci uzytkownika mediow
audiowizualnych. Dzieje si¢ tak zapew-
ne dlatego, ze technologie uzyskuja
znaczny stopien autonomicznos$ci w rela-
cjach z cztowiekiem. Autor zatem szcze-
gotowo 1 przekonujaco analizuje przy-
padki korzystania z takich urzadzen, jak
kinetoskop i mutoskop, peep-show, tele-
prompter, blue i green box, 1 dochodzi do
wniosku, Ze stanowig one czytelny przy-
ktad relacji ,,mi¢dzy ludzkim podmiotem
a informacja traktowang podmiotowo™.
Sprawa zaczyna si¢ wiec najwyrazniej
komplikowa¢: podmiotowo$¢ uzytkow-
nika mediéw jest stopniowo degradowa-
na na rzecz podmiotowosci integralnie
wyznaczanej przez dzialajaca technolo-
gie. Stasienko jest naturalnie $wiadom
pojawiajacych si¢ trudnosci i pamigta
o idei maszyny Félixa Guattariego, nie
do konca chyba jednak ufa temu autoro-
wi, gdyz z jednej strony pisze o procesach

8 Ibidem,s. 13.
®  Ibidem, s. 19.
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i ,,protokotach destabilizacji” ludzkich
podmiotow sytuujacych sie w okreslo-
nych relacjach z urzadzeniami technolo-
gicznymi, a z drugiej — podkresla role
»silnych ludzkich podmiotow”. Wydaje
si¢, ze nalezatoby w tej kwestii zaja¢ bar-
dziej konsekwentne stanowisko — jed-
nym z mozliwych rozwigzan jest przyje-
cie jako podstawy rozumowania punktu
widzenia sugerowanego wczesniej przez
Guattariego wlasnie i rozwinigcie jego
idei ,,maszynowej autopojezy”’, w ktorej
ukazane sa powigzania mi¢dzy organicz-
ng materig a bytami technologicznymi.
Maszyny w tym ujeciu stajg sic nowymi,
przeksztatlconymi bytami redefiniujgcy-
mi swoja tozsamos$¢ pod wptywem dzia-
fan zwigzanych z aktami komunikacyj-
nymi, s na swoj sposob przeistaczane,
»inne” —rowniez wobec pozostaltych ma-
szyn. Przyjecie takiego punktu widzenia
stwarza niewatpliwie szans¢ na wypra-
cowanie nowego podej$cia do kwestii
podmiotowosci w rozwazanych przez
Jana Stasienke¢ kontekstach. Taki sposob
ujecia miesci si¢ naturalnie w szerszym
nurcie refleksji posthumanistycznej re-
prezentowanej migdzy innymi przez
Rosi Braidotti. W swej, klasycznej juz,
ksigzce Po czlowieku przedktada ona
propozycje podmiotowosci posthumani-
stycznej. ,,Definiuje w moich pracach
krytyczny podmiot posthumanizmu — pi-
sze Braidotti — jako podmiot relacyjny,
ukonstytuowany, w i dzieki wielo$ci”'°.
Autorka podkresla, Ze jej propozycja ma
nie tylko charakter teoretyczny — wrecz
przeciwnie, powinna by¢ rozpatrywana
jako projekt empiryczny, szczegdlnie

10 R. Braidotti, Po cztowieku, przet. J. Bednarek,
A. Kowalczyk, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2014, s. 120—121.
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przydatny do badania sytuacji komuni-
kacyjnych, w ktérych biorg udziat ,,zapo-
sredniczone biotechnologiczne ciata!!.
I, co jeszcze istotne: Braidotti podkresla,
ze w istocie te nowe pomysty dotyczace
podmiotowosci ,aktualizuja wirtualne
mozliwosci rozszerzonego, relacyjnego
ja”2. Bez watpienia koncepcja autorki
jest, w odniesieniu do praktyk mediow
audiowizualnych (szczegdlnie nowych
mediow), nie do przecenienia — jest prze-
de wszystkim szansg przezwyci¢zenia
ograniczen zwigzanych ze stanowiskami
korelacjonizmu, ktére sa bardzo mocno
utrwalone w tradycji humanistycznej
1 stanowig szans¢ wypracowania nowych
podej§¢ o charakterze relacjonistycz-
nym. Te ostatnie z pewnoscia dysponuja
wigkszym potencjatem poznawczym
w stosunku do praktyk kulturowych i ar-
tystycznych zwigzanych z nowymi me-
diami. Wyglada wigc na to, ze medio-
znawstwo kulturoznawcze, poszukujace
od dluzszego czasu adekwatnego jezyka
filozoficznego do opisu ztozonych zja-
wisk z obszaru kultury cyfrowej, jest na
dobrym tropie. Nalezy wigc chyba tylko
zatowaé, ze Jan Stasienko nie byl bar-
dziej ,radykalny” 1 konsekwentny
w swych, jakze frapujacych, opisach
oraz interpretacjach fenomenow kultury
audiowizualnej — uktadajg si¢ one w bar-
dzo inspirujaca poznawczo calos¢, do-
starczajac czytelnikowi wielu satysfakcji
empirycznych. Niekwestionowang za-
shuga autora jest to, ze niezwykle przeko-
nujaco potrafit zaaplikowaé pojecia 1 je-
zyk paradygmatu posthumanistycznego
do interpretacji zréznicowanych feno-
mendéw kultury audiowizualnej. Z tego

W Ibidem, s. 139.
2 Ibidem.
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punktu widzenia ksigzka Stasienki
z pewnoscig przez dhuzszy czas pozosta-
nie punktem odniesienia dla autoré6w po-
ruszajacych si¢ na polu cyberkultury
i szeroko pojetej audiowizualnosci. Na
marginesie jednak niniejszych rozwazan
i problematyki rozwijanej w Niemate-
rialnych Galateach pozwolg sobie na
pewna sugesti¢ wychodzacg poza ramy
proponowanych przez Stasienke diag-
noz: otdz bardzo zatuje, ze autor jedynie
incydentalnie odniost si¢ w swej pracy
do koncepcji Brunona Latoura, ktéra —
jak sie wydaje — nie ujawnita jeszcze
swoich pelnych mozliwosci interpreta-
cyjnych w zakresie praktyk kulturowych
audiowizualno$ci. Chodzi wszak o dzia-
fania w znaczacej czgSci wpisujace si¢
mig¢dzy innymi w strategie interaktywno-
$ci oraz aktywnych uczestnikow zdarzen
komunikacyjnych. ,,Je$li ma si¢ na mysli
podmiot — pisat Latour — trzeba przedsta-
wié relacje z jego dziatania, azeby to zro-
bi¢, trzeba w mniejszym lub wigkszym
stopniu ujawni¢, jakie obserwowalne
Slady zostaly wytworzone”!®. Paradok-
salnie — jak wiadomo — kategoria pod-
miotu w koncepcji Latoura zostaje witas-
ciwie zredukowana na rzecz aktanta,
aktora, sieci — bytow o nieokreslonym
z gbry statusie ontologicznym. Tym sa-
mym — jak slusznie zauwaza Ewa Bin-
czyk — ,,ANT odrzuca dualizm podmio-
tow i przedmiotoéw”'¥, ujawniajac tym
samym swoj relacjonistyczny charakter.

1 B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne.

Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, przet.
A. Derra, K. Abriszewski, Universitas, Krakow
2010, s. 75.

E. Binczyk, Obraz, ktory nas zniewala.
Wspotczesne ujecie jezyka wobec esencjali-
zmu i problemu referencji, Universitas, Krakow
2007, s. 206.
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Nie bez powodoéw Aleksandra Kil, Jacek
Matczynski 1 Dorota Wolska we Wpro-
wadzeniu do tomu poswieconego mysli
Latoura® pisza o ewentualnej ,,reanima-
¢ji podmiotu” jako o swoistej szansie na
rewaloryzacje wazniejszych watkow tej
koncepcji. Tym samym przyznaja, ze ka-
tegoria podmiotu ustgpita miejsca poje-
ciu sprawczosci, ktore jest coraz bardziej
istotne dla refleksji kulturoznawcze;.
I wreszcie chciatbym zwrdci¢ uwage na
jeszcze jeden watek, jakze wazny
w ksigzce Jana Stasienki, watek zwigza-
ny z inspiracjami, ktére pltyng ze strony
filozofii Giorgia Agambena. Wtoski filo-
zof bez watpienia odgrywa coraz bar-
dziej inspirujaca rol¢ w naszym mysSle-
niu o kulturze — w szczegolnosci gdy
spojrzymy na jego dzieto jako na swoistg
kontynuacj¢ 1 reinterpretacj¢ dorobku
Michela Foucaulta, a tak wtasnie patrzy
na propozycje autora Homo sacer Jan
Stasienko. W pierwszej kolejnosci sta-
wia tutaj Stasiefiko Agambenowska kon-
cepcje aparatu, ktéra jednoznacznie
nawigzuje do Foucaultowskiego rozu-
mienia tego terminu, a wigc uwzglednia
przede wszystkim kategorie wiadzy
w relacji do takich czynnikow, jak dys-
kursy oraz instytucje spoleczne. Na tym
polu autora Niesmiertelnych Galatei in-
teresujag glownie instancje podmiotowe,
ich sposoby ,,0sadzania si¢” w przestrzeni
praktyk medialnych. Szkoda, ze w ksigz-
ce zabraklo odniesien do innych watkow
Foucaultowskich obecnych w dziele
Agambena, a mianowicie do zagadnien
biopolityki i biowladzy — wszak, wedhig

> A. Kil, J. Malczynski, D. Wolska (red.), Kul-
tura nie-ludzka, Prace Kulturoznawcze XVIII,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2015.
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autora Stanu wyjgtkowego, stworzenie
»biopolitycznego ciata” jest jednym
z gtownych celow, ktory chce osiggnad
suwerenna wladza. Drugim Agambenow-
skim watkiem, dostrzezonym wprawdzie
przez Stasienke, ale zupeklie nierozwi-
nigtym, jest koncepcja maszyny antropo-
logicznej narzucajgca konieczno$¢ rady-
kalnej redefinicji kondycji cztowieka.
»Wydajnos¢ interpretacyjna” tej katego-
rii, szczegbdlnie wobec takich analizowa-
nych przez Stasienke fenomendw, jak
peep-shows czy omawiane serwisy inter-
netowe, nie podlega dyskusji. Z pewnos-
cig ksigzka Jana Stasienki jest zatem
$wiadectwem przemian, ktére dokonaty
si¢ w ostatnich latach w badaniach kultu-
roznawczych obejmujacych sfere audio-
wizualnosci. Oczywiscie pojawily si¢ na
rynku wydawniczym inne monografie
1 tomy zbiorowe potwierdzajace atrakcyj-
no$¢ tego kierunku badawczego. Mozna
tu wymieni¢ dwa interesujgce opracowa-
nia zbiorowe: Technokultura. Transhu-
manizm i sztuka cyfrowa'® oraz Po huma-
nizmie. Od technokultury do animal
studies"’. Warto tez zwrdci¢ uwage na
najnowsza ksigzke Piotra Zawojskiego —
Technokultura i jej manifestacje arty-
styczne'®,

16 D. Galuszka, G. Ptaszek, D. Zuchowska-Skiba
(red.), Technokultura. Transhumanizm i sztuka
cyfrowa, Wydawnictwo Libron, Krakéw 2016.

7 Z.Ytadyga, J. Wlodarczyk (red.), Po humaniz-
mie. Od technokultury do animal studies, Wy-
dawnictwo Naukowe Katedra, Gdansk 2015.

8 P. Zawojski, Technokultura i jej manifestacje.
Medialny $wiat hybryd i hybrydyzacji, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2016.
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