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Streszczenie

Dawne zespoty ogrodowe i parkowe sa de facto ,,gniazdami” tozsamos$ci miejsca we wspolczesnych strukturach krajobrazu
miejskiego i wiejskiego. Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, mowiace, iz te, niekiedy przez dziesigciolecia ,,zaniechane”, zdzi-
czale, przero$nigte i zrujnowane zespoly architektoniczno-krajobrazowe staja si¢ perfami lokalnych i ponadlokalnych uktadow
krajobrazu miast i krajobrazu otwartego. Ich coraz czgsciej urzeczywistniajaca si¢ konserwacja, rekonstrukcja czy rewaloryzacja
przywraca im rangg ,,obiektow wiodacych” w skali krajobrazu. Zaréwno ich superpozycja w relacjach krajobrazowo-widoko-
wych, jak i caloksztatt ich kompozycji, az po detale architektury ogrodowo-parkowej, w sposéb realny ,,promieniuja” — oddzia-
tuja zardwno na uwarunkowania konserwatorsko-planistyczne, jak tez na zmiany mentalnosci i postaw lokalnych spotecznosci.

Stowa kluczowe: tozsamosé miejsca, park, ogréd, kontekst krajobrazu, Wilanéw, Podzamcze Checinskie, Rzeszow,
Chrostnik, Krzyztopor

Abstract

The old gardens and parks are really the “identity of place nests” in contemporary structure of townscape and countrysca-
pe. There is even possible to say, that those, being destroyed and abounded landscape-architectural complexes became as
the pearls in local and regional landscape systems. Their conservation, revitalization or reconstruction, being more and
more frequent, had made them as a leader objects in landscape of towns and villages. Their superposition in landscape-vi-
sual relations, as well as, their inner compositions and even the scale of details have the real positive impact on large spatial
planning-conservatory conditions also — on mentality and civil social opinion and activity of local societies.
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1. Wstep

Autor zamierzyl przyblizy¢ w tej wypowiedzi pewien ,,cigg” projektow i realizacji,
wykonywanych w specjalistycznych zespotach od jakze mile wspominanych czaséw
wspotpracy z profesorem Januszem Bogdanowskim w latach 90. i na przetomie XX
1 XXI w. po chwile obecne. Zatem blisko ¢wier¢wiecze dziatan, ktore szczgsliwie kon-
czyly sie realizacjami obiektéw niecodziennych: od krélewskiej rezydencji w Niepoto-
micach, przez krolewskie ogrody Wilanowa, magnacki Krzyztopor, klasztorne zalozenia
00. Bernardynow w Rzeszowie i Lezajsku, po ksiazecy Chrostnik na Dolnym Slasku
czy starostwo na Checinskim Podzamczu. Kazdorazowo byty to obiekty zupehie od-
mienne zarowno w swojej historycznej i stylistycznej szacie, jak i w kontekscie krajo-
brazu, w ktorym powstaty. Dotrwaty do czasow wspotczesnych i przez rozne dzialania
konserwatorskie: rewaloryzacje, rekonstrukcje, rekompozycje, rewitalizacjg, az po kre-
acje konserwatorska, zyskaty ,,nowa tozsamos$¢”, kontynuujaca owa ,,dawna tozsamos¢”
miejsca i wpisujac si¢ w obecng posta¢ krajobrazu szlachetnym oddziatywaniem mysli
dawnych mistrzow i ich wspotczesnych kontynuatorow. Glownym przestaniem tej wy-
powiedzi jest refleksyjna relacja z prezentowanych opracowan konserwatorsko-projek-
towych i ich realizacji, gdyz prezentacja aspektow studialno-badawczych i analiz kom-
pozycyjnych dalece przekroczytaby ramy wydawniczej objgtosci tego artykutu.

I1. 1-2. Teren krolewskiego ogrodu w Niepotomicach (typ ,,wloski”” odmiana ,,gteboka”): po lewej — stan z 1993 r.; po
prawej to samo ujgcie — stan z 2003 r., rewaloryzacja wg projektu J. Bogdanowskiego 1 Z. Myczkowskiego z zespo-
tem (1994), fot. Z. Myczkowski 1993 12003

I11. 1-2. The royal garden at Niepotomice castle (the “italian” type in “deep” manner: left — state in 1993 right — the
same view after revalorization in 2003 by design of J. Bogdanowski and Z. Myczkowski and team (1994), photo by
Z. Myczkowski 1993 and 2003

2. Wprowadzenie

Czasy wspoélczesne, naznaczone wzrastajgcym udziatlem czynnikow spotecznych
—rowniez w obszarze jak najszerzej pojmowanej konserwacji zabytkow, jak i archi-
tektury krajobrazu — wydaja si¢ stawia¢ coraz to nowe wyzwania dla ksztaltu i form
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dziatania przy realizacji prac w obszarze przestrzeni publicznych, zarowno w kon-
tekscie zagadnien urbanistycznych, jak 1 wspotczesnej sztuki konserwatorskiej, tak-
ze w odniesieniu do skali zabytkowych parkow czy ogrodow.

Trudno mowi¢ o wspotczesnym oddzialywaniu takiego na przyktad fenomenu,
jakim jest muzeum i to muzeum takie, jakim jest krolewska rezydencja w Wilanowie,
bez spojrzenia na integralne przenikanie si¢ funkcji miejskich i pigkna ogrodowych
kompozycji 1 parkowego krajobrazu. Tym bardziej ze Wilanow od dziesigcioleci
wros$niety jest nie tylko w krajobraz Warszawy, ale przede wszystkim w kulturowy
pejzaz Polski, a nawet Europy.

1. 3. Ogrody krolewskie w Wilanowie, stan po rewalo-
ryzacji wg projektu Z. Myczkowskiego, J. Wowczak i E.
Wowczak z zespotem (2006-2010), fot Z. Myczkowski
2012

I11. 3. The royal gardens in Wilanéw after revalorization
by design of Z. Myczkowski, J. Wowczak and E. Wow-
czak and team (2006-2010), photo by Z. Myczkowski
2012

3. Cel prezentowanych badan i projektow

Interesujace wydaje si¢ przyblizenie czytelnikowi dziatania, okre§lanego jako
,kreacja konserwatorska”. Rozumiana i widziana przez pryzmat idei tozsamosci
miejsca’, pod ktorym identyfikowana jest tzw. dawna i nowa tozsamo$¢, moze spro-
sta¢ wielu wyzwaniom, zar6wno ze strony wymagan konserwatorskich, jak i rosna-
cej dynamicznie réznorodnosci i bogactwa potrzeb oraz oczekiwan spotecznych, tak
w sferze przestrzeni publicznej, jak i prywatnej obejmujacej historyczne zatozenia
zielone.

Jezeli przyjmiemy, ze tozsamo$¢ miejsca’ jest wyrazem tradycji i kultury oraz
kanonu miejsca (obiektu, zespotu, zatozenia ogrodowego lub parkowego czy wigk-
szego fragmentu krajobrazu), to postugujac si¢ tym pojeciem, mozemy zidentyfiko-
wac zardwno przestanie historii dla danego ogrodu lub parku, jak i uzyska¢ istotne
wskazania dla dziatan konserwatorskich, rewaloryzacyjnych czy kreatorskich. Co
wiecej, mozemy w dalece poglebionym zakresie zidentyfikowac role tych obiektow
w kontek$cie otaczajacego je krajobrazu, zard6wno miejskiego, jak i wiejskiego —
otwartego.

' Z.Myczkowski, Krajobraz wyrazem tozsamosci w wybranych obszarach chronionych w Polsce, Mo-
nografia 285, wyd. 2, Krakow 2003, s. 227.
2 Ibidem,s. 27.
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4. Studium przypadku — projekty i realizacje

W skali zatozenia zielonego, ogrodu czy rezydencjonalnego parku, ogrodu klasz-
tornego czy zieleni publicznej i wspottworzacych je zespotdw i obiektow tzw. ar-
chitektury parkowej, mozemy kazdorazowo rozwazac ide¢ i sens przedmiotu archi-
tektury, a zwlaszcza architektury krajobrazu. Mozemy tez zidentyfikowa¢ geniusz
zamystu tworczego autora w przypadku kompozycji wspotczesnej czy dawnej —
w prezentowanym tu ,,studium przypadkow” — kazdorazowo wzbogaconej zarowno
o kontekst historii, jak tez o istotne wskazania dla wspotczesnych dziatan konserwa-
torskich, rewaloryzacyjnych czy kreatorskich?.

Stanowia one zazwyczaj podstawowy zakres dziatan mozliwych do podjecia
w stosunku do dawnej kompozycji percypowanej przez cztowieka. Powinny tez
tworzy¢ podstawe do ustalenia regut badania i dzialania w zakresie kultywowania
tresci i formy danego zatozenia — przedmiotu architektury krajobrazu.

Idac dalej, przyjmijmy, ze*:

— konserwacja danego zalozenia ogrodowego jest zespotem dziatan zachowujacych
i utrzymujacych jego materialny zasob (kulturowy i przyrodniczy) w celu wydo-
bycia warto$ci artystycznych i kompozycyjnych i zabezpieczeniu ich przed nisz-
czeniem; a z kolei

— rewaloryzacja to przywracanie warto$ci historycznych, kompozycyjnych i funk-
cjonalnych historycznego zalozenia ogrodowego czy parkowego przez dziatania
konserwatorskie i rewitalizacyjne w celu uzyskania mozliwos$ci jego petniejszej
adaptacji do potrzeb wspodtczesnego spoteczenstwa; wreszcie

— kreacja konserwatorska to tworcza kontynuacja rozeznanych naukowo kanondéw
artystycznych i,,ducha” dawnej kompozycji danego parku czy ogrodu przez dzia-
fania konserwatorskie, rewitalizacyjne i kreatorskie w celu wzbogacenia jego wa-
lorow estetycznych i uzytkowych.

4.1. Ogrody wilanowskie

Powyzsze zakresy dziatan przedstawiono ponizej w zrdéznicowanym stopniu
odniesienia do procesow studialno-badawczych, projektowych i realizacyjnych
dla czgséci zalozenia patacowo-ogrodowego i parkowego krolewskiej rezydencji

3 Z. Myczkowski, J. Wowczak, Kreacja konserwatorska — studium przypadku, [w:] Horyzonty Ar-
chitektury Krajobrazu, Tom: Przedmiot Architektury Krajobrazu, Ogolnopolska konferencja na-
ukowa, XIII Forum Architektury Krajobrazu, SGGW, Warszawa, 2-4 wrzesien 2010, Warszawa
2010, s. 18-26.

Z. Myczkowski, Polski zabytkowy ogrod i park na przetomie XX i XXI wieku — poszukiwanie tozsa-
mosci miejsca, czyli sztuka rewaloryzacji i kreacji konserwatorskiej, [w:] Kongres Konserwatorow
Polskich. Ochrona zabytkowych parkow i ogrodow, SKZ, Warszawa, 5-7 pazdziernika 2005, Wro-
ctaw 2005, s. 135-139.



69

w Wilanowie®. Jednoczes$nie nie sposdb nie zauwazy¢, ze dziatania te zarowno juz
w chwili ich projektowania oraz realizacji, a tym bardziej przysztego uzytkowania,
wpisujg si¢ w sposob szczegdlny w ekonomi¢ muzeum wilanowskiego jako element
jego swoistej sfery duchowej, ktora nie jest i nie moze by¢ obojetna w kontekscie
szeroko 1 wnikliwie rozumianej analizy kosztow i korzysci.

Prezentowane powyzej zdjecie lotnicze wykonane zostalo w sierpniu 2012 r. po
zakonczeniu realizacji projektow ogrodow wilanowskich. Ta posta¢ krolewskich
ogrodow jest owocem wieloletnich studiow i1 dociekan, majacych na celu dopetnie-
nie pierwotnej sarmackiej doskonalosci rezydencji klimatem i barokowym uktadem
zardwno glownego krolewskiego ogrodu na gornym tarasie, jak i catosci zatozenia,
na ktory sktadajg si¢ inne, liczne kompozycje ogrodowe i parkowe wokot wilanow-
skiej rezydencji. Sg one otwartymi salonami reprezentacyjnymi, zapewne Stworzo-
nymi w znacznej czesci, w pierwotnym wyrazie kompozycyjnym, wedtug zamyshu
samego krola Jana IIT Sobieskiego.

11. 4. Ogrody krolewskie w Wilanowie, zintegrowany ob-
raz projektow, Z. Myczkowski, J. Wowczak i E. Wowczak
z zespotem (2006-2010)

IIl. 4. The royal gardens in Wilanow. The integrated
complex od designs Z. Myczkowski, J. Wowczak and E.
Wowczak with team (2006-2010)

Wyjatkowe znaczenie nalezy przypisa¢ haftom gltéwnego ogrodu z herbem ro-
dowym Janina (tarcza w tarczy) w centralnych polach kwater ogrodowych. Wyzej
przedstawiono ich wersje projektowa (po lewej) i realizacj¢ (po prawe;j).

Warunkiem podstawowym przyjecia tu formy dzialania konserwatorskiego byto
rzetelne rozeznanie i ocena stopnia zabytkowej wartosci danego obiektu i jego zna-
czenia. Przy takim zatoZzeniu wspotczesne, tworcze kontynuowanie ,,ducha kompo-
zycji” 1 krajobrazowego kontekstu kulturowego muzeum wilanowskiego, umiejetnie
wzbogacajace jego walory, wydaje si¢ by¢ zasadne i uprawnione. Warte dalszego
poszukiwania byloby sprecyzowanie kryteriow limitujacych czy ukierunkowuja-
cych powyzsze trzy rodzaje dziatan: konserwatorskie, rewaloryzacyjne i kreatorsko-
-konserwatorskie.

5 Z. Myczkowski, J. Wowczak, E. Wowczak i in., Koncepcja konserwatorska oraz projekty aranza-
¢ji ogrodow: rozanego, potnocnego, gornego i dolnego tarasu, bindazy, parku Zuga, ogrodu przed
oranzeriq, ogrodu przy dawnym szpitalu sw. Aleksandra, gazonu przed patacem, ogrodu topiarnego
przy dawnej Komisarii oraz ogrodu potnocnego i przedpola zachodniego w Wilanowie, APP, Krakow
2006-2010.



I1. 5-6. Partery ogrodu wilanowskiego — projekt 2010; partery ogrodu wilanowskiego — realizacja, fot. Z. Mycz-
kowski 2012

I1l. 5-6. Flower beds of garden in Wilanéw — design from 2010, flower beds of garden in Wilanow — realization,
photo by Z. Myczkowski 2012

4.2. Ogrody checinskie

Kolejnym przyktadem, rowniez utrzymanym w barokowym kostiumie, jest zapo-
mniane przez lata zalozenie dworsko-ogrodowe na Checinskim Podzamczu. Opra-
cowane zostato w zwigzku z tworzeniem Regionalnego Centrum Naukowo-Techno-
logicznego w Podzamczu w gminie Checiny®. Bardzo istotng role odegraly w tym
projekcie i jego realizacji badania archeologiczne Andrzeja Gotembnika’.

Studialno-badawcza, a nastepnie projektowo-wykonawcza cze$¢ opracowania
powiazane zostaly w programie cato$ci zlecenia z dendrochronologia. Dlatego tez
zestawiono j3 z dwdch zasadniczych czesci. Pierwsza bazuje na inwentaryzacji zie-
leni, w ktorej wyszczegodlniono az 504 pozycje dla pojedynczych okazow lub wy-
rozniajacych sie zespolow zieleni. W konsekwencji opracowano, zgodnie z meto-
dologia przyjeta w tego typu zdaniach (J. Bogdanowski, L. Majdecki), stratygrafi¢
wiekowa drzewostanu ze stosownym komentarzem i plansza, stanowigce pierwsza
czes$¢ niniejszego studium (J. Grabezak, E. Zborowska-Bemer).

W czeéci analitycznej (Z. Myczkowski oraz pracownia APP, J. Wowczak, A. Bak
1 in.) zestawiono najbardziej charakterystyczne fazy rozwoju zatozenia dworsko-
-patacowo-ogrodowo-parkowego na tle ogélnego rozwoju zatozenia oraz z doprecy-
zowaniem koncepcji rekonstrukcji ogrodu geometrycznego ,,wloskiego”, ktora sta-
nowi gtéwny element catosci rewaloryzacji zatozenia na Checinskim Podzamczu®.

=N

Projekt rewitalizacji zespolu dworsko-parkowego w Podzamczu Checinskim, oprac. Z. Myczkow-
ski, J. Wowczak z zespotem (A. Bak /wspotpraca projektowa/, J. Grabezak, E. Zborowska-Bemer /
czgs$¢ przyrodnicza/, R. Marcinek /cz¢$¢ historyczna/, APP, Krakoéw 2010-2013.

A. Gotembnik, Studium archeologiczno-historyczne wraz z wynikami badan archeologicznych na
podzamczu checinskim, Warszawa 2010-2011.

Dodatkowo zapoznano si¢ z praca dyplomowa mgr inz. Marii Pajak pt. Rewaloryzacja zespotu par-
kowo-dworskiego w Podzamczu Checinskim z 2010 r., opracowang pod kierunkiem prof. A. Mit-
kowskiej 1 dr K. Lakomy z Wydziatu Architektury Politechniki Krakowskiej, ale z uwagi na fakt,

<

3
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Analizg historyczng kompozycji sporzadzono w oparciu o zamieszczone w aneksie
szczegotowe dane historyczne. Wydaje si¢ ona sprowadza¢ do czterech zasadni-
czych faz, ktorych relikty Iub cate fragmenty zachowaty si¢ zarbwno w obiektach
architektonicznych, jak i w uktadzie drog, rzezbie terenu, uktadzie wodnym i szacie
roslinnej. Wyrdzniono:

— Faze I —,,0groéd wloski” — 1 potowa — 3 ¢wier¢ XVII w. — rezydencja Branickiego.
Zwigzana byla z istnieniem wczesniej zapewne drewnianego dworu i folwarku
oraz budowg (od 1657 r.) przez Jana Branickiego, staroste checinskiego, nowe-
go murowanego dworu (patacyku), zapewne czteroalkierzowego, na wyniostym
skalistym wzniesieniu, ze znakomitym widokiem ku pétnocnemu zachodowi na
zniszczony przez Szwedow zamek w Checinach i ku potudniu na malownicza
doling Czarnej Nidy. Mozna domniemywac, ze na kilkukrotnie starasowanym
potudniowym tagodnym zboczu podndza rezydencji wytyczono zapewne co naj-
mniej szesnastokwaterowy ,.klasyczny” ogrod wtoski lub jego modng wowczas
,»Zleboka” odmiang. Schemat ideowy tego zatozenia, ktorego by¢ moze reliktowe
tarasy zachowane sa do dzis, przedstawiono na planszy. W przypadku odmiany
»Zlebokiej” jej wzor istniat juz na zamku krolewskim w Niepotomicach od czasu
krolowej Bony (J. Bogdanowski, Z. Myczkowski 1992, 2003).

— Faza II — ,,0grod barokowy”” — ostatnie lata XVII oraz XVIII w. — rezydencja
Bidzinskiego. Zwigzana byta z przejeciem starostwa i jego siedziby przez Stefana
Bidzinskiego — uczestnika walk w czasie potopu szwedzkiego, wczesniej znaj-
dujacego si¢ po bitwie pod Korsuniem w 1648 r. w jasyrze tatarskim, a pdzniej
walczgcego pod hetmanem Sobieskim pod Chocimiem w 1673 r. Z Sobieskim,
ktory darzyt go licznymi wzglgedami, taczyt go dodatkowo herb Janina (tarcza
w tarczy). Tenze starosta wybudowat nowy patac po stronie potnocno-wschodniej
obecnego podjazdu przed rezydencja, rowniez alkierzowy, frontem do widoku na
Checiny, ponad stawami utworzonymi na dawnych fosach po stronie poéinocno-
-zachodniej obecnej rezydencji. Mozna w tym wlasnie okresie zatozy¢ powstanie,
potwierdzonego dopiero w materiatach z XIX w., zatozenia, ktorego kompozycje
tworzyly i cze$ciowo tworzg po dzien dzisiejszy: 1. potezna, juz barokowa o$
alei glownej, ktorej geometryczny poczatek stanowit punkt przed wejsciem do
nowej rezydencji i dalej w tzw. uktadzie bocznikowym prowadzita ona kilkaset
(1) metréw na potudnie po wczesniejszym wschodnim bindazu ogrodu wtoskiego,
przez brame tryumfalng wystawiong na cze$¢ Jana Sobieskiego, az do wzmian-
kowanej w zrédtach nieistniejacej altany (eksedry?) na jej potudniowym koncu;
2. przestrzen przy rezydencji do mniej wigcej 2/5 dtugosci alei lipowej (tj. do
bramy), ktorej nasadzenie stanowito trzon catej kompozycji, tworzyt o§miokwa-
terowy ogrod — po cztery kwatery po obu stronach wyzej wymienionej alei, kto-

ze wyzej powolane zrodia jeszcze bardziej dopehity stan badan obiektu, opracowanie to stanowito
dla niniejszego studium materiat porownawczy. Niemniej niniejszym wyraza si¢ autorce stosowne
podzickowanie za umozliwienie wgladu w t¢ interesujaca pozycje.
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rych glebokos¢ zwickszata si¢ w miarg oddalania si¢ od rezydencji i opadania
stoku, zapewne w podziale, ktory miat sprawia¢ wrazenie ich rownej gltgbokosci
w zhudzeniu optycznym w widoku z zaréwno rezydencji pierwotnej, jak i zapew-
ne z alkierza-belwederu w potudniowo-wschodnim narozniku nowego patacu
(dawny wg zrodet pelnit nawet role spichlerza); 3. brama triumfalna, wzniesiona
przez Bidzinskiego po glorii wiedenskiej na cze$¢ Jana III Sobieskiego, zapewne
w ostatnich latach XVII w., do ktorej prawdopodobnie z obu stron dochodzit mur
lub inne ogrodzenie otaczajace juz caly ,,nowy” ogrod; 4. rozlegly, wielokrotnie
wiekszy od ogrodu ,,wtoskiego”, uktad alejek poprzecznic i podtuznic z centralng
alejg lipowa; 5. nadal istniejace 1 adaptowane, zapewne przedtuzone ku wscho-
dowi tarasy w gornej czesci ogrodu — najwyzszy mogt by¢ faktycznym tarasem
widokowym z redukowanej najwyzszej kwatery ogrodu pierwotnego; 6. wysoki
drzewostan alei gldwnej i szpalerow bocznych — zachodni nad potokiem-kana-
tem, zachowany do dzi$, wschodni — domniemywany, dzi$ brak §ladow; 7. wzdtuz
alei i po osiach obu zespolow kwater dalekie powigzania i otwarcia widokowe
zardwno ze skalnego wzgodrza, jak i z ryzalitdw-belwederow w obu budynkach
oraz ku potnocnemu zachodowi na zamek checinski.

Faza III — zatozenie w duchu ,klasycyzujacego modernizmu” — ostatnie lata
XIX oraz 1 potowa XX w. — rezydencja wg projektu Sicinskiego. Zwigzana byta
z konsekwencjami ponad 80-letniego posiadania go m.in. przez J.W. Storozenke,
administrowaniem przez Judke Kaminera i dzierzawienia przez jego rodzing, az
po odebranie dzierzawy przez panstwo w 1918 r. i projekt parcelacji z 1921 r.
Projekty L. Kleszczewskiego z 1925 r. i architekta Sicinskiego z lat 1928-1930
z przebudowa — nadbudowa szkoty o kondygnacje, tacznik migdzy ,,patacykami”.
Faza IV — zalozenie w duchu ,,radosnej tworczosci PRL” —2 polowa XX w. Zwia-
zana byta z konsekwencjami dekretu PKWN z 1945 r. 1 przejecia obiektu przez
panstwo. Niekontrolowane przeksztatcenia, pomimo wpisu do rejestru zabytkow
w 1967 r., licznych interwencji konserwatorskich, czgsciowego remontu zamecz-
ku, doprowadzity do zabudowy wschodniej czgséci zatozenia przez Zespot Szkot
Rolniczych i realizacji m.in. boiska na terenie dolnych kwater ogrodu zachodnie-
go. Niebezpiecznie zblizyla si¢ do zatozenia od zachodu droga krajowa E-7 (Kiel-
ce — Krakow). Zespot Szkot dobudowat internat, blok mieszkalny dla nauczycieli,
liczne budyneczki pomocnicze — zapanowat chaos przestrzenny, mimo miedzy in-
nymi uporzadkowania terenu z inicjatywy Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw w Kielcach w 1993 r., opracowania ewidencji katalogu parku zabytkowego
itd. Na stan zachowania fazy trwajacej do dzisiaj sktadaja si¢ nastgpujace elemen-
ty dotychczasowych faz historycznych rozwoju obiektu: zachowana o$ alei gtow-
nej i jej mocno zniszczony, ale zachowujacy swoja potege i pigkno, drzewostan,
wymagajacy bardzo daleko idgcej interwencji konserwatorskiej; nadal zachowany
w zasadniczym narysie ogrod z mozliwym do odtworzenia charakterystycznym
uktadem kwater; brama tryumfalna na czes$¢ Jana IIl Sobieskiego, wymagajaca
gruntownych prac konserwatorskich, ale stanowiaca jeden z najcenniejszych ele-
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mentow zalozenia; niezachowane, a warte uczytelnienia $lady przebiegu muru
lub innego ogrodzenia otaczajacego ogrod; niezachowany, aczkolwiek koniecznie
wskazany do odtworzenia uktad alejek; zabytkowy w istotnej czgsci drzewostan
alei glownej i szpaleru bocznego — zachodniego — nad potokiem; uktad wodny ze
stawami i kanatami, groblami i mostkami; dalekie powigzania i otwarcia widoko-
we zard6wno ze skalnego wzgorza, jak i z ryzalitow-belwederéw w obu budynkach
oraz ku potnocnemu zachodowi na zamek checinski.

Przedstawiona powyzej identyfikacja faz rozwoju obiektu i bardzo ciekawe wy-
niki prac w zakresie archeologii ogrodowej Andrzeja Gotembnika (odnalezienie
zarysu muru w czgéci potudniowej, reliktow podziemnych altany do niego przy-
legajacych, a przede wszystkim ogolnego narysu ogrodu — naroznik potudniowo-
-zachodni i poludniowo-wschodni) — pozwolily na opracowanie wnikliwej analizy
historyczno-kompozycyjnej, a w konsekwencji koncepcji oraz dzi$ juz zrealizowa-
nego w centralnej czgsci ogrodu projektu (por. fotografie i rysunki ponizej).

Il. 7. Projekt rewitalizacji zespotu dworsko-parkowego
w Podzamczu Checinskim, fot. Z. Myczkowski 2013

I11. 7. Design of revitalization of manor park at Podzam-
cze Checinskie, photo by Z. Myczkowski 2013

s

4.3. Ogrody Bernardynskie w Rzeszowie

Teren, bedacy przedmiotem opracowania, we wczesnym sredniowieczu byt pust-
ka, systematycznie zalewana przez meandrujacy potok Mikoska, okrazajacy wzgo-
rze miasta lokacyjnego od strony zachodniej i potnocnej. Charakterystyczng cecha
byly towarzyszace mu (podobnie jak Wislokowi) bagna i starorzecza (zwlaszcza od
zachodu i potudnia), dobrze widoczne jeszcze na XVIII-wiecznej mapie Miega’.
Zatozenie klasztoru bernardynskiego wsrdd pol i pastwisk, przy goscincu krakow-
skim, bylo czescig szerokiego planu Spytka Ligezy, ktory po 1624 r. przystapit do
sukcesywnego fortyfikowania miasta. Drewniano-ziemne fortyfikacje, wzmocnione
w wazniejszych miejscach basztami i bramami, chronity dodatkowo sztuczne rozle-
wiska Mikoski (od zachodu i pétnocy) i Wistoka (od wschodu i potudnia). Tylman
z Gameren do podniesienia walorow obronnych Rzeszowa wykorzystat uktad wod-

° R. Marcinek, Ogrody Bernardynskie w Rzeszowie. Studium historyczne, Krakéw 2010.
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11. 8. Projekt rewitalizacji zespotu dworsko-parkowego w Podzamczu Checinskim, oprac. Z. Myczkowski i J. Wow-
czak z zespotem, APP, Krakow 2010-2013

I11. 8. Design of revitalization of manor park at Podzamcze Chegcinskie, by Z. Myczkowski and J. Wowczak with
team, APP, Cracow, 2010-2013

ny. W latach 20. XVII w. powstato tzw. jezioro bernardynskie, bedace elementem
systemu obronnego miasta, uniemozliwiajgcym dostep do miasta od tego kierun-
ku. Swym po6tnocnym brzegiem graniczyto z kosciotem i klasztorem bernardynow,
wzniesionym na miejscu drewnianego kosciota NMP. U schytku XVIII w. fortyfika-
cje miejskie zostaly zniesione, a miejsce po nich przeznaczono pod rozbudowe. Oca-
lata natomiast czg$¢ stawow i jezioro bernardynskie. To ostatnie trwalo do schytku
XIX w., stajac si¢ miejscem rekreacji rzeszowian.

W XX w. szybko postepujaca urbanizacja zdecydowala o przeksztatceniu tere-
néw wokot klasztoru i1 kosciota w grunty budowlane. Zakusom przedsigbiorcow
opart si¢ jedynie plac w sasiedztwie zespotu klasztornego, ktory byl miejscem trady-
cyjnych uroczystosci religijnych, zwigzanych z kultem Matki Boskiej Rzeszowskie;j.
Pierwsze szkice projektowe na temat Ogrodéw Bernardynskich powstaty w 2008 r.,
kiedy to ojcowie bernardyni odzyskali teren po poétnocnej stronie konwentu i trzeba
go bylo objac¢ opieka, projektujac wlasciwe przeznaczenie. Teren w srodku Rze-
szowa, uzytkowany jako parking, potozony naprzeciw gmachu Urzedu Wojewodz-
kiego, w cieniu wielkiego pomnika, przy zabytkowym klasztorze, zobowigzywat
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do nickonwencjonalnych dziatan planistycznych. Wiadome jest, ze zanim witadze
komunistyczne odebraty ten teren zakonnikom, miescily si¢ na nim sady i stawy.
W ogdle w przesztosci ta czgs¢ Rzeszowa miata dobrze rozwinigty uktad fos, kana-
1ow 1 potaczen wodnych, tak ze wlasciciele miasta, Lubomirscy, spod swojego zam-
ku na mszg do ojcow bernardynow dla fantazji ptywali tédkami. Po przywtaszczeniu
przez wtadze Polski Ludowej terenu stawoéw bernardynskich, zasypano je i wybudo-
wano przy ich wschodniej granicy socrealistyczny gmach Urzedu Wojewodzkiego.
Kolejnym etapem byta organizacja na tym terenie Placu Defilad, a ukoronowaniem
mys$li urbanistycznej byta dominanta w formie jedynego w swoim rodzaju pomnika
Czynu Rewolucyjnego autorstwa Mariana Koniecznego.

Tak wiec w konsekwencji dziatan urbanistycznych, sprzezonych z zapominang
obecnie ,,potrzeba” polityczng, blizej nie okreslony ,,czyn rewolucyjny” zdomino-
wat czterechsetletnig perspektywe Rzeszowa z pickng barokowg §wiatynig wraz ze
skromnie ksztaltowang brytg klasztornych zabudowan, niegdys stojacych na pierw-
szym planie. Dzisiaj, po przeksztatceniach urbanistycznych z XX w., utrwalito si¢
przeznaczenie tego miejsca pod plac, co wynika przede wszystkim z charakteru
i wielkos$ci reprezentacyjnego gmachu Urzedu Wojewddzkiego, jednego z cenniej-
szych przyktadow architektury socrealistycznej w Polsce.

Jednoczesnie plac, podporzadkowany osiowo gmachowi Urzedu, nie kompono-
wat si¢ w lokalnych uwarunkowaniach krajobrazowych z zabytkowym zespolem
barokowej $wiatyni 1 klasztoru. Po przeprowadzeniu analiz funkcjonalnych, hi-
storycznych i kompozycyjnych, w tym krajobrazowych'®, zespo6t projektowy!' za
najwlasciwsze uznat zachowanie publicznego charakteru miejsca — co bylto przede
wszystkim intencjg inwestora — zakonu OO. Bernardynow, i przeznaczenie terenu
w czesci pod miejski ogrod, a w czescei pod plac, z zachowaniem pod nimi parkingu.

Roéwnolegle do dziatan wokoét ogrodu i parkingu powstata mozliwos¢, przy za-
chowaniu wysokiej proby wymagan konserwatorskich, rozbudowy zabytkowego
klasztoru. Stanowito to szczegdlne wyzwanie zwigzane z odstonigciem autentyczne-
go XVII-wiecznego zespotu — centrum kultu Matki Bozej Rzeszowskie;j.

Kompozycje ogrodu oparto na koncentrycznym uktadzie placu i alejek ogro-
dowych, nadajacych kwaterowa kanwe catosci uktadu. Uwzgledniono powigzania
zewnetrzne catego makrownetrza architektoniczno-krajobrazowego tego fragmentu
centrum Rzeszowa: osiowo$¢ gmachoéw Urzedu Wojewodzkiego i Urzgdu Marszat-
kowskiego, modularny uktad klasztoru, oparty o wymiar wirydarza, kierunki powia-
zan widokowych na zabytkowy zespodt klasztorny ze szczegolnym respektowaniem
jego unikatowej sylwety. Centralny punkt kompozycji podkreslono neoromantyczng
fontanng z wodnymi kwaterami i pergola porosnieta pnaczami. Stworzenie parkin-
gu pod pltyta ogrodowa ograniczyto mozliwos¢ wprowadzenia wigkszych odmian

10 U. Forczek-Brataniec, Z. Myczkowski, J. Wowczak, Studium konserwatorsko-krajobrazowe terenu
dawnych ogrodow bernardynskich w Rzeszowie, Krakow 2008.

' Z. Myczkowski, J. Wowczak, E. Wowczak, A. Czuj, M. Guzik, M. Tarnawska, A. Rykaczewska,
A. Maj, Ogrody Bernardynskie w Rzeszowie — projekt rewaloryzacji, APP, Krakow 2008-2013.
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I1. 9. ,,0grody Bernardynskie” w Rzeszowie. Studium krajobrazowo-konserwatorskie opraco-
wat zespot w sktadzie: Z. Myczkowski, U. Forczek-Brataniec, J. Wowczak, Krakow 2008

11l. 9. Bernardinian Gardens in Rzeszow, Landscape-archtectonic study elaborated by team as
follows: Z. Myczkowski, U. Forczek-Brataniec, J. Wowczak, Cracow 2008

1l. 10. ,,Ogrody Bernardynskie” w Rzeszowie. Projekt
rewaloryzacji opracowal zespot w skladzie: Z. Mycz-
kowski, U. Forczek-Brataniec, J. Wowczak, E. Wowczak,
A. Czuj, M. Guzik, M. Tarnawska, A. Rykaczewska,
A. Maj, APP, Krakow 2008-2013

Ill. 10. Bernardinian Gardens in Rzeszoéw, Design of
revalorization elaborated by team as follows: Z. Mycz-
kowski, U. Forczek-Brataniec, J. Wowczak, E. Wowczak,
A. Czuj, M. Guzik, M. Tarnawska, A. Rykaczewska,
A. Maj, APP, Cracow 2008-2013
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Il. 11. Realizacja ogrodéw bernardynskich w Rzeszowie,
fot. Z. Myczkowski 2013

I1l. 11. Realization of bernardinian gardens in Rzeszow,
photo by Z. Myczkowski 2013

I1. 12. Ogrody bernardynskie w Rzeszowie — widok arial-
ny, http://www.bernardyni.rzeszow.pl

I1l. 12. Bernardinian Gardens in Rzeszow the arial view,
http://www.bernardyni.rzeszow.pl

drzew w ogrodzie, co nie przeszkodzi jednak w uzyskaniu nastrojow kameralnych,
a nawet kontemplacyjnych. Dominanta pomnika zostata wyraznie zrelatywizowana,
przede wszystkim przez jej optyczne obnizenie w wyniku podniesienia plaszczyzny
wnetrza urbanistycznego dawnego parkingu do poziomu obecnych ogrodéw i ich
atrakcyjno$¢ formalng i funkcjonalng oraz wyrazne powigzanie kompozycyjne z ze-
spotem klasztoru, pelnigcym razem z ogrodem role nowej dominanty o zintegro-
wanym przestaniu tresciowym. Kompozycja ogrodu jest szczegbdlnie percypowana
w widoku z gory, co umozliwia jej ekspozycja bierna (widok ,,na’’) z licznych wyso-
kich obiektow w bliskim i1 dalszym otoczeniu. Jest nawet elementem wyrdzniajagcym
si¢ w ogladzie lotniczym czy na aktualnej ortofotomapie Rzeszowa.

4.4. Ogrod przy zamku Krzyztopor w Ujezdzie

Projekt rewaloryzacji ogrodow zamku Krzyztopor w Ujezdzie powstal wraz
z poprzedzajacym go studium historycznym'? w latach 2010-2012 na zlecenie gminy
Iwaniska'®. Byta to cz¢$¢ wielkiego programu inwestycyjnego, obejmujacego przede

12 R. Marcinek, Zamek Krzyztopor. Studium historyczne otoczenia, Krakow 2010.

13 Zespot projektowy w sktadzie: Zbigniew Myczkowski, Jerzy Wowczak — projekt powstal w Autor-
skiej Pracowni Projektowej, Jerzy Wowczak w Krakowie przy wspotudziale: mgr inz. arch. Aleksan-
dry Rykaczewskiej i mgr inz. arch. Magdaleny Tarnawskiej.



I1. 13. Erik Dalhberg, Krzyztopor z czasow oblezenia
szwedzkiego Pufendorfa w 1655 r., Norymberga 1696,
MNK 134 126

I11. 13. Erik Dalberg, Krzyztopor from period of Swedish
ofensive by Pufendorf in 1655, Nurnberg 1696, MKN
134 126

Il. 14. W. Gerson, Widok zamku w Krzyztoporze, mie-
dzioryt 1866, Ossolineum, sygn. Lg. 19970

T1l. 14. W. Gerson, View of Krzyztopor Castle 1866, Os-
lovio) o oy 15 25, 156, Osclineum sy L. 19970 MNK 134126 solineum, sign Lg. 1997

Rys.2 Gerson Wojciech, Widok Zamku Krzysziopors
oryt: Styfi [H

Drzew

wszystkim zabezpieczenie ruin samego zamku w Ujezdzie'*. Dziatania projekto-
we byly poprzedzone badaniami archeologicznymi, w trakcie ktorych w sezonie
2010/2011 prowadzony przez Andrzeja Gotembnika zesp6l dokonat sensacyjnego
wrecz odkrycia w skali europejskiej archeologii ogrodowej. Znaleziono zachowane
w znacznym stopniu elementy ogrodu, udokumentowane w powszechnie znanym
rysunku Dahlberga'.

Jak to komentuje w najnowszej publikacji Jerzy Wowczak'¢, opracowanie Ro-
mana Marcinka ,,dostarczyto réwniez analizy [...] wielu materiatow z wyjsciowych
dostepnych publikacji na temat historii obiektu [...] Analiza (autorstwa R. Marcinka
— przyp. aut.) wykazala szereg brakow w informacjach podstawowych bedacych
w obiegu, chociazby dotyczacych ustalenia wszystkich witascicieli zamku. Wyka-
zala tez szereg nie zweryfikowanych informacji, takich jak te o oblezeniu i obronie
zamku w czasie Konfederacji Barskiej. Zaskakujacy jest wniosek ptynacy ze stu-
dium, iz zamek z otoczeniem przetrwatl «potop szwedzki» w stanie nienaruszonym,
nie byt tez przedmiotem zadnych walk w okresie pozniejszym. Do ruiny tej jednej

14 R. Marcinek, Zamek Krzyztopor..., op. cit.
15 Rysunek sporzadzita mgr inz. arch. A. Rykaczewska.
16 J. Wowczak, Ogréd zamku ,, Krzyztopor” w Ujezdzie — rekompozycja odkrytych reliktow, Aura, 2/14, s. 12-16.
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z najwspanialszych XVIII-wiecznych rezydencji magnackich w Najjasniejszej Rze-
czypospolitej, doprowadzita niegospodarnos$¢ badz brak zainteresowania jej losem
kolejnych wiascicieli [...]”. 1 dalej J. Wowczak stwierdza: ,,dla projektu ogrodu
szczegodlnie wazne mogtly by¢ wszelkie materiaty ikonograficzne i opisowe dotycza-
ce zatozenia ogrodowego. Trudnosci w rozszyfrowaniu znaczenia poszczegoélnych
oznaczen graficznych Dahlberga nastrgczaty takie istotne elementy zatozenia jak:
sposob wygrodzenia; pierwotne poziomy terenu ogrodow; jaka funkcje petnita, wie-
le razy opisywana w literaturze przedmiotu, altana ogrodowa; ktoredy prowadzito
zejscie do ogrodow; jak byt rozwigzany temat wody w ogrodzie a szczegdlnie jak
byta rozwigzana kaskada (fontanna). Odpowiedz na te i wiele innych pytan mogty
da¢ badania archeologiczne”.

Wspomniane wyzej badania archeologiczne odkryty w czgséci srodkowej kamien-
ng konche w ksztalcie czworliscia, odkryto rowniez fragmenty muréw po altanie,
a takze partie muru okalajagcego dawne partery ogrodowe po stronie zachodnie;j.
Wyniki badan archeologicznych, skartowane przy uzyciu metod cyfrowych i nanie-
sione na rysunek Dahlberga, pokryty si¢ z nim z doktadnoscia w terenie do 50 cm!

(por. rys ponizej).

Il. 15-16. Jedno z najbardziej interesujacych, a nawet sensacyjnych odkry¢ archeologii ogrodowej na skal¢ nie tyl-
ko Polski. Obregb ogrodu zamkowego w Krzyztoporze, archeolog A. Gotembnik z zespotem, 2011. Potwierdzenie
zasadniczych elementow w pelnej zgodnosci z Planem Dahlberga (materiaty udostgpnione autorowi przez A. Go-
tembnika, za co wyrazam nalezne podzigkowanie)

I11. 15-16. One of more interesting even the sensation discovers of garden archaecology not only in scale of Poland,
The castle garden area in Krzyztopor elaborated by A. Golgbnik with team, 2011. The improvement of fundamen-
tal elements of composition in complete accordance with Plan of Dalhberg (the materials given to the author by
A. Gotebnik, author express on this place his thanks for agreement for use of these materials)

Dalej za J. Wowczakiem nalezy stwierdzi¢, iz: ,,Najtrudniejszym elementem prac
byla interpretacja zrodlowego rysunku ogrodu, a $cislej: co tez kryje si¢ doktad-
nie za oznaczeniami rysunkowymi Dahlberga? W archiwalnych opisach z czasow
swietnos$ci zatozenia pojawiaja si¢ zachwyty nad czescig wodng zatozenia, niestety
nie mozna nic pewnego powiedzie¢ o sposobie funkcjonowania wody w ogrodzie.
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Nie mozna tez jednoznacznie przesadzi¢, ktoredy prowadzono gosci do ogrodu, jaki
byl sposob grodzenia catego zespotu, gdzie doktadnie byt sad w ogrodzie itd. Zespot
projektowy pokusit si¢ o stworzenie hipotetycznej barokowej kompozycji ogrodo-
wej, ktora moglaby by¢ realizowana w pierwszej dekadzie XVII wieku, zgodnie
ze zrodtowa rycing i w oparciu o przekazy pisane”. Efekt tej projektowej hipotezy
przedstawiono na planszy z opisami elementow architektury ogrodowej i roslin (por.

rys. ponizej).

KRZYZTOPOR

\ R LTSS ) A 5
Rys. 7 Hipotetyczna, barkowa kompozycja ogrodowa z W, W oparciu o zrédia. (Autorska Pracownia Projektowa - Jerzy Wowczak)

I1. 17-18. Projekt rewaloryzacji i rekompozycji ogrodu zamkowego w Krzyztoporze. Plansza podstawowa i cz¢s¢
centralna z koncha, oprac. Z. Myczkowski, J. Wowczak, M. Tarnawska, A. Rykaczewska, R. Marcinek, Krakow
2011-2013

I11. 17-18. Design of revalorization and re-composition of castle garden in Krzyztopor. The general plan and central
part with water basin elaborated by Z. Myczkowski, J. Wowczak, M. Tarnawska, A. Rykaczewska, R. Marcinek,
Cracow 2011-2013

Opracowanie tego projektu, w zasadniczym zrebie zrealizowanego w 2013 r.,
bylo na biezaco konsultowane w interdyscyplinarnej wspotpracy z delegaturg san-
domierska Swietokrzyskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow (Jerzym Zu-
bem i Leszkiem Polanowskim) i z archeologiem Andrzejem Gotembnikiem oraz
inwestorem — wladzami gminy. Nalezy wyrazi¢ stosowne podzigkowanie wyzej
wymienionym osobom i wtadzom, bowiem realizacja ogrodu zamkowego w Krzyz-
toporze bedzie stanowita istotny element programu urzeczywistnienia si¢ turystyki
kulturowej na terenie gminy i wojewodztwa.

Ogrod w obecnej postaci jego uczytelnienia wpisuje si¢ w otaczajacy krajobraz,
podkresla majestat stynnego zamku, a zarazem jest elementem ,,réwnowazacym”
kompozycyjnie surowos¢ gigantycznej fortyfikacji. Jak to dopowiada J. Wowczak!”:
»zastosowane $rodki wyrazu pozwolg na zachowanie rodzimego charakteru kom-
pozycji roslinnej przez autoréw definiowanej jako swoisty «genius loci» 1 uzyskany
zostanie efekt niedopowiedzen i tajemniczo$ci «romantycznej ruiny» dobrze kore-
spondujacej z dominujacym nad ogrodem zamczyskiem”.

7 Ibidem, s. 16.
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4.5. Park przy patacu w Chréstniku

Park w Chrostniku koto Polkowic na Dolnym Slasku jest bardzo interesujacym
wspotczesnym przykladem troski wilascicieli prywatnych o obiekt ,,skazany” przez
PRL, a w konsekwencji przez ,transformacj¢ ustrojowa” III RP na powolne lub
nawet przyspieszone ,,skonanie zabytku”. Zapewne nieprzypadkowy pozar patacu
i grabiez jego wyposazenia byly na szcze$cie ostatnimi aktami wandalizmu, a prze-
jecie obiektu na wtasno§¢ przez Dariusza Mitka, wtasciciela stynnej firmy CCC,
sprawito, ze od wielu lat obiekt ten z duzym rozmachem odzyskuje swietno$¢ na
skale europejskg. Dotyczy to przede wszystkim rekonstrukeji i restauracji patacu,
opracowanej przez czotowych polskich specjalistow'®, do wspotpracy z ktdérymi za-
proszono — do opracowania ,,czeSci ogrodowej” — zespot kierowany przez autora
niniejszej wypowiedzi'’.

Dziatajac zgodnie z zatozeniami metodycznymi Janusza Bogdanowskiego i kra-
kowskiej szkoty architektury krajobrazu w odniesieniu do historycznych zabytko-
wych zatozen parkowo-ogrodowych (J. Bogdanowski, A. Mitkowska, A. Zachariasz,
Z. Myczkowski i in.) oraz ogdlnej tradycji i metodologii konserwatorskiej w pol-
skiej sztuce ogrodowej (G. Ciotek, L. Majdecki, E. Bartman, J. Rylke i in.), a takze
majac na uwadze z jednej strony fakt znacznego przeksztalcenia w trakcie dziejow
pierwotnych kompozycji ogrodowych na omawianym terenie, zasadnicze zmiany
jego funkcji i tresci (tradycji 1 kanonu miejsca), z drugiej za$ zachowanie relatywnie
licznych i wiarygodnych materialow historycznej kartografii i ikonografii — opra-
cowano szczegdtowa analize kompozycyjng zespotu parkowego, a w konsekwencji
projekt konserwatorski i uczestniczono w jego realizacji w latach 2011-2013.

Analiza konserwatorsko-kompozycyjna, opracowana w oparciu o opracowania
historyczne Romana Marcinka i Andrzeja Siwka (2009-2012), p6zniejsze badania
archeologiczne K. Starzynskiego w obrebie grodziska na wyspie (2011), pozwolita
na zidentyfikowanie synergicznego modutu kompozycyjnego. Zidentyfikowany on
zostat przez Z. Myczkowskiego jako kompilacja osnowy zar6wno garnituru i tta ba-
rokowego (tworzacego zasadniczy ruszt kompozycyjno-modularny catego parku),
jak i konsekwentnego respektowania pierwotnej kompozycji ogrodowej wokot pata-
cu w duchu renesansu holenderskiego, w zasadniczych dwoch dalszych fazach prze-
ksztatcania kompozycji parku — fazy romantycznego parku krajobrazowego i fazy
klasycyzujacego modernizmu oraz parku sceniczno-krajobrazowego.

Czytelnie zachowang podstawowg zasadg obiektu jest osiowo$¢ kompozycji,
znakomicie podkre$lona sekwencja zasadniczych wnetrz, dla ktorej patac otoczony
,.bezposrednig” fosg o obronnej proweniencji stanowi oczywiste centrum uktadu. Od
strony wschodniej wielokrotnie przeksztalcany dziedziniec paradny jest i powinien

'8 W sklad zespotu kierowanego przez profesora Andrzeja Kosa, wchodzili m.in. Tomasz Kuls, Stanistaw Karcz-
marczyk i Wiestaw Bereza.

1 Projekt rewaloryzacji zatozenia parkowo-patacowego w Chrostniku, oprac. Z. Myczkowski, J. Wowczak,
E. Wowczak, A. Rykaczewska, A. Maj, R. Marcinek, I. Mirski, A. Siwek, APP, Krakow 2009-2013.
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by¢ immanentnie stylowo zwigzany z wyrazem architektonicznym elewacji fron-

towej. Podkresla to zardwno blizsza elewacji frontowej poprzeczna o$ gtowna, jak

i podrzgdna o$ gazonu i wreszcie wynikajgca z modulacji generalnej o$ ulicy stano-

wigcej wschodnig granice centralnej czes$ci obecnej rezydencji.

Po stronie zachodniej wczesniejszego salonu ogrodowego, a obecnie parkowego,
zdefiniowa¢ mozna znakomicie utrzymang modularnos$¢ z czasow fazy barokowe;.
Celnie powtorzona zostata przez tworcow fazy wezesnodwudziestowiecznej, kiedy
to zasypano kanat zachodni zatozenia ogrodowego i przesuni¢to go na petnym mo-
dule na zacho6d, nadajac obecnemu gtownemu salonowi (juz parkowemu) w petni
umiarowy narys kwadratu.

Ten de facto zasadniczy trzon stanu obecnego kompozycji jest doktadnie zwie-
lokrotniony w podstawowej modulacji zatozenia: jednokrotnie po jego stronie za-
chodniej 1 dwukrotnie wokot starodawnej wyspy 1 otaczajacego jg stawu, chtodnika
olszynowego oraz rozlegltych terenow dawnych ogrodow uzytkowych i folwarku po
stronie potnocnej. Wsrod tych elementow na plan pierwszy wysuwaja si¢ znakomi-
te powiazania widokowe zarowno w kontekscie ekspozycji biernej, jak i czynnej,
a takze ich potencjalnego oraz rzeczywistego rodowodu. Ten pierwszy jest oczywi-
sty do ,,odzyskania” po dokonaniu stosownej korekty zdziczalej i zaniedbanej kom-
pozycji drzewostanu i roslinnosci nizszej (krzewow i bylin).

Relacje te szczegdtowo przedstawia prezentowany ponizej rysunek planszy
glownej projektu. Wérdd elementdow wiodacych nalezy wymienic:

— ,,8zerokie”, panoramiczne wngtrze dziedzinca paradnego od strony wschodniej,
z bardzo ciekawym wgladem od strony obecnej bramy naroznej, z wyjatkowo
ekspresyjng ekspozycja formy patacu i jego spotggowanej skali od strony niegdy-
siejszej bramy glownej,

— ,,centralne” umiarowe wnetrze gtdwnego salonu parkowego z zasadniczymi wgla-
dami widokowymi z tarasu patacowego nad kanatem zachodnim przypatacowym
oraz z osi zatozenia znad zachodniego kanatu parkowego,

— rownorzedng wage mozna przyzna¢ widokowi ,,diagonalnemu” z punktu pierwotnego
naroznika poludniowo-zachodniego uktadu kanalow barokowych (obecnie z osi po-
przecznej salonu parkowego); widok ten jest najbardziej reprezentatywny dla obecne;j
postaci zatozenia park — patac i zawiera w sobie zarowno elementy zasad kompozycji
barokowej, krajobrazowo-romantycznej, jak i modernistyczno-scenicznej,

— powigzaniem i elementem kolejnym w hierarchii warto$ci kompozycyjnej w skali
catego zatozenia chrostnickiego jest tajemnicza w swoim wyrazie wyspa; nie-
zaleznie od potwierdzenia przez badania archeologiczne jej Sredniowiecznej
1 romantycznej zarazem proweniencji, posiada posta¢ panoramicznego punktu
widokowego w ekspozycji lokalnej oraz mozliwe do przynajmniej czgsciowego
uczytelnienia — nawet w okresie wegetatywnym, a na pewno zimowym i jesien-
nym — powiazanie widokowe z ogrodowym frontem patacu.

Pokrotce scharakteryzowane i skomentowane wyzej zasadnicze przestanki kom-
pozycyjne pozwolilty na wielowagtkowe nawarstwione opracowania rewaloryzacji
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Il. 19. Projekt rewaloryzacji zespotu parkowo-pata-
cowego w Chrostniku, plansza podstawowa, oprac.
Z. Myczkowski, J. Wowczak, E. Wowczak, A. Ryka-
czewska, A. Maj, R. Marcinek, 1. Mirski, A. Siwek,
APP, Krakow 2009-2013

I1I. 19. Design of revalorization of palace-park com-
plex in Chrostnik. The general plan elab. by Z. Mycz-
kowski, J. Wowczak, E. Wowczak, A. Rykaczewska,
A. Maj, R. Marcinek, I. Mirski, A. Siwek, APP, Cra-
cow 2009-2013

11. 20. Park w Chrostniku, realizacja jednej z gtéwnych
alei parkowych, fot. Z. Myczkowski 2013

I1l. 20. Park in Chrostnik, the realization of one the
main alleys, photo by Z. Myczkowski 2013

I1. 21. Projekt rewaloryzacji zatozenia patacowego w Chrostniku. Wizualizacja, oprac. T. Kuls, Warsza-
wa 2011. Autor wyraza nalezne podzigkowanie za udostgpnienie tego materiatu

I1L. 21. Design of revalorization of palace-park complex in Chrostnik. The visualization by Arch. T. Kuls.
Author express on this place his thanks for agreement to use this material



84

oraz rekompozycji uktadu parku. Jest to jeden z wiodacych, zdaniem autora, przy-
ktadow wspotczesnego, w peni pozytywnego oddziatywania historycznego zespotu
patacowo-parkowo-ogrodowego na krajobraz, w tym przypadku, wiejski.

O wiele wazniejszy jest tu jednakze spolteczny wymiar dobrego przyktadu naj-
wyzszej proby.

5. Podsumowania i wnioski

Trwajaca ponad dwadzieScia ostatnich lat praca badawcza, studialna, tworcza
oraz ta zwigzana z realizacjami tych niejednokrotnie znaczacych obiektow daw-
nej i wspotczesnej sztuki ogrodowej w interdyscyplinarnych zespotach — sktania-
ja autora do przytoczenia kilku refleksji. Trudno nie wspomnie¢ na wstgpie owego
podsumowania czegsto wypowiadanej przez mojego mistrza, Profesora Janusza Bog-
danowskiego, pascalowskiej mysli, ktora mowi, iz: ,,swobodnie poruszaja si¢ idee,
a twardo zderzaja si¢ rzeczywistosci”.

Natomiast my$li wlasne sprowadzaja sie, w kontekscie oddziatywania historycz-
nych zespotéw ogrodowych i parkowych, do nastepujacych watkow:

1. Sztuka ogrodowa wiaze si¢ z odwiecznym ,,uczlowieczeniem” zazwyczaj naj-
pigkniejszych fragmentdéw naszego Swiata.

2. W tym S$wietle odnosi si¢ do wielu aspektow miejsca, w tym réwniez do jego
pigkna, przeciwstawiajacego sie czgstemu, zwtaszcza w obecnych czasach, mito-
szowskiemu ,,znijaczeniu”.

3. Wyrazem najdoskonalszym kultury miejsca® bytoby zapewne jego pigkno, okre-
$lane przez C.K. Norwida jako ,,ksztatt mitosci”, a postrzegane tez w innym ukta-
dzie odniesienia jako ,,wyraz prawdy”.

4. Najwickszym zagrozeniem kultury miejsca jest przerwanie utrwalonego histo-
rycznie dobrego kultywowania.

5. Jako kulture miejsca mozna okresli¢ zmaterializowang ciaglos¢ historyczna, ma-
jaca swoj zaktualizowany watek (osobowos¢), zatem wyraz dobrej postawy, dtu-
gotrwatej mitosci czlowieka, utrwalonej w tym miejscu.

6. Zniweczy¢ kulture miejsca mozna przede wszystkim dzialaniem.

7. Osobnym atrybutem, nakladajacym si¢ na istote roli w krajobrazie kompozycji
ogrodowej, jest czas — czas robi swoje — to jest inne miejsce, bo jest juz inny czas;
sa znaki miejsca i sa znaki czasu.

8. Mozna pozwoli¢ sobie na stwierdzenie, ze nie ma dwdch identycznych kompozy-
cji parkowych czy ogrodowych, a jednym z rozstrzygajacych w tym ujeciu czyn-
nikow jest wtasnie praforma — ,,znak miejsca” — kazdorazowo wpisany w jego
kontekst krajobrazowy.

20 7. Myczkowski, Krajobraz wyrazem..., op. cit.
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Wiele niezasygnalizowanych wyzej historycznych tresci 1 watkow, czytelnych
lub zakletych w bogactwie form kompozycyjnych i przyrodniczych w projekto-
wanych i realizowanych, przedstawionych w tej wypowiedzi, obiektach, posia-
da w autorskim zamysle (o kazdorazowo konserwatorskim kontek$cie) przede
wszystkim wprowadzenie odwiedzajacych i poszukujacych niezwykltosci tych
miejsc w nastrdj ksztalcacego przezywania autentyzmu lub co najmniej odmien-
nosci — kontemplacji ich niepowtarzalnej tozsamosci. Powinni oni ,,prze-zy¢” (jak
pisat Norwid) spacer po owych ogrodach i parkach z poczuciem poruszenia, za-
dziwienia i podziwu, dalekich od bezdusznej i pobieznej percepcji informacji czy
ptytkiej rozrywki.

Wtasnie dbatos¢ o jakosc i glebie takiego przezycia tych historycznych zespotow
i ich czesto niezwyklego otoczenia wydaje si¢ wpisywac¢ w rzeczywisto$¢ najcen-
niejsza, ktora ubogaca tych, ktorzy w tym miejscu pomnozg nie tylko swoja wiedze,
ale tez 1 wrazliwo$¢ oraz $§wiadomos¢ sensu kontaktu z dziedzictwem narodowym
najwyzszej proby.
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