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OkcaHa Mununuyk, Kuiscbke topuduyHe moeapucmeo (1877-1919) [Oksana
Pylypczuk, Kijowskie Towarzystwo Prawnicze (1877-1919)], Talkom, Kijow
2020, ss. 547

Oksana Pylypczuk, kandydatka nauk historycznych, jest bardzo znang badaczkg dziejow
ukrainskiej nauki i techniki. Bedac inzynierem-technologiem projektowania i prawnikiem,
jest autorkg ponad 130 prac naukowych z historii prawa, nauki i techniki oraz dwéch mo-
nografii, laureatkg Nagrody Prezydenta Ukrainy oraz Narodowej Akademii Nauk Ukrainy.

We wspédtczesnych warunkach rozwoju panstwa ukrainskiego kwestia odrodzenia
i rozwoju narodowej edukacji, nauki i techniki stafa sie pilniejsza. Nauke w coraz wiekszym
stopniu przycigga postepowe, retrospektywne dziedzictwo naukowe, idee wybitnych pe-
dagogow, uczonych oraz inzynieréw.

Pylypczuk poswiecita swojag monografie dziejom Kijowskiego Towarzystwa Prawnicze-
go, ktére miato istotny wktad w rozwdj ukrainskich nauk prawnych. Idee naukowe kijow-
skich prawnikéw, odkryte przez badaczke, wnosza wktad do wzbogacenia wiedzy histo-
ryczno-naukowej o tej dziedzinie i mogg postuzy¢ do pogtebienia rozwoju odpowiednich
dziatow historii narodowych nauk prawnych. Opinie kijowskich prawnikéw o organizacji
prac naukowych w dziedzinie inicjatyw legislacyjnych i upowszechniania wiedzy o prawie
wcigz sg aktualne.

Analizujac gtéwne idee i poglady wybitnych kijowskich prawnikéw, autorka podkresla,
ze naukowe i spoteczno-kulturowe dziedzictwo Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego
jest szczegdlnym zjawiskiem w naukach prawnych i stanowi droge do kontynuowania
osiggnie¢ badawczy prawa w nowoczesnych warunkach. Autorka przekonujgco stwier-
dza, ze szerokie wykorzystanie dorobku naukowego prawnikéw, ich koncepcji i idei przy-
czyni sie do postepu w edukacji, nauce i technice, a w konsekwencji do wytworzenia
uniwersalnej kultury.

Monografia skfada sie z szesciu rozdziatéw. Pierwszy rozdziat, Historiografia proble-
mu i baza Zrédtowa, analizuje literature o Kijowskim Towarzystwie Prawniczym. Ponadto
opracowanie czerpie z bazy zrédfowej, opartej na pracach autoréw-cztonkéw Towarzy-
stwa, zrodtach zwigzanych z dziatalnoscig tej instytucji i jej poszczegdlnych cztonkéw,
a takze dokumentach z kijowskich archiwéw. Szczegélnie cenne sg zrodta, ktére zostaty
udostepnione przez Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne w Kijowie — zbiory doty-
czace O.F. Kristiakiwskiego i M.M. Pasze-Ozerskiego — ktére umozliwity autorce ustalenie
nieznanych dotad faktéw dotyczacych dziatalnosci Towarzystwa. Rozdziat systematyzuje
takze inne zrédta. Umozliwito to wprowadzenie niepublikowanych wczesniej zrédet do
obiegu naukowego.

W drugim rozdziale, Warunki powstania Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego,
wskazano gtéwne punkty w rozwoju prawa europejskiego, ktére miaty wptyw na rozwoj
prawa krajowego. Szczegdétowo omodwiono takze powstanie i dziatalno$¢ Wydziatu Prawa
Uniwersytetu sw. Wtodzimierza w pierwszej potowie XIX w.

Trzeci rozdziat monografii, Utworzenie i funkcjonowanie Kijowskiego Towarzystwa
Prawniczego, poswiecony jest zagadnieniom roli Towarzystwa jako szczegdlnej formy
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nauczania prawa na ziemiach ukrainskich wchodzacych w skfad Cesarstwa Rosyjskiego.
Wydziat Prawa Uniwersytetu sw. Wiodzimierza w Kijowie powstat na bazie wczesniejsze-
go polskiego Liceum Krzemienieckiego. Dlatego w 1834 r. do Kijowa przeniosto sie wielu
nauczycieli polskiego pochodzenia. Po powstaniu w pierwszej potowie XIX w. wtadze ro-
syjskie zaczety wysytac ich do Wielkiej Rusi w celu pozbycia sie wptywoéw rewolucyjnych.
Mimo to w XIX w. w samym Kijowie mieszkato wielu Polakdéw. Wsréd studentow byto
réwniez wielu Polakéw, jak zaznaczono w monografii.

Autorka w zajmujgcy sposéb przedstawia historyczng rekonstrukcje powstania i funk-
cjonowania, a takze dziatalnosci organizacyjnej i edukacyjnej Kijowskiego Towarzystwa
Prawniczego. Szczegbétowo omoédwita jego zatozenie i zadania, ksztattowanie sie struktury
i dziatalnos¢ organizacyjna. Przedstawita organizacje Towarzystwa, w szczegdlnosci jego
utworzenie i rozwoj, powstanie Katedry Prawa Zwyczajowego, dziatalnos¢ edukacyjng
i prawniczg oraz znaczenie spoteczno-kulturowe.

Czwarty rozdziat, Dziedzictwo naukowe Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego, po-
Swiecony jest analizie jego dorobku naukowego w obszarach rozwoju nauk prawnych
w ostatnim cwieréwieczu XIX w. i na poczatku XX w. Podkreslono proces ksztattowa-
nia sie swiatopogladu naukowego réznych cztonkéw Towarzystwa oraz zidentyfikowano
czynniki, za sprawa ktérych stali sie wybitnymi prawnikami i pedagogami. Na podstawie
analizy dostepnych zrodet przedstawiono, jak Kijowskie Towarzystwo Prawnicze na roz-
nych etapach swojej dziatalnosci stawiato czota problemom prawniczym. Réznity sie one
ztozonoscig i tematyka, dlatego wymagaty od cztonkéw Towarzystwa niezwyktych umie-
jetnosci i sity charakteru. Wszystkie problemy udato sie jednak im rozwigza¢. To dzieki
swym szerokim horyzontom i profesjonalizmowi utworzyli uznane srodowisko prawnicze.
Rozdziat czwarty podzielony jest na podrozdziaty wedtug dziedzin prawa. Kazdy z nich
opisuje aktualne zagadnienia prawne omawiane na spotkaniach, na famach czasopism
Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego, a takze w niektérych pracach naukowych jego
cztonkow. Sa to: teoria panstwa i prawa, ukrainskie prawo zwyczajowe, prawo rzymskie,
prawo konstytucyjne, prawo cywilne, prawo karne i prawo miedzynarodowe.

Po raz pierwszy naukowa historia powstania i funkcjonowania Kijowskiego Towarzystwa
Prawniczego zostata opisana na podstawie zrédet prezentujgcych nieznane i mato znane
strony jego dziatalnosci. Badania pokazaty, jak karano Kijowskie Towarzystwo Prawnicze
za jego osiggniecia. W szczegolnosci profesor O.F. Kistiakiwski wzywat do zebrania i zor-
ganizowania w nowo utworzonej Katedrze Prawa Zwyczajowego tych prawnikéw, ktdrzy
zajmowali sie zbieraniem zwyczajéw prawnych, poniewaz system prawny kazdego panstwa
zawsze zaczyna sie od zwyczaju — niepisanej zasady postepowania. Dlatego Towarzystwo
aktywnie rozwijato zagadnienia ukrainskiego prawa zwyczajowego. Najaktywniejszym ba-
daczem tych problemoéw byt Kistiakiwski, ktéry opracowat i opublikowat pierwszy kodeks
cywilny narodu ukrainskiego — Prawa, na podstawie ktdrych sadzi sie lud maforuski.

Profesor O.W. Romanowicz-Stawatinski aktywnie pracowat w dziedzinie badan nad
prawem krajowym. Publikowat na temat rosyjskiego prawa krajowego.

Koncepcje prawa konstytucyjnego byty aktywnie rozwijane przez profesora 0.0. Eichel-
manna. W szczegdlnosci jego praca Eseje o wyktadach na temat rosyjskiego prawa pan-
stwowego stata sie podstawa rozwoju idei konstytucyjnych w XX w. Dostrzegt w panstwie
niezbedng instytucje, ktéra powinna by¢ dogodna do zamieszkania i odpowiadac ludzkim
potrzebom. Pézniej brat czynny udziat w pracach rzadéw Ukrainskiej Republiki Ludowej,



Panstwa Ukrainskiego Pawta Skoropadskiego i dyrektoriatu Wotodymyra Wynnyczenki.
Eichelmann opracowat wtasny projekt konstytucji Ukrainskiej Republiki Ludowej.

W Towarzystwie istotnie rozwijaty sie zagadnienia teorii pafistwa i prawa. Za najaktyw-
niejszego badacza tego problemu uznawano woéwczas profesora M.K. Rennenkampfa.
Szczegdtowo rozwazat pojecie prawa i zgtebiat zasady jego interakgji ze spoteczenstwem.
Przedmiotem badan w tej dziedzinie byta ogdlna doktryna prawa.

W ciggu dziatalnosci Towarzystwa ukazato sie wiele prac naukowych i publikacji jego
cztonkéw poswieconych rozwojowi prawa rzymskiego. Do najwazniejszych nalezg prace
J.0. Pokrowskiego, P.O. Sokotowskiego, K.A. Mitiukowa i L.M. Kazancewa.

Prawie wszyscy cztonkowie Towarzystwa uwazali prawo rzymskie za fundament pra-
wodawstwa wielu krajéow europejskich. Dalszy rozwoéj demokratycznego, prawnego spo-
teczenstwa dzisiejszej Ukrainy opiera sie na osiagnieciach cztonkéw Kijowskiego Towarzy-
stwa Prawniczego, ktorzy rozwineli nauke prawa na ziemiach ukrainskich na przetomie
XIX i XX w. Dzi$ badania, ktére prowadzito Kijowskie Towarzystwo Prawnicze, wydajg sie
jasne i przydatne. Wyjasniaja wiele zagadnien z zakresu stanowienia prawa, s$wiadomosci
prawnej i prawnego rozumienia wspoétczesnego ukrainskiego prawa cywilnego. Dostar-
czaja rownoczesnie wskazowek dla przysztego poprawiania ukrainskiego prawa.

W tym rozdziale Pylypczuk zwraca uwage, ze poruszano dwa gtéwne zagadnienia
w ramach prawa cywilnego: prawa majatkowe (prawa kobiet na ziemiach ukrainskich,
ograniczenia praw majgtkowych, dzieje praw dotyczacych matych nieruchomosci) i oso-
bowos¢ prawng (prawa dzieci nies$lubnych, matoletnich, oséb niepetnosprawnych, nie-
zdolnych do czynnosci prawnych). Badania tych zagadnien znajduja sie w pracach J.O. Po-
krowskiego, W.A. Udincewa, W.I. Sinaiskiego i innych.

Badania prawa karnego w ramach Towarzystwa dotyczyty takich zagadnien, jak two-
rzenie i rozwdj instytucji tawnikéw na Ukrainie, przestepstwa z kradzieza, najnowsze szkoty
prawa karnego, procesy cywilne w postepowaniu karnym, samobdjstwo i samowola jako
przestepstwa prawa krajowego, a takze mecenat stowarzyszen na rzecz ochrony praw by-
tych wiezniow. Najbardziej aktywnymi badaczami tych probleméw byli W.G. Demczenko,
O.F. Kistiakiwski, D.G. Thalberg, L.S. Bitogryc-Kotliarewski, M.P. Czubinski, G.W. Demczen-
ko, M.M. Pasze-Ozerski.

Zagadnienia rozwoju prawa miedzynarodowego, w szczegolnosci rozwoju instytucji
ekstradycji, podejmowaty prace W.P. Nezabitowskiego, A.A. Eichelmanna, M.K. Rennen-
kampfa.

Rozdziat pigty, Architekci ukrainskich nauk prawnych, poswiecony jest biografiom
czotowych naukowcéw Towarzystwa: O.F. Kistiakiwskiego (ktéry otwiera ten rozdziat),
W.G. Demczenki, W.A. Udincewa, G.W. Demczenki, 0.0. Eichelmanna, O.W. Romanowi-
cza-Stawatinskiego, O.F. Fedotowa-Czechowskiego, P.P. Cytowicza, J.O. Pokrowskiego,
D.G. Thalberga, M.H. Bungego i innych. Sposdb przedstawienia poszczegdlnych postaci,
ktére miaty znaczenie w naukach prawnych, jest imponujacy.

Rozdziat szésty, Kontynuatorzy Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego, przedstawia
historie kontynuatorow Towarzystwa dziatajacych w Pradze i Warszawie w latach dwu-
dziestych i trzydziestych XX w. Zostat podkreslony wktad cztonkéw Kijowskiego Towarzy-
stwa Prawniczego w rozwdj dziatalnosci edukacyjnej i kultury w ogole. Nakreslono obraz
wspotczesnej wizji naukowego dziedzictwa cztonkéw Towarzystwa w kontekscie rozwoju
nauk prawnych we wspotczesnym Ukrainskim Towarzystwie Prawniczym.
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Pylypchuk przeprowadzita szczegétowe badania wydarzen zwigzanych z powstaniem
i dziatalnoscig Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego. Narracja ksigzki jest zbudowana
wedtug chronologii wydarzen i opisywanych postaci, co sprawia, ze wydaje sie niemal
thrillerem lub kryminatem. Autorce udaje sie zainteresowad czytelnika. Ksigzka jest ob-
szerna, lecz czyta sie jg komfortowo.

Praca zbiera opisy idee procesdéw, metod i mechanizmoéw realizacji, ich przyczyn i zna-
nych konsekwencji. Szczegdlnie istotne jest, ze ksigzka koryguje wizje historii i chronologii
wydarzen. W tej pracy po raz pierwszy przedstawiono powstanie i funkcjonowanie Ki-
jowskiego Towarzystwa Prawniczego. Autorka méwi o zyciu narodu ukrainskiego w Ce-
sarstwie Rosyjskim, pokazuje, jak zyta ludnos¢, czym zajmowaty sie wtadze, gdzie i jakie
btedy popetniali przedstawiciele wiadz Cesarstwa, jakie prawa byty ustanawiane.

Podczas lektury ksigzki czu¢, ze po wydarzeniach 1917 r. narod ukrainski utracit wielu
prawnikéw, w tym znaczng grupe intelektualistow i przedstawicieli kultury. Czytelnicy od-
niosg znaczng korzys¢ z duzej liczby odwotan i zrédet w ksigzce. Po raz pierwszy historia
powstania i dziatalnosci Kijowskiego Towarzystwa Prawniczego zostata opisana na bazie
dokumentéw, co pokazato nieznane i mato znane strony jego funkcjonowania.

Olga Gaidai
Narodowy Uniwersytet Czarnomorski im. Petra Mohyty, Mikofajéw, Ukraina
ORCID 0000-0002-7181-9908

Andrzej Friszke Paristwo czy rewolucja. Polscy komunisci a odbudowanie paristwa
polskiego 1892-1920, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2020, ss. 740

W gronie profesjonalistow Andrzeja Friszke nie trzeba przedstawia¢é — to jeden
z najwybitniejszych badaczy dziejéw najnowszych Polski. Na swoim koncie ma imponujaca
liczbe publikacji, dotyczacych przede wszystkim dziejéw opozycji demokratycznejw Polsce’.
Warto pamietad, ze na poczatku swojej kariery naukowej zajmowat sie ksztattem sceny
politycznej u progu Il RP i w dwudziestoleciu miedzywojennym, czego pierwszym efektem
byta praca magisterska poswiecona Zwigzkowi Ludowo-Narodowemu, a nastepnie szereg
publikacji przygotowanych pod koniec lat osiemdziesigtych?. Wreszcie na przestrzeni lat
wazng role w twérczosci Friszkego odgrywaty dzieje niepodlegtosciowego socjalizmu?.
Panstwo czy rewolucja - jego najnowsza publikacja — nawigzuje do drugiego i trzeciego
ze wspomnianych gtéwnych nutéw zainteresowan autora: to obszerne studium

1 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994; idem, Kofo postéw ,,Znak” w Sejmie PRL 1957-
1976, Warszawa 2002; idem, Anatomia buntu. Kurori, Modzelewski i komandosi, Krakéw 2010; idem, Czas KO-
R-u. Jacek Kuror a geneza Solidarnosci, Krakéw 2011; idem, Rewolucja Solidarnosci 1980-1981, Krakéw 2014;
idem, Sprawa jedenastu. Uwiezienie przywddcéw NSZZ ,Solidarnos¢” i KSS :KOR” 1981-1984, Krakow 2017.

2 Idem, O ksztaft niepodlegfej, Warszawa 1989; O niepodlegtosc i granice 1914-1921, wstep Z. Wojcik, oprac.
A. Friszke, Warszawa 1991.

3 L. Ciotkoszowa, Spojrzenie wstecz. Rozmowy przeprowadzit Andrzej Friszke, Paryz 1995; Z. Zaremba, Listy 1946—
1967, oprac. O. Blatonowa, A. Friszke, Warszawa 2000; A. Friszke, Adam Ciotkosz. Portret polskiego socjalisty,
Warszawa 2011; A. Pragier, Czas przeszly dokonany, cz. 1-3, oprac. A. Friszke, E. Pejas, Warszawa 2018.



z dziejéw polskiego socjalizmu. Na z godrg siedmiuset stronach Friszke przedstawia
wieloptaszczyznowy rozwdj, organizacyjny i intelektualny, dwéch zantagonizowanych
odtamoéw polskiego socjalizmu: tego niepodlegtosciowego symbolizowanego przez Polskg
Parte Socjalistyczng oraz, przede wszystkim, internacjonalistycznego, identyfikowanego
z Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy. To zainteresowanie wczesnymi dziejami
komunizmu w Polsce to novum w obszernym dorobku badawczym autora.

Nie tak dawne obchody stulecia odzyskania przez Polske niepodlegtosci nie przyniosty
powrotu zainteresowania badan nad szeroko rozumianym polskim socjalizmem. W okresie
PRL zwtaszcza historia internacjonalistycznego odfamu socjalizmu stanowita temat
szczegOlnie delikatny z punktu widzenia politycznego. Odpowiednio sprofilowane dzieje
SDKPIL byty niezbedne do budowy tradycji legitymizujacej wtadze PZPR, a jednoczesnie
Swiadomie je mistyfikowano w mysl biezacych potrzeb politycznych, zwtaszcza do 1956 .

Badania te byly podejmowane przez rézne pokolenia i ré6zne srodowiska. Z jednej
strony aktywni na tym polu byli dawni dziatacze KPP, bardziej chyba publicysci niz
badacze, by wspomnie¢ Tadeusza Daniszewskiego*, J6ézefa Kowalskiego® czy Franciszke
Swietlikowa®. Wsréd starych towarzyszy rzadko zdarzali sie profesjonalni badacze, tacy jak
Walentyna Najdus’, absolwentka przedwojennego UW. Z czasem pojawito sie mtodsze,
zréznicowane pokolenie badaczy wyksztatconych juz na uniwersytetach Polski Ludowej,
sposrdd ktorych mozna wymienic Feliksa Tycha®, Jana Sobczaka®, Bronistawa Radlaka'
czy Norberta Michte'. Osobno warto potraktowad prace historykdw najmtodszego
pokolenia aktywnego jeszcze w PRL, ktére tez pozostajg najbardziej wartosciowe, by
wymienié regionalng monografie Pawta Samusia'2.

Do 1956 r. historiografia dziejow SDKPiL pozostawata w petni zaktamana,
a autoryzowane przez PZPR ujecia miaty status kanonicznych. Po Pazdzierniku wiele sie
w tej sprawie zmienito, ale nie wszystko: w epoce Gomutki wczesne dzieje komunizmu
na ziemiach polskich wcigz budzity silne emocje. Z czasem, w epoce Gierka i pdzniej,
w latach osiemdziesigtych, byto juz inaczej — wtadze do korica Polski Ludowej zyczliwym
okiem patrzyty na podejmowanie tych tematéw, cho¢ cenzura bywata dla autoréw
takich opracowan wyjatkowo dolegliwa. Trudno kwestionowaé, ze w wielu wypadkach
opracowania wymienionych autoréw pozostaja wartosciowe na pfaszczyznie ustalen
faktograficznych, natomiast z punktu widzenia szerszych interpretacji pozostaja nie tylko
publikacjami przestarzatymi, lecz tez noszacymi pietno czaséw, w ktorych powstaty.
Andrzej Friszke korzysta z nich jednak umiejetnie, podobnie jak czyni to z dokumentami
opracowanymi przez dokumentalistéw z dawnego Centralnego Archiwum KC PZPR.

4 T. Daniszewski, Feliks Dzierzynski, jego zycie, praca, walka, Warszawa 1948; idem, Z dziejéw rewolucji 1905-
1907 roku na ziemiach polskich. Szkic popularnonaukowy, Warszawa 1955.

5 J. Kowalski, Zarys historii polskiego ruchu robotniczego w latach 1918-1939. Cz. 1: 1918-1928, Warszawa
1959.

6 F Swietlikowa, Komunistyczna Partia Robotnicza Polski, 1918-1923, Warszawa 1968.

7  W. Najdus, SDKPiL a SDPRR 1893-1907, Wroctaw 1973; idem, SDKPiL a SDPRR 1908-1918, Wroctaw 1980.

8  F Tych, PPS-Lewica w latach wojny 1914-1918, Warszawa 1960.

9 J. Sobczak, Wspdfpraca SDKPiL z SDPRR: 1893-1907. Geneza zjednoczenia i stanowisko SDKPIL wewnatrz
SDPRR, Warszawa 1980.

10 B. Radlak, SDKPIL w latach 1914-1917. Formy i metody dziatalnosci, Warszawa 1967; idem, Socjaldemokracja
Krélestwa Polskiego i Litwy w latach 1893-1904, Warszawa 1979.

11 N. Michta, Rozbieznosci i roztam w SDKPiL, Warszawa 1987.

12 P. Samus, Dzieje SDKPIL w todzi 1893-1918, t6dz 1984.
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W ostatnich latach pojawito sie inne spojrzenie na heroiczne lata polskiego
socjalizmu. Przedstawiciel tego nurtu Wiktor Marzec wprost okresla go mianem
Lrewizjonistycznego”, cho¢ sytuuje sie on w kontrze nie do historiografii powstatej przed
1989 r., lecz do tej tworzonej juz w Il RP, absolutyzujacej naréd jako podmiot historii®.
Na marginesie wypada stwierdzi¢, ze historiografia powstajagca po przetomie 1989 r.
w paradygmacie, ktory ,rewizjonisci” gotowi byliby okresli¢ mianem ,,narodowego”,
po macoszemu traktowata ruch socjalistyczny, i to tak odtam niepodlegtosciowy, jak
i internacjonalistyczny. Ten ostatni jawit sie jako prosta antecedencja bolszewizmu, ten
pierwszy za$ zostat przy¢miony postacia Jézefa Pitsudskiego: w zbitce ,,niepodlegtosciowy
socjalizm” socjalizmu pozostawato tyle co na lekarstwo'.

W kontekscie tego, co napisatem powyzej, mozna stwierdzi¢, ze Friszke napisat ksigzke,
ktérej w polskiej historiografii bardzo brakowato. Oferuje ona faktograficzne spojrzenie,
potaczone z interpretacyjnym chtodem i wywazonymi ocenami. Niewatpliwa zaleta jest
perspektywa przyjeta przez autora. Gdy kresli dzieje ksztattowania sie stosunku polskich
komunistéw wobec idei polskiej panstwowosci, udaje mu sie unikng¢ skrajnosci. Juz
na pierwszych stronach podkresla, ze ,komunisci byli czescig polskiego spoteczenstwa,
takze polskiej inteligencji, a dla wielu niekomunistéw — punktem odniesienia, chod
zwykle negatywnym” (s. 7). Swiadomie idzie w ten sposéb pod prad dominujacej narracji
sytuujgcej komunistéw poza narodem polskim, pokazujacej ich jako bohatera tak dalece
negatywnego, ze wprost stanowigcego totem wszystkiego co godne potepienia. Nie
oznacza to, ze autor deklaruje z nimi jakis rodzaj ideowego powinowactwa. Jego ksigzka
to przyktad narracji rozumiejacej, lecz jednoczesnie krytycznej. Oferujac dekonstrukcje
mitu, nie tworzy w jego miejsce innej fatszywej opowiesci.

Sprzyja temu zarysowanie szerokiego kontekstu spofecznego i intelektualnego,
w jakim rodzit sie polski socjalizm. Wszak w ostatniej dekadzie XIX w. nic nie wskazywato
na to, ze w przewidywalnej przysztosci Polska odzyska niepodlegtosc. Friszke zadaje
przy tym kluczowe pytania o to, jak definiowano woéwczas polskos¢, jaka autodefinicje
stosowaty polskie elity — na czele z inteligencjg — a jaki stosunek do tego zagadnienia
mieli robotnicy czy chtopi. Nie szuka fatwych odpowiedzi, na tym polu zreszta takich nie
ma. Dos¢ powiedzie¢, ze w krajobrazie miejskim rewolucyjng zmiang ostatnich dekad
XIX w. byto pojawienie sie proletariatu. Mysl socjalistyczna — nie zawsze utozsamiana
z marksizmem! — stawiafa sobie za cel nie tylko poprawe materialnego bytu tej warstwy,
lecz jej upodmiotowienie.

Polska Partia Socjalistyczna, powotana do zycia w 1892 r., juz w swoim pierwszym
programie, sformutowanym na paryskim zjezdzie w listopadzie tego roku, pofaczyta silne
emocje narodowe i patriotyczne z postulatami reform socjalnych. Na drugim biegunie
socjalizmu stata juz woéwczas Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego (od 1899 r. takze
i Litwy) na czele z charyzmatyczng R6zg Luksemburg. Z perspektywy kilku lat ta ostatnia
podkreslata skale rozbieznosci, wskazujac ze , dysputowanie z socjalpatriotyzmem byto
rozmowa na wiezy Babel”'. Ale rzeczywistos$¢ byta bardziej skomplikowana i wymykata

13 W. Marzec, Rebelia i reakcja. Rewolucja 1905 roku i plebejskie doswiadczenie polityczne, tédz — Krakéw 2016,
s. 39.

14 Zob. np. W. Suleja, Jozef Pitsudski, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 2004.

15 R. Luksemburg, Sogjalpatriotyzm w Polsce, [w:] idem, Wybor pism, t. 1, red. B. Krauze, Warszawa 1959, s. 395.



sie talmudycznym formutkom ideologéw, co ksigzka Friszkego Swietnie ilustruje. Z jednej
strony dlatego, ze elity obu odfaméw ruchu socjalistycznego nie byly od siebie az tak
odlegte. Wspdlne byty bowiem tradycje do ktérych sie odwotywano (Il Miedzynarodéwka,
.Proletaryat” tworzony przez Ludwika Warynskiego), wspdlne byty doswiadczenia
formacyjne (studia w Zurychu), podobnie silne bylo tez przekonanie o potrzebie
przeksztatcenia Swiata. Gdzies w tle tych obserwacji pobrzmiewajg echa fundamentalnej
w swoim czasie ksigzka Bohdana Cywinskiego Rodowody niepokornych, prezentujacej
wspolnote radykatéw z przetomu XIX i XX w.'® Z drugiej strony — co zdaje sie umykac
niejednemu historykowi, zapatrzonemu w historie gabinetowg czy tradycje intellectual
history — w ruchu o ambicjach masowych utrzymanie jednomysinosci jest niezmiernie
trudne. Na przestrzeni lat 1892-1920 nie brakowato zaskakujacych ewolugji i ,,transferéw"
pomiedzy obozami niepodlegtosciowym i internacjonalistycznym. To za$ kaze traktowac
twarde stowa Rézy Luksemburg z nalezytg ostroznoscia.

W historii socjalizmu nie brakowato kamieni milowych, a bezdyskusyjnie do
najwazniejszych nalezata rewolucja, jakiej areng w latach 1905-1907 stato sie Krélestwo
Polskie. Stanowita ona wstrzas dla dotychczasowego $wiata oraz impuls sprzyjajacy
daleko idacej rekonfiguracji sSrodowisk politycznych. Narodowa Demokracje przywiodto to
do roli ugrupowania drobnomieszczanskiego coraz silniej konserwatywnego, zeglujacego
w strone ugody z caratem i coraz silniej akcentujgcego znaczenie etnocentrycznie
rozumianego narodu polskiego. Za tym w dalszej kolejnosci poszty antysemickie obsesje
wykorzystywane jako fundament nie tylko agitacji politycznej, lecz i oferty ideowej’.
Ale prawica stanowi jedynie tto tej opowiesci. SDKPIL upojone przejsciowymi sukcesami,
zradykalizowato sie jeszcze bardziej: wigzac sie silniej z Socjaldemokratyczng Partig
Robotnicza Rosji oraz coraz zyczliwiej patrzac na radykalizm Lenina i bolszewikdw. Porazka
Lrebelii” i sukces , reakgji” — by nawigzad do tytutu ksigzki wspomnianego wczesniej Wiktora
Marca — przekonato kierownictwo SDKPIL o tym, ze przyszta rewolucja rozstrzygnie sie
na ulicach, nie w parlamencie. Co za tym idzie, esdecy wsparli bolszewickie twierdzenie
o tym, ze wielka rola pisana bedzie w przysztej rewolucji chtopstwu. Radykalizacji na
skutek rewolucji 1905 r. doswiadczyta rowniez PPS. Okazata sie organizacjg niezdolng do
pokierowania ruchem protestu i skanalizowania emocji, przeciwnie —w petni poptyneta na
fali wydarzen i rewolucyjnych nastrojow. W konsekwencji doszto do roztamu na bardziej
radykalng PPS-Lewice i konsekwentnie niepodlegtosciowg PPS-Frakcje Rewolucyjna.
Znaczenie miafa tu nie tylko strategia i taktyka, lecz i temperamenty mtodej generacji
socjalistéw. Dla tej ostatniej, tradycja powstania styczniowego — a zatem specyficzna
tradycja kleski — odgrywata juz wyraznie mniejsza role niz dla pokolenia J6zefa Pitsudskiego
i jeszcze starszych dziataczy.

Ale swojg role w réznicowaniu sie nurtow ideowych mieli tez wtasnie liderzy i ich
osobowosci. Pitsudski jest w polskiej historiografii prezentowany przede wszystkim jako
,dobry ojciec”. Socjalizm w jego biografii, tak przed, jak i po 1989 r. jest moim zdaniem
konsekwentnie banalizowany. Umniejsza sie jego znaczeniu, podkreslajgc najczesciej przede
wszystkim jego antycarskie ostrze oraz propanstwowa postawe przyjeta od listopada

16 B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Warszawa 1971.
17 G. Krzywiec, Polska bez Zydéw. Studia z dziejéw idei, wyobrazer i praktyk antysemickich na ziemiach polskich
poczatku XX wieku, Warszawa 2018.
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1918 r. Tymczasem charyzmatyczny i obdarzony zarliwymi uczuciami patriotycznymi
towarzysz ,Wiktor” silnie odcisnat swe pietno na towarzyszach z PPS, a pdzniej z PPS-
FR. Podobne zjawisko mozna obserwowac¢ w SDKPiL, nad ktérym zacigzyty nie tylko
talmudyczne wywody Rézy Luksemburg, lecz tez autorytarna posta¢ Leona Jogichesa-
Tyszki czy brutalna osobowos¢ Feliksa Dzierzynskiego. Jeden z cytowanych przez Friszkego
towarzyszy tego ostatniego wspominat, ze , Dzierzynski [...] uwazat, ze lepiej dziesieciu
niewinnych pograzy¢, anizeli jednego prowokatora poming¢” (s. 117). Nawiasem mowiac,
trudno chyba o lepszg rekomendacje dla przysztego szefa bolszewickiej tajnej policji.

Fakt, ze ruch komunistyczny w Krélestwie Polskim dziatat w warunkach nielegalnych
— w najlepszym razie pétlegalnych, w czasie rewolucji 1905 r. i pézniej, w trakcie okupacji
przez panstwa centralne — jest niezmiernie istotnym kontekstem catej opowiesci.
Podejrzliwos¢, brak zaufania, poczucie osaczenia byty emocjami wspétksztattujgcymi
dziataczy socjalistycznych. Zagrozeni wywozka na Sybir, salwowali sie niekiedy ucieczkg
zagranice. Miato to i ten skutek, ze niejeden z dziataczy funkcjonowat w prawdziwie
miedzynarodowej osmozie. Trudno moze o lepszy dowdd na to niz fakt, ze do spadku po
Rézy Luksemburg przyznaje sie dzis bardziej lewica niemiecka niz polska.

Panstwo i rewolucja przypomina zresztg o wielu tradycjach, ktore po 1989 r. popadty
w zupetng niepamiec. Raz, ze Friszke wspomina o komunistycznych meczennikach, takich
jak Marcin Kasprzak, ktérzy padli jeszcze ofiarami repres;ji carskich. Ale pokazuje przy tym
korzenie komunistycznych tradycji, ktére potem wielokrotnie wracaty w polskiej historii:
w IIRPiw czasie wojny, aw zupetnie nowej odstonie réwniez po 1945 r. Pozwala to zrozumiec
funkcjonowanie partii komunistycznej w warunkach konspiracji, jej wewnetrzng strukture,
ale tez ugruntowana kulture organizacji wytworzong w czasach heroicznych. Stanowi to
kapitalny punkt odniesienia cho¢by dla historii Polskiej Partii Robotniczej z konspiracyjnego
okresu jej dziatalnosci'®. Nie jest to rzecz prosta w interpretacji, gdy zwazy¢, na to, ze ni¢
tej tradycji zostata niemal doszczetnie zerwana w latach 1937-1938, gdy przebywajaca
w ZSRR elita polskich komunistéw zostata niemal w catosci wytrzebiona. Nie zmienia to
faktu, ze ksigzka wysmienicie wprowadza w Swiat 6wczesnego komunizmu i éwczesnych
komunistéw, dzieki czemu fatwiej tez zrozumie¢ funkcjonowanie Komunistycznej Partii
Polski w okresie dwudziestolecia. Dobrym przyktadem dziatalnos¢ towarzyszy na ,ulicy
zydowskiej”, ktéra dla dzisiejszych historykdw pozostaje chyba jednym z najbardziej
nieznanych mikroswiatéw pierwszej potowy XX w. na ziemiach polskich.

Kluczowy spér w tonie polskiej lewicy sprowadzat sie do pytania wskazanego w tytule
ksigzki: panstwo czy rewolucja? Przez diugie lata byt to spér akademicki, ale wybuch
| wojny $wiatowej, potem rewolucja w Rosji, a nastepnie kleska panstw centralnych,
postawity go na pierwszym planie. Dlatego tez gros ksigzki poswiecone jest latom 1918-
1919, a wiec okresowi, w ktdrym na ziemiach polskich podniosta sie bezprecedensowa fala
rewolucyjna. Wielkie nadzieje taczyli z nig cztonkowie Komunistycznej Partii Robotniczej
Polski, stworzonej z pofaczenia PPS-Lewicy i SDKPIL w grudniu 1918 r. (hawiasem moéwiac
owo ,zjednoczenie” stanowi fundamentalnie istotny punkt odniesienia dla kampanii
zjednoczeniowej z roku 1948 r., gdy powstata PZPR). Mieli oni nadzieje na wybuch
klasowej rewolucji, ktdra wyemancypuje proletariat, zmiecie burzuazje i pofaczy sie ze

18 P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza Droga do wiladzy 1941-1944, wyd. 3, Warszawa 2015.



zrewoltowanymi masami w Rosji i Niemczech. Jasng konsekwencjg musiat by¢ upadek
odradzajacego sie panstwa polskiego. Tego zas nie chcieli socjalisci niepodlegtosciowi,
zgrupowani w PPS.

W tym kontekscie trudno pozby¢ sie wrazenia, ze kilka pierwszych tygodni istnienia
Il RP stanowi najbardziej niedoceniany moment w dziejach Polski w XX w." To wiasnie
woéwczas gabinet pod przewodnictwem Jedrzeja Moraczewskiego wprowadzit szereg
reform realizujgcych postulaty socjalistyczne, by wspomnie¢ o powszechnym prawie
wyborczym dla obu pfci, oSmiogodzinnym dniu pracy czy prawie do strajku. Trudnym
do przecenienia sukcesem byto przygotowanie wyboréw do Sejmu z 26 stycznia 1919
r. — dzieki nim wiadze panstwowe uzyskaty silng i wyrazng legitymacje do rzadzenia.
Znaczenie tych dziatan widac¢ jaskrawie, gdy zestawi¢ je z programem politycznym
komunistéw. Obliczony na wybuch zbrojnego niezadowolenia i rewolty na tle klasowym,
miat wszelkie szanse na powodzenie. Jego spoteczna energia brata sie z ogromnego
niezadowolenia, zmeczenia diugotrwatg wojng, frustracji wywotanej bieda, bezrobociem
i nieskutecznoscia rodzacego sie panstwa. Potencjalnej rewolucji sprzyjato tez przekonanie
— podzielane przez wielu — ze Polska jest tylko panstwem sezonowym. Obserwacje Jochena
Bohlera, ze polska swiadomos¢ narodowa byta w tym okresie stabo wyksztatcona, wydaja
sie przesadzone? i Friszke, cho¢ to wniosek implicite, bytby gotéw z nimi polemizowac.
Obaj zgodziliby sie jednak co do tego, ze sytuacja rodzacego sie panstwa byta bardzo
niestabilna, tym bardziej ze ogdlny chaos i natezenie przemocy rzeczywiscie przypominaty
swym charakterem wojne domowa. Poruszen o charakterze rewolucyjnym nie brakowato
w catej Europie Srodkowej, by wspomnie¢ berlinskie Powstanie Spartakusa ze stycznia
1919 r. czy nieco pdzniejszy, krwawy epizod Wegierskiej Republiki Rad.

W tym kontekscie propanstwowo nastawieni socjalisci, mogacy sformutowad
przekonujacy polityczny program wobec miejskiego proletariatu, byli na wage ztota.
Rzecz jasna nie tylko socjalisci byli liczacq sie sitg polityczng w Polsce, wszak wybory
z 1919 r. zakonczyty sie zwyciestwem prawicy. Trudno jednak wyobrazi¢ sobie, by
nastroje rewolucyjne, tak na wsi, jak i w miescie, udato sie zmoderowac¢ endekom,
reprezentujgcym przede wszystkim polityczne interesy klas posiadajacych. To witasnie
PPS rozwigzata dwa problemy, ktére mogty stac sie Smiertelnym niebezpieczenstwem dla
rodzacego sie panstwa. Najpierw p6zng wiosng 1919 r. przejefa kontrole nad ruchem
rad robotniczych, dzieki czemu usunieta zostata grozba dwuwtadzy. A byta ona zupetnie
realna, wszak w Rosji to ich utworzenie i przejecie nad nimi kontroli utorowato droge
do politycznego zwyciestwa bolszewikdw. Nastepnie PPS przyczynita sie walnie do
zakonczenia strajku robotnikéw rolnych, czego architektem byt pepesowski radykat
Jan Kwapinski. W kolejnym roku wspdlng ramg dla artykulacji tych intereséw staty sie
zwigzki zawodowe, mogace reprezentowac interesy klasowe w sposob nie zagrazajacy
istnieniu panstwa. To z pewnoscig zapomniana zastuga PPS, o ktorej milczaty solidarnie
historiografia PRL oraz Ill RP.

Kulminacje konfliktu w tonie polskiego socjalizmu przyniosta wojna z bolszewikami.
Toczona juz w 1919 r., w kolejnym roku weszta w decydujaca faze. To witasnie ona stata sie
decydujgcym punktem odniesienia dla catej tradycji internacjonalistycznego socjalizmu na

19 Inaczej: A. Chwalba, 7979. Pierwszy rok wolnosci, Krakow 2019, s. 48-49.
20 J. Bohler, Wojna domowa. Nowe spojrzenia na odrodzenie Polski, Krakow 2018, s. 57-89.
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ziemiach polskich. Wtedy doszto do wydarzen, ktére pociggnety za soba to co Marcin Kula
okresla mianem ,,wyboru tradycji”?' To za jej sprawg komunisci nad Wistg definitywnie
uzyskali miano sity antypanstwowej, wspierajgcej Rosje Sowiecky, z ktéra odrodzona
Polska walczyta o zycie. Jak trafnie podkresla Friszke,

odrdzniato to sytuacje KPRP od sytuacji komunistow w Czechostowacji, Niemczech,
we Francji lub Wtoszech, gdyz kraje te nie graniczyty z Rosja, nie toczyty z nig spo-
réw o granice, a przede wszystkim Rosja nie kwestionowata ich praw do panstwo-
wego istnienia (s. 355).

Réwnolegle wptywato to takze na wzrost fanatyzmu w szeregach komunistycznych.
.Nie by¢ rewolucjonistg znaczy by¢ kontrrewolucjonistg — posredniej drogi nie ma” — pisat
jeszcze w 1919 r. organ KPRP ,,Czerwony Sztandar”. Jak sie wydaje, momentem, w ktorym
Rubikon zostat przekroczony, byto ogtoszenie utworzenia sowieckiego rzadu dla Polski
latem 1920 r, w czasie ofensywy Tuchaczewskiego na Warszawe. Nie pozostawiato
to najmniejszej watpliwosci, ze istnienie odbudowywanego panstwa jest Smiertelnie
zagrozone, a komunisci sa jego zaprzysiegtym wrogiem. Gdy uderzenie znad Wieprza
odrzucito bolszewikéw spod wrét Warszawy, szansa na skomunizowanie Polski przepadta.
Jak odnotowat cytowany przez Friszkego Julian Marchlewski — jeden z cztonkéw rzadu,
ktory miat objg¢ witadze w bolszewickiej Warszawie — ,,porazka armii réwna sie klesce
politycznej” (s. 512). Komunizm przestat by¢ tylko radykalnym wyborem politycznym,
czesto motywowanym estetycznie czy etycznie. W imaginarium polskim stat sie jednym
z synoniméw zdrady.

Po szoku 1920 r. nic nie byfo juz takie jak wczesniej. Komunisci stali sie podobni sekcie,
okrytej na dodatek hanbg apostazji narodowej i zdrady. Jeden z prominentnych lideréw
KPRP, Adolf Warski, pisat po porazce z gorycza, ze sztandar polskiego imperializmu
wzieta na siebie inteligencja drobnomieszczanska, nawigzujac, wedtug niego, do mysli
endeckiej. To mysl swoista, ale moze tym bardziej warto ja wypowiedzie¢: komunisci
czuli sie oszukani przez polska inteligencje, ktdra okazata sie nie dos¢ Smiata, nie dos¢
nowoczesna, by przezwyciezy¢ ,przesady nacjonalistyczne”. Z tej perspektywy to
cztonkowie PPS byli apostatami sprawy. Tymczasem nad Wistg inteligencja — nie tylko ta
lewicowa — rozpoczynata swdj ,sen o wiadzy”?2.

Ziemie polskie byty w ostatniej dekadzie XIX w. i w pierwszych dwdch dziesiecioleciach
XX w. $wiadkami waznych proceséw modernizacyjnych. Jednym z nich byta rywalizacja
socjalizmu niepodlegtosciowego i komunistycznego internacjonalizmu. Po 1989 r.
moéwiono o niej niewiele, a jezeli w ogdle, to najczesciej w kuriozalnych kontekstach
.dekomunizacji”, absolutyzujacych interpretacje nadane temu sporowi przez
historiografie pisang na polityczne zaméwienie w okresie PRL. Nic zatem dziwnego,
ze spory te pozostajg do dzi$ niedoceniane i niezrozumiane. Dzieki ksigzce Friszkego
moze sie to zmieni¢. Trudno powiedzie¢, by jej atutem byty nowatorskie ustalenia
faktograficzne. Przeciwnie, jej kluczowym walorem jest wywazona interpretacja,
ktéra daje wyrazng przewage rozumieniu nad nierzadko powierzchownym, czy wrecz
sprymitywizowanym, osadem.

21 M. Kula, Wybdr tradycji, Warszawa 2002.
22 M. Micinska, Inteligencja na rozdrozach 1864-1918, Warszawa 2008, s. 189.
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Autor nie tylko odstania przed czytelnikiem zarliwe spory sprzed lat, u Zzrédet ktérych
lezg uniwersalne dylematy etyczne i moralne, wpisujac je jednoczesnie w szerszy
kontekst dziejéw narodowych i powszechnych. Daje on jednoczesnie kapitalny punkt
odniesienia do wieloptaszczyznowych badan nad komunizmem w Polsce. Tak jak prace
klasykéw rewizjonistycznej historiografii anglosaskiej daja rame dla rozwazan o dziejach
Zwiagzku Radzieckiego po 1945 r., tak ksigzka Friszkego moze spetni¢ podobng role dla
dziejéw PRL.
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