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O KLIKANIU W ODSWIEZONA TEKSTURE, CZYLI
OD TEORII DO ANALIZY DIGITALNEJ FIKCI
(I INNYCH PRZEKAZOW) PO POLSKU

Przekaz digitalny. Z zagadnien semiotyki, semantyki i komunikacji
cyfrowej, red. Ewa Szczesna, seria Projekty Komparatystyki,

Universitas, Krakéw 2015, ss. 404.

Kiedy w 2014 roku ukazata si¢ zredago-
wana przez Alice Bell, Astrid Ensslin oraz
Hansa Kristiana Rustada antologia Analy-
zing Digital Fiction, jej autorzy we wste-
pie (o znaczacym tytule From Theorizing
to Analizing Digital Fiction) stwierdzili, ze
Hliteratura digitalna jest formga literatury, za$
fikcja digitalna odmiang fikcji” (s. 3) i nale-
zy je przede wszystkim czytac i analizowaé
jako takie. Zdaniem badaczy teoretyczne
modele wypracowane przez pierwsze fale
krytyki e-literackiej (jak np. poststrukturali-
styczne odczytania hipertekstu) okazaty sie
bezuzyteczne, gdyz — pozostajac na pozio-
mie abstrakcji — nie wnosity nic do lektury
1 interpretacji. Przywolany szkic to swego
rodzaju manifest badaczy, ktorzy opowiada-
ja sie za lekturg nowych odmian sztuki stowa
w duchu close-reading, a prowadzone w ich
konteks$cie teoretyczne rozwazania o me-
dialnos$ci czy technologii uznajg za zasadne
(a nawet niezbedne) jedynie, gdy stuza one
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pogtebieniu analiz dziet literackich'. Odzeg-
nywanie si¢ od teorii jest w tym wypadku
tylko pozorne — chodzi o odejscie od puste-
g0, nic niewnoszacego do interpretacji teo-
retyzowania (do$¢ przywota¢ chocby szkic
Serge’a Bouchardona z cytowanego tomu,
w ktoérym interpretacjom towarzyszy skom-
plikowana propozycja teoretyczna). Sto-
wem — kiedy mowa o nowym czytaniu, sta-
wia¢ nalezy pytania o to, co owa ,,nowo$¢”
1,,czytanie” znaczg. Ten sam rok przynidst
rowniez publikacje szeroko komentowane-
go Reading Writing Interfaces. From the Di-
gital to the Bookbound Lori Emerson, tekstu
wpisujacego si¢ w nurt rozwazan o kulturo-

' Wsrod czotowych przedstawicieli tej frakeji nie
sposob nie wymieni¢ cho¢by Roberto Simanow-
skiego, autora pozycji takich jak Digital Art and
Meaning. Reading Kinetic Poetry, Text Machines,
Mapping Art, and Interactive Installations (2011)
oraz wspoétredaktora (wraz z J. Schéferem i P. Gen-
dolla) Reading Moving Letters. Digital Literature
in Research and Teaching (2010).
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wych, a nawet literackich (elektronicznych
i analogowych) interfejsach?, wienczacego
niejako rézne dyskusje o wirtualnej i analo-
gowej materialnosci literatury (i nie tylko)
czy o tejze materialno$ci czytaniu (i inter-
pretowaniu). Tom ten wydaje si¢ jednym
z wielu owocoéw wspdlczesnego zwrotu ku
mysleniu o roli medialnej formy komunika-
tu w kreowaniu jego znaczen, nurtu, z kto-
rego zrodzita si¢ 1 pierwsza z przywotanych
pozycji. Obu bowiem patronuje przekona-
nie, iz nowe formy podawcze kwestionu-
ja nasze przyzwyczajenia komunikacyjne
1 wymagaja nieco bardziej otwartej postawy
(i czytelniczej, 1 teoretycznej).

Na tym wtasnie tle w 2015 roku ukazu-
je si¢ podsumowujaca kilkuletnie badania
ksiagzka Przekaz digitalny. Z zagadnien se-
miotyki, semantyki i komunikacji cyfrowej
pod redakcja Ewy Szczesnej. Tom, w du-
zej mierze zbierajacy dopracowane wersje
szkicow publikowanych juz wczesniej jako
czastkowe efekty badan (warto dodac¢: ba-
dan prowadzonych gldwnie przez znanych
juz z licznych publikacji polskich badaczy
e-literackosci: oprocz Szczesnej — Mariu-
sza Pisarskiego i Urszulg Pawlicky), zdaje
si¢ doskonale wpisywa¢ w pokrétce zasyg-
nalizowane $wiatowe dyskusje. Cho¢ bez-
sprzecznie jest pozycja teoretyczng (propo-
nuje nowa wizje semiotyki, koncepcji znaku
1 poetyki), paradoksalnie realizuje postulaty
autoro6w Analyzing Digital Fiction, gdyz
przekuwa teori¢ w praktyke i ttumaczy ja na
konkretnych przyktadach, pokazujac w rze-
czowych i szczegétowych analizach jej real-

Z teoretykow tego nurtu warto przypomnie¢ m.in.
Johann¢ Drucker, ktora jeszcze w latach 90. od§wie-
zata mys$l awangard XX wieku i saussure’owski
przetom, by rozwaza¢ o wadze materialnej formy
zapisu, a w XXI wieku juz wprost mowi o ksiazce
jako interfejsie literackim.
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ne konsekwencje (nie dziwi wige, ze przy-
wolany Simanowski to jeden z wielokrotnie
cytowanych w monografii autorow).

Jednoczes$nie prezentowane w publika-
¢ji interpretacje, skupione w duzej mierze
na innowacji komunikacyjnej, jaka wpro-
wadza mozliwo$¢ interakcji, po wielokro¢
nawiazuja do kategorii interfejsu i proble-
méw  dookolnych. Zaproponowana rewi-
zja poetyki 1 komunikacji wysuwa na plan
pierwszy semantyczng no$nos¢ realnej (nie-
rzadko cielesnej) partycypacji uzytkownika
w tworzeniu ostatecznej wersji przekazu,
kwesti¢ niezwykle aktualng w $wiatowych
dyskusjach, w Polsce niekoniecznie dobrze
dotychczas rozpoznang, zwtaszcza w litera-
turoznawczym, a takze semiotycznym kon-
tekScie.

Nie sposdb wiec nie przyznaé juz na wste-
pie, ze zredagowany przez Szczgsna tom wart
jest uwagi z racji tego, iz — cho¢ poczatkowo
moze wydaé si¢ mocno osadzony w nieko-
-niecznie najbardziej aktualnych i uzytecz-
nych dzi§ ujeciach (klasycznej semiotyce,
teoriach de Saussure’a czy Hjelmsleva)
— odéwieza je w dialogu z najswiezszym
swiatowym dyskursem humanistycznym.
A warto przypomnie¢, ze i w owych przy-
wotanych zagranicznych dyskusjach nie-
zwykle silnie powracaja ostatnio ustalenia
formalistow czy inne teorie poczatku XX
wieku (w kontek$cie badania interfejsow
1nowego ksztattu literackich opowiesci uzy-
teczna staje si¢ znow np. kategoria chwytu
udziwnienia), a takze formutowane sg po-
dobne problemy (np. kwestia definiowania
literacko$ci). Tym samym odwolujaca si¢
do tychze wtasnie — jak wida¢ wcale nie tak
anachronicznych uje¢ — polska publikacja
nie wydaje si¢ wcale tak nieaktualna, jak
mozna by sadzi¢ na pierwszy rzut oka.
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Z pewnoscig jako cato$¢ jest za$ grun-
townie przemyslana. Scisle semiotyczna,
poswigcona znakom rozpatrywanym w no-
wej konfiguracji medialnej, pierwsza czes$é
tomu (W swiecie znakow digitalnych) daje
dobre teoretyczne wprowadzenie do dal-
szych rozwazan, przypominajagc zarazem
sporo juz wielokrotnie artykutowanych
kwestii. To one wlasnie w kolejnych roz-
dziatach ksigzki (co zapowiadaja tez tezy
otwierajacych publikacje artykutow) zosta-
ja — z czystej, z pozoru niekoniecznie wiele
wnoszacej do dyskusji teorii — tworczo prze-
kute w analizy uzmystawiajace realne kon-
sekwencje owych konstatacji.

Ksiazke otwiera szkic Szczesnej kresla-
Cy zarys proponowanego projektu nowej,
odswiezonej poetyki 1 koncepcji znaku
(znaku ,,w formie, ktora wyznacza nowy
sposob istnienia tekstu 1 dyskursu w prze-
strzeni digitalnej”, s. 34), silnie akcentujacy
konieczno$¢ postulowanej semiotycznej re-
wolucji. Jako punkt zwrotny charakteryzo-
wany jest fakt, ze o ile dotychczasowe, kla-
syczne ujecia nie musiaty w duzym stopniu
uwzglednia¢ aspektow technologicznych
(technologia znaku i jego reprodukcji pozo-
stawata w wigkszos$ci przypadkow seman-
tycznie niema), o tyle wspotczesno$é nie
moze od tej kwestii ucieka¢. Tym samym
fundamentalna staje si¢ zmiana samej ma-
terialnosci 1 struktury znaku, znaku jawnie
»dwupoziomowego”, w ktorym ,,poziom
programowania istnieje dla poziomu uzyt-
kowania” (s. 25). Jak przekonuje Szczesna,
pierwszy z nich odnosi si¢ sam do siebie, ma
wymiar metatekstowy, gdyz (samemu bedac
znakiem) stanowi zawarta w samej struktu-
rze znaku informacj¢ o tym, co dotychczas
nazwaliby$my forma ujawniania si¢ znaku:
to w znacznikach, w kodzie, w jezyku pro-
gramowania zawarte sg informacje o tym,
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jak beda wygladaty czy zachowywaly sie¢
znaki, ktére zobaczymy na ckranie. Zatem
to, co dla uzytkownika jawi si¢ jako nieod-
taczna czgs¢ znaku, w przypadku dyskursu
cyfrowego zyskuje form¢ znakows, niejako
jednak ukryta dla uzytkownika. Proponowa-
ne przez autoro6w tomu od$wiezone ujgcie
semiotyczne opisuje te¢ sytuacjg, przynosi
propozycje rozmaitych uzupehien istnieja-
cej teorii, wychodzac z zalozenia, Ze takie
znaki nie do konca mieszczg si¢ w ramach
dotychczas proponowanych poetyk (w roz-
wijajacym wstepny szkic Szczesnej artykule
Znak symboliczny w internecie Marek Kaz-
mierczak dopelnia tej charakterystyki, poka-
zujac, ze w zastanych ramach nie miesci si¢
rowniez kategoria znaku symbolicznego).

Redaktorka tomu domyka swoje wprowa-
dzenie konkluzja, ze znak istnieje w formie
wyznaczajacej ,,nowy sposob istnienia tekstu
1 dyskursu” a takze ,,myS$lenia o nich” (s. 34).
Kolejne rozdziaty ksigzki pokazuja stopnio-
wo, co realnie moze to znaczy¢ w konkret-
nych sytuacjach komunikacyjnych, krok po
kroku odpierajac zarzut, ze catg propono-
wang innowacj¢ datoby si¢ sprowadzi¢ do
— bzdurnego w gruncie rzeczy i banalnego —
stwierdzenia, ze odbiorca komunikatow digi-
talnych musi czyta¢ (i interpretowac) tez ich
kod. Bowiem — jak sygnalizuje juz w pierw-
szym rozdziale Szczgsna — owa nowa forma
znaku pociaga za soba to, ze znaczenia rodza
si¢ na styku obu omawianych warstw, w ich
dialogu 1 wzajemnych relacjach, a nierzadko
wynikajace z nich inne roztozenie dominant
przeobraza caty proces komunikacji, w kto-
rym na plan pierwszy — wlasnie z powodu
struktury semiotycznej przekazu — wysunie
si¢ odbiorca.

W Semiotyce hipertgcza Mariusz Pisar-
ski wprost stwierdza, ze dopiero zapropo-
nowana przez Szczesng poetyka daje rade

O KLKANIU W ODSWIEZONA TEKSTURE, CZYLI OD TEORII DO ANALIZY DIGITALNE...



Agnieszka Przybyszewska

ujac specyfike hipertacza, zwlaszcza w kon-
tek$cie artystycznych realizacji (s. 65-66).
Zdaniem badacza dotychczas bylo to nie-
mozliwe, gdyz mimo ze ,link jest zjawi-
skiem w roéwnej mierze informatycznym, jak
i tekstowym 1 retorycznym, jego oddziaty-
wanie na odbior tekstu wykracza poza kaz-
da z tych ram” (s. 54). Inspirujgc si¢ mysla
Tiny Schneider i rozwijajac Hjelmslevow-
ski model (poprzez wprowadzanie aspektu
»dziatania” do charakteryzowanego planu
wyrazania i planu tresci, formy i substancji),
Pisarski pokazuje, Ze nie da si¢ semiotycznie
rozpatrywaé hiperlacza (zwlaszcza w kon-
tekstach artystycznych), nie zwazajac na
(bedace czescia komunikatu) zaplanowane
uzytkowanie tekstu, wpisujace si¢ w samg
strukture przekazu i znaku. ,,Ow ruch, przej-
Scie, dziatanie domagajg si¢ swojego miej-
sca w dopasowanych do przekazu digitalne-
go modelach znaku” (s. 59) — przekonuje.
Link, bedacy zdaniem Stuarta Moulthropa
»trampoling w ciemnos$¢” (s. 59), znaczy do-
piero w konfrontacji z tym, do czego prze-
nosi, w zadnej mierze nie taczy si¢ wiec ze
znaczeniem ustalanym arbitralnie, konwen-
cjonalnie, jest niejako semiozg w ruchu. Nie
da si¢ o nim méwic (i widzie¢ konsekwen-
cji jego zastosowania dla tekstu, co zostanie
rozwinigte w kolejnych czgéciach ksigzki)
bez skupienia si¢ na poziomie uzytkowania,
na owym dopowiedzianym w Dyskursie di-
gitalnym poziomie znaku.

Kategoria obcujacego z tekstem uzyt-
kownika staje si¢ kluczowa réwniez dla
Piotra Kubinskiego. Autor, koncentrujgc
si¢ na niejednokrotnie juz przeciez charak-
teryzowanym GUI, pokazuje, co to realnie
znaczy, ze interfejs (widziany w perspek-
tywie komunikacyjnej, ciekawy wtedy,
gdy zaktada relacje miedzy tekstem a jego
uzytkownikiem, relacje nicodzowng do za-
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istnienia semiozy) jest wazny: objasnia, co
kryje si¢ za semantycznym zaktywowaniem
(interaktywnej, co nie bez znaczenia) formy
znakow. Wywodem tym Kubinski przygo-
towuje czytelnikoéw do tego, co z kazdym
kolejnym rozdziatem ksigzki stanie si¢ jas-
niejsze: zaprogramowana aktywno$¢ uzyt-
kownikow (odbiorcow, czytelnikow) jest
wspolczesnie integralng 1 semantycznie
niebanalng czes$cig komunikacji (i dlate-
go wlasnie 0w dodatkowy poziom znakow
winien by¢ uwzgledniany w modelu semio-
tycznym).

Podobna strategie mozna dostrzec w arty-
kule Agnieszki Smagi, zbierajacym do$¢ juz
klasyczne sposoby charakterystyki wspot-
wystepowania stowa i obrazu na stronach
WWW: powoli wytycza on $ciezke ku po-
kazaniu, ze istota tej ,,nowej” relacji (w tym
i utozsamienia mediow) tkwi w istotnych
przesuni¢ciach semiotycznych, a struktura
digitalnego przekazu zaklada wieczny dia-
log tych elementéw, dynamiczng strukturg.

Charakteryzowang cze¢s¢ tomu domyka
refleksja Urszuli Pawlickiej, ktéra wprost
nazywa sformutowang przez siebie i wspot-
autorow ksigzki propozycje ,,cybersemioty-
ka”. W jej charakterystyce wazne wydaje si¢
przejscie od kontemplacji ku nawet nie tyle
aktywnej percepcji, ile realnemu dziataniu
odbiorcy. Jak wprost stwierdza — cytujac Gi-
selle Beiguelman — Pawlicka (bardzo prze-
konujaco opisujaca za Antonim Porczakiem
wspotczesno$é jako czas sztuki 1 semiotyki
»przesunietej”): dzi§ to jednak ,interface
is the message” (s. 99). W tym kontekscie
semiotyka musi podja¢ temat odbiorczego
(a w tym i czytelniczego) dziatania (a wiec
i np. dotyku). ,,Utwor cyfrowy postrzegamy
jako zaprogramowany obiekt, sygnalizujacy
zmiany we wspoltczesnej kulturze; jako ma-
szyng, ktorg nalezy aktywowaé, czy takze
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jako instrument, stuzacy do wygenerowania
obiektu” (s. 108-109) — podsumowuje ba-
daczka.

Trzeba doda¢, ze Pawlicka — nie wprost
— dopowiada zarazem, co bedzie dominan-
ta proponowanego w calym tomie ujgcia.
Badaczka mowi bowiem o poszukiwaniu
stowa w multimodalnych, hybrydycznych
przekazach i nie da si¢ ukry¢, ze cho¢ ca-
temu projektowi patronuje (zrealizowany)
zamyst spojrzenia ogodlnego, wielostronne-
go, wychodzacego ku réznym — nie tylko ar-
tystycznym, ale i uzytkowym — dyskursom
(publicystyka, krytyka literacka, dyskurs
publiczny), owa wybijajaca si¢ juz z pierw-
szego tekstu Pawlickiej literackocentryczna
dominanta ujawnia si¢ raz po raz. Jednak,
cho¢ by¢ moze rzeczywiscie mozna by ten
fakt wprost wyartykutowaé, trudno czynié
zen zarzut: zarysowany szerszy kontekst
jest pomocny (chociaz to wlasnie tezy sta-
wiane w jego obrebie wydaja sie najbardziej
zachowawcze, zbierajace juz sygnalizowane
problemy), za§ konsekwencje medialnych
przemian komunikacji nie tyle spoteczne;j,
ile artystycznej znacznie mniej rozpoznane,
zwlaszcza w owym literackim kontekscie
(stad w finale tego szkicu, a takze w kolej-
nych rozdziatach, Pawlicka nawigze wprost
do problemu rozgraniczania sztuki stowa od
nowomedialnej sztuki w ogole).

Cze$¢ druga (Wybrane zagadnienia se-
mantyczne) zgodnie z zawartg w tytule za-
powiedzia przynosi analizy jednostkowych
przypadkow 1 problemow, niezmierzajace
ku kompletno$ci ujecia (co nie jest jednak
wada omawianego opracowania). Coraz
silniej na plan pierwszy wysuwaja si¢ in-
terpretacje, a nie czysta teoria (semantyka
zastgpuje semiotyczng teori¢), o§ wywodu
zmierza ku charakterystyce rzeczywistych

konsekwencji opisanego w pierwszej czesci
tomu przeobrazenia.

Smaga kontynuuje rozwazania o digital-
nej relacji stowa i obrazu, analizujac zna-
czenie interakcji w przypadku odbioru
znaku infograficznego. Jak zaznacza, ,,de-
finicja cyfrowego znaku infograficznego
powinna by¢ konstruowana w odniesieniu
do jego uzytkowania (nie za$ kategorii re-
prezentacji)” (s. 133). Dlatego badaczka
silnie podkresla nie tyle obrazowo$¢ oma-
wianego typu komunikatu (pozbawionego
napi¢cia miedzy znaczacym i znaczonym),
ile jego (cyfrowa) strukture. W podobnym
charakterze — skupienia si¢ na konkretnym
fenomenie digitalnego dyskursu i pokazania
w analizie, co jego przemiana oznacza —
utrzymany jest wienczacy cze$¢ szkic Kaz-
mierczaka, w ktérym autor czyta obrazy cigz
na Facebooku przez ujecie Goffmanowskie.

Spicte ta ramg teksty maja juz wyraz-
ne zaciegcie literaturoznawcze. Dwa szkice
Szczesnej sktadajg si¢ na niezwykle traf-
ng rewizje poetyki w $wiecie digitalnym,
rewizje — warto jednak podkresli¢ — zako-
rzeniong w klasycznych, ugruntowanych
podstawach 1 pojeciach (od$wiezeniu ulega
cho¢by kluczowa dla catego wywodu ka-
tegoria tekstury — jak pokazuje badaczka,
catkiem uzytecznej do opisywania wspot-
czesnych tekstow, o ile dostrzezemy jej
wielomodalnos$¢). I tak w pierwszym ar-
tykule (Problem znaczenia estetycznego
w Srodowisku cyfrowym. U podstaw poetyki
semiotycznej i interaktywnej) Szczesna kre-
§li ramy cyfrowej poetyki interaktywnej.
Punktem wyjscia jest uznanie, ze hybry-
dycznoé¢, multimodalno$¢ czy transkodo-
wos$¢ lub intermedialno$¢ (ktora dotychczas
mogta by¢ ,,cechg mozliwg 1 przygodng”,
s. 135) w kontek$cie omawianej przestrzeni
staje si¢ koniecznoscig, co owocuje tym, ze
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»Kksztaltowana poetyka powinna by¢ poetyka
semiotyczng, interaktywng i kontekstowg”
(s. 135). Szczgsna podkresla, ze w nowej
konfiguracji medialnej nie zmienia si¢ istota
samej sztuki, lecz $rodki, jakimi dysponuja
arty$ci, 1 buduje wizje poetyki skupiong na
tekstualizacji dziatan uzytkownika (stusznie
okreslonych jako ,,pelnoprawne jednostki
tekstowe majace istotny wplyw na ksztatt
tekstury i znaczenie tekstu”, s. 139) i1 war-
stwy przedstawien. W szkicu tym — wpisu-
jacym si¢ w §wiatowe dyskusje o potrzebie
rozwinig¢cia katalogu figur, uwzglgdnienia
w poetyce czytelniczych gestow czy zna-
lezienia formut do mdwienia o cielesnym
obcowaniu z tekstem — atomizacja i kine-
tyzacja przekazu sg charakteryzowane jako
strategie znaczeniotworcze, a ruch i dotyk
staja si¢c waznymi kategoriami w analizie
(wzmagajg bowiem immersj¢). Niezwykle
cenna jest konstatacja, ze rozwigzania te nie
sg zupetnie nowe, jednak ,,nowa jest tatwos¢,
z jaka te procesy moga si¢ dokonywac, ich
powszechnosc¢, ktora przesuwa te zabiegi ze
sfery eksperymentu w sfere normy” (s. 144).

Artykut Cyfrowe remediacje figur jesz-
cze silniej zbliza nas ku konkretom. W nim
autorka pokazuje konsekwencje dyskur-
sywizacji digitalnych figur retorycznych
(ksztattowanych ,,w interakcji dziatan ko-
munikacyjnych autora, programisty i uzyt-
kownika”, s. 197) oraz zmiany miejsca ich
powstawania (,,poza semantyka stowa, miej-
scem tym jest takze warstwa przedstawien
stow, ktora jest kinetyzowana, poddawana
dowolnym przeksztalceniom graficznym
1 udzwigckowiona”, s. 197). Testujac w anali-
tycznej praktyce (m.in. w interpretacji teks-
tow Zenona Fajfera), co znaczy ,klika¢ na
kinetyczng teksture” (s. 199), Szczgsna
przekonujgco rysuje cenng panorame¢ zre-
mediowanych, zreinterpretowanych figur
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(z uwzglednieniem takich kluczowych
aspektow, jak kinetycznosé, taktylno$¢ czy
interaktywnosc).

Pisarski przyglada si¢ z kolei temu, jak
medium i nowe platformy literackie wiktaja
si¢ w zalezno$ci z powstajacymi opowies-
ciami, 1 tworzy katalog form literackich
zwiagzanych z konkretnym technologiczny-
mi rozwigzaniami. Wielokrotnie pokazywa-
no, ze historia form narracyjnych (powiesci)
pozostaje w relacji z narodzinami druku,
Pisarski za$ opisuje, jak technologia wa-
runkuje rozwo6j narracji programowanych
i generatywnych, sieciowych i spolecznos-
ciowych czy lokacyjnych, sprawnie anali-
Zujac zarazem (co wazne — opierajac si¢ na
przyktadach) wynikajace z owych nowych
rozwigzan mozliwosci, jakie zyskuja litera-
ci. Warto podkresli¢, Ze autor sigga po formy
e-literackie, nieczesto na rodzimym gruncie
komentowane, lub opisywane niekoniecznie
z literackiego punktu widzenia (kazus narra-
cji lokacyjnych).

Kontynuacja zamknigtego rozwazaniami
o hipertekstowej nosnos$ci figury petli i po-
wtorzenia szkicu Pisarskiego wydaje si¢ ar-
tykut Pawlickiej poswiecony hipertekstom.
Teoretyczne rozwazania o relacji struktu-
ralno-semantycznej omawianej formy (nie
tylko pokazujace realne konsekwencje dwu-
poziomowos$ci artystycznego digitalnego
dyskursu, ale i wykorzystujace kategorie
swiatow mozliwych) sa zilustrowane cen-
ng analizg i interpretacja jednej z lepszych
polskich powiesci hipertekstowych — Ma-
trioszki Marty Dzido, tekstu, ktory jak do-
tad nie doczekat si¢ jeszcze wielu istotnych
omdwien.

Wienczaca tom czgs$¢ (Komunikacja cy-
frowa) przywraca szerszg perspektywe. Nie
jest to jednak powrdt ku czystej semiotycz-
nej teorii, lecz wyjscie ku komunikacjo-
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nizmowi, owocujace jednocze$nie wyak-
centowaniem (w interpretacjach) wplywu
nowej struktury znaku i komunikatu na caty
przekaz i jego semantyke. ,,Nowej” komuni-
kacji autorzy przygladaja si¢ z r6znych per-
spektyw, wsrod ktorych duzg role (jednak
tym razem niedominujacg) zajmuje kontekst
literacki.

O najbardziej ogdlnym spojrzeniu pi-
sza Kazmierczak 1 Joanna Szwechtowicz:
pierwszy analizujgc (charakteryzowang juz
wielokrotnie) kategori¢ uzytkownika sie-
ci, druga skupiajgc si¢ na tym, jak nowo-
medialna struktura forum internetowego
wptywa na dyskurs spoteczny (i to zagad-
nienie, stusznie dopelniajgce prezentowany
w Przekazie digitalnym wywaod, doczekato
si¢ juz wielu swoich oméwien). W drugim
swoim artykule (Czytelnik/uzytkownik jako
internetowy recenzent tekstu literackiego)
Szwechtowicz pokazuje inne niz dotych-
czas znaczenia silnej aktywizacji odbiorcy/
uzytkownika w przekazie digitalnym: autor-
ka wpisuje w ujecie komunikacyjne rozwa-
zania o nowomedialnej krytyce literackiej
1 obiegu sztuki stowa, prezentujac, jak zmie-
nia si¢ ksztatt krytyki literackiej w sytuacji,
gdy medium pozwala, by recenzentem byt
kazdy (warto byloby zapewne owa refleksje
silniej zakorzeni¢ w kategoriach takich jak
choc¢by kult amatora).

Jeden z ciekawszych szkicow w tej cze-
$ci to skupiajacy si¢ na zaangazowanych
politycznie publicystycznych grach szkic
Kubinskiego (rowniez nawigzujacy do ka-
tegorii dyskursu spotecznego). Autor z jed-
nej strony sprawnie rysuje niezbedny teore-
tyczny kontekst (wprowadzajac kategorie
gier zaangazowanych i perswazyjnych oraz
publicystycznych), z drugiej — na podsta-
wie dwoch studiow przypadku (Raid Gaza!
1 Save Israel) interesujgco i przekonujaco
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pokazuje, jak w S$wietle zdigitalizowanej
spotecznej komunikacji (operujgcej znaka-
mi, kodami i interfejsami charakteryzowa-
nymi w catym tomie) krotka gra moze staé
si¢ narzedziem dziennikarskiej perswazji.

Pozostale zebrane w Komunikacji cy-
frowej szkice (moze po czgSci poza ostat-
nim) skupiaja si¢ juz na (réznie rozumiane;j
1 z r6znych perspektyw przyblizanej) ko-
munikacji literackiej. Ciekawe ujgcie pre-
zentuja Szczesna, Pawlicka 1 Pisarski we
wspolnym szkicu poswieconym istotnej
(a jak dotad rzadko w polskich dyskusjach
poruszanej) kwestii przektadu tekstow cy-
frowych. Niekwestionowanym atutem ar-
tykutu jest z pewnoscig odniesienie si¢ do
praktycznego wymiaru zagadnienia, poparte
wieloletnim do$wiadczeniem Pisarskiego
i (nieco krotszym) Pawlickiej. Szkic przy-
nosi zatem zaréwno typologi¢ przekta-
dow cyfrowych (uwzgledniajaca digitali-
zacje, cyfrowe przeklady intersemiotyczne,
przektad hipertekstowy czy inne przektady
struktur), jak i opis praktycznych oraz teore-
tycznych problemow z przystosowywaniem
tekstow do nowego medium, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem trudno$ci z thuma-
czeniem warstwy jezykowej i kodowej oraz
przedstawieniowej 1 interaktywnej (a takze
relacji migdzy nimi).

W kolejnym szkicu Pawlicka, od$wie-
zajac Fishowskie pytanie ,,czy na tych
¢wiczeniach jest tekst?” (sprowadzajac je
do formutly: ,,czy na tych ¢wiczeniach jest
literatura?”’), interesujaco kresli panorame
problemow z definiowaniem i charakteryzo-
waniem literackosci w zdigitalizowanej ko-
munikacji literackiej. Autorka, wychodzac
od przypomnienia, jak w ogdle bywata ona
opisywana (z uwzglednieniem i nowszych
uje¢), prowadzi czytelnika ku teoriom jej
rozmywania, wskazujac — shusznie chyba
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— na istotny w rozwazaniach o wspolczes-
nosci kontekst kategorii postmedialno$ci.
Jednoczesnie podkresla instytucjonalny i in-
tencjonalny charakter cyfrowej literackos$ci.

Tom zamyka szkic Szczgsnej dotyczacy
innego jeszcze poziomu komunikacji — na-
uczania. Pokazujac, ze zmieniajg si¢ Srod-
ki i formy ksztalcenia, autorka wpisuje si¢
w aktualne dyskusje o edukacji, prezentujac
nie tylko to, jak nowa struktura przekazu ja
uatrakcyjnia 1 od$wieza, ale i to, jak twor-
czo w procesie edukacyjnym wykorzystaé
aktywnos¢ odbiorczg. Jednoczesnie Szczes-
na domyka tym samym rozwazania zebrane
w czesci pisanej z perspektywy komunika-
cyjnej podkresleniem, ze wazne staje si¢
réwniez uczenie nowej komunikacji: ksztat-
towanie nowych kompetencji medialnych
(1 komunikacyjnych), choc¢ ten akurat watek
moglby zostac silniej wyakcentowany.

Nie da si¢ ukry¢, ze cze$¢ formutowa-
nych w Przekazie digitalnym tez nie re-
wolucjonizuje wspoélczesnej humanistyki,
zwlaszcza medioznawczo zorientowanej
(wielokrotnie rozprawiano juz cho¢by o gra-
ficznym interfejsie uzytkownika, o struktu-
rach forum internetowego, o uzytkownikach
internetu). Niemniej recenzowany tom wy-
daje si¢ na jej gruncie potrzebny. Z pewno$-
cig pokazuje, co w praktyce znaczy koniecz-
no$¢ interdyscyplinarnych badan nad nowg
tekstualno$cig 1 pod tym wzgledem publi-
kacje wypada uzna¢ za nowatorska: trudno
byloby wskaza¢ inne prace tak sprawnie ta-
czace namysl nad cyberkultura, estetyka no-
wych medidéw, komunikacjg, socjologia (li-
teratury i nie tylko) z (klasyczng) semiotyka
1 teorig literatury a takze podej$ciem czysto
literaturoznawczym. Nie sposob nie podkre-
$li¢ tez, ze to wszechstronne ujecie ilustruje
przyktadami, analizami wszelkie omawia-
ne teoretyczne innowacje, pokazujac prak-

tyczny wymiar charakteryzowanych zmian.
Tom wypelnia wigc pewng istotng luke na
polskim rynku wydawniczym.

Rozpatrywany za$ na tle zagranicznych
dyskusji o czytaniu digitalnych przekazow,
o ich analizach i semiotyce XXI wieku — do-
skonale si¢ w owe debaty wpisuje, i to wpi-
suje nie na zasadzie powtorzenia gloszonych
tez, lecz zilustrowania rozpoznawanych na
calym $wiecie przemian w oparciu o pol-
skie przyklady (co moze by¢ interesujace
rowniez dla zagranicznego odbiorcy). Pub-
likacja umacnia tym samym stawiang przez
Pawlickg w 2014 roku na tamach ,,Tekstow
Drugich™ tezg, jakoby polska refleksja nad
literaturg cyfrowa wchodzita w etap dojrza-
ly. Wypehia zarazem cho¢ po czgsci wska-
zywang jeszcze dwa lata temu luke w namy-
$le nad percepcjg zmystowa (tamze, s. 160).
Tom rozpatrywany na tle ukazujacych sie¢
w ostatnich latach publikacji o zacigciu e-
-literaturoznawczym (poza publikacjami
wspotautoréw Przekazu digitalnego moz-
na tu przywola¢ chocby: Literature doby
internetu Malgorzaty Janusiewicz z 2013
roku, Literature i nowe media. Homo irre-
tius w kulturze literackiej XX i XXI wieku
pod redakcja Bogustawy Bodzioch-Bryty,
Grazyny Pietruszewskiej-Kobieli i Adama
Regiewicza z 2014 czy zredagowane wczes-
niej przez Monike Gorskg-Olesinskg tomy
Od liberatury do e-literatury (wspotredak-
cja Eugeniusz Wilk, 2011) oraz Liberatura,
e-literatura i... Remiksy, remediacje, rede-
finicje z 2012) dopetnia prezentowane tam
whnioski.

Zdaje sie tez, iz odkurzajac sedziwe poje-
cia (jak np. tekstura) i nadbudowujac swoja
propozycje niejako na nich, autorzy Przeka-

3 U.Pawlicka, Literatura elektroniczna. Stan badan

w Polsce, ,, Teksty Drugie” 2014, nr 3.
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zu digitalnego nie wprost artykutujg jeszcze
jedng wazng kwestie. Postulowana przez
nich wizja nowej poetyki, a takze sugerowa-
na rewizja koncepcji znaku nie jest — wbrew
pozorom — wielka rewolucja, lecz logicznym
1 koniecznym odswiezeniem wynikajacym
z rozwoju kultury. Propozycji tej nie moz-
na nazwa¢ przelomowa, w istocie bowiem
(w nowatorski, tworczy 1 przekonujacy
Sposob) poszerza sprawdzone, wypracowa-
ne przed laty modele o kwestie wynikajace
z przemiany medium sztuki (i cywilizacji
w ogole). Poprawka to konieczna (a dotad
rzeczywiscie niewprowadzona), logiczna
1 warta docenienia, interesujgca zapewne dla
badaczy z roznych dziedzin: literaturoznaw-
cow, teoretykow kultury i literatury, socjolo-

gow, medioznawcow, semiotykow, ktorych
uwadze Przekaz digitalny nalezy polecié.
Jednoczesnie autorzy omawianej ksiazki
nie traktujg swego wywodu jako domknig-
tego 1 wyrazaja nadziej¢, ze ich badania
otworza droge ku dalszej, obejmujacej nie
tylko cyfrowa kulture, refleksji. Wydaje
si¢, ze istotnie don zachg¢caja. A (jak nieraz
sygnalizowano w przypisach) poruszane
w publikacji problemy taczg wspodtczesnie
odswiezong forme literatury analogowej
1 elektronicznej (na co zwraca uwage choc-
by Jessica Pressman), stad taki namyst to
bynajmniej nie $lepa uliczka (ani tez nie nie-
zwiedzana), atrakcyjna zreszta wlasnie dla
badaczy o transdyscyplinarnym zacigciu.
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