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Faithful but Not Practicing: Ideological Neutrality as an Alibi for
Science in the Era of Post-Political Politology

Abstract: This article illustrates the presumed axiological and ideological neutrality of
modern Polish politology. Theoretical cognition in social sciences is set in an ideologi-
cal perspective of various social classes. Political science, similarly to other fields in the
realm of social sciences, remains under the strict influence of the variables of awareness,
strongly situated in European culture based on individualism. In terms of meaning, con-
tent and understanding, social sciences are autonomous to a significantly lesser extent.
Political science seems to legitimize the current institutional order, which petrifies the
power of multinational corporations over seemingly independent states, labor, the nat-
ural world and the individual, as well as the collective mind. This is precisely the rea-
son, why a critical, non-partisan and autonomous scientist must be guided by a globally
understood sense of rationality in his/her analysis of social problems and developmen-
tal tendencies proposed by the neoliberal configuration of “capitalism without borders”

Keywords: ideology, theoretical cognition, conflict of redistribution, the ideological fun-
ction of political science, critical politology, social and planetary rationality

Miedzy ideologig a naukq

Kryzys stagnacji gospodarki kapitalistycznej oraz niemozno$¢ jego przezwy-
cigzenia przy uzyciu instrumentarium liberalizmu gospodarczego kaze si¢ za-
stanowi¢, co dalej. Dlatego nie ustaje debata ideologiczna miedzy liberatami
ekonomicznymi (i ich skrajniejsza odmiang — neoliberatami, libertarianami),
liberatami socjalnymi, socjaldemokratami i socjalistami. Dwa tematy domi-
nujg. Pierwszy dotyczy efektywnosci i barier rozwojowych poszczegdlnych
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wariantow kapitalizmu, drugi — nowej roli panstwa i jego dalszej demokraty-
zacji. Jak pisze Geoffrey Ingham, ,te réznorodne punkty widzenia odzwier-
ciedlajg istnienie statej walki politycznej o skale i zakres roli panstwa w spo-
teczenstwie kapitalistycznym” (Ingham, 2011, s. 229). Walka ta toczy si¢ takze
w subtelniejszym jezyku debaty naukowej. Nauki spoleczne wraz z filozofia
s3 bowiem duchowym echem praktyki spotecznej. Ten fakt tltumaczy specy-
tike nauk spoleczno-humanistycznych w poréwnaniu ze zmatematyzowanym
przyrodoznawstwem i naukami stosowanymi. Sg powazne argumenty na prze-
konanie, ze nauki spoleczne gtéwnego nurtu stanowig tylko ideologiczng for-
me $wiadomosci spotecznej — ich gléwna funkcjg publiczng jest naturalizacja
tadu spolecznego, a ten nie dla wszystkich jest rownie faskawy. Oczywiscie je-
zeli prawdziwa jest konstruktywistyczna teza o spotecznym tworzeniu rzeczy-
wistosci. ,,Jesli bowiem rzeczywistos¢ kultury jest w swoich zasadniczych ry-
sach wytworem spolecznym, a zasadniczym mechanizmem jej budowy jest
rozpowszechnianie przekonan, to decydujacg kwestig dla ksztattu spotecznych
faktow jest skuteczne oddzialywanie na opinie innych, to znaczy skuteczne na-
rzucanie definicji sytuacji” (Soin, 2017, s. 32). Sprzyja tej tendencji, ogrom-
nie teraz ceniony, pluralizm podej$¢ badawczych. Zapewnia on wewnetrzna
dynamike debacie naukowej w ztozonej wspodlnocie badaczy. Wydawatoby si¢
wiec, ze dzigki pluralizmowi paradygmatéw rosng szanse poznawcze. Ale sg to
najczesciej paradygmaty niespojne, niewspéimierne, a nawet sprzeczne z sobg
(np. psychodynamiczny i humanistyczny paradygmat w psychologii, ekonomia
neoklasyczna i ekonomia instytucjonalna). Politolog staje do boju na dwdch
frontach: z jednej strony ma by¢ otwarty na konfrontacj¢ z innymi paradyg-
matami niz wlasny, z drugiej jednak powinien konfrontowa¢ wlasny paradyg-
mat z pozamy$lowg rzeczywistoscig (Krauz-Mozer, Scigaj, 2013, s. 17-19; Blok,
2013). A zatem problem realizmu poznawczego jest wcigz aktualny mimo post-
modernizacji (radykalnej subiektywizacji) humanistyki, ontologicznego infla-
cjonizmu i relatywizmu pojeciowego gloszonego przez wspdtczesnych filozo-
féw poznania (Jacques Derrida, Richard Rorty, Ludwig Wittgenstein). Inaczej
nauka by sie nie roznifa od luznych spekulacji i swobodnego bredzenia, two-
rzytaby tylko ,,postmodernistyczng kulture pozoru” (Soin, 2017).

Wedtug stanowiska postmodernistéw kontekstualnos$¢ i sytuacyjnos¢ ak-
tow poznawczych pociaga za sobg kontekstualnos¢ zaréwno podmiotéw pozna-
nia, jak i jego przedmiotéw. Badacz jest tutaj uczestnikiem praktyki poznaw-
czej. Jako podmiot konkretny méwi w danym jezyku dyscypliny, postuguje sie
okreslonym rodzajem racjonalnosci przekonan, poznaje rzeczywisto$¢ w ra-
mach jakiego$ projektu obiektywizujacego, czesto z funduszy publicznych. Dla-
tego rowniez przedmiot poznania jest tylko korelatem aktywnosci poznawczej
politologa, ukierunkowanej na rozumienie w ramach wyspecjalizowanej prak-
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tyki poznawczej. Ta za$ zawsze stanowi jedynie ogniwo ludzkich zmagan z ma-
terig przyrody i z uzaleznieniem wlasnej egzystencji od konkretnej, historycznej
wspolnoty zycia i pracy. Sytuacja poznawcza ma zatem wiele aspektow: nie tylko
epistemiczny i jezykowy, ale takze spoleczny, psychologiczny, ideologiczny czy
historyczny (Tuchanska, 2012, s. 220-223). Jednak ,,[...] bez idei prawdy nie jest
mozliwy ani jezyk, ani mysl. Chociaz z jednej strony zgodno$¢ z faktami jest wa-
runkiem prawdziwosci zdania, to z drugiej strony wilasnie w prawdziwych wy-
powiedziach ustala sie (opisowe) znaczenie stéw” (Soin, 2017, s. 91).

Przyjmujemy tutaj Althusserowska charakterystyke ideologii jako systemu
przedstawien, ktorego funkcja praktyczna przewaza nad funkcja poznawcza (te-
oretyczng) (Althusser, 2009, s. 267). Te przedstawienia to rozpowszechnione,
zinternalizowane przekonania (kategorie pojeciowe, wartosci, ideaty, mity, prak-
tyczne recepty) utrwalone w moralnosci, religii, filozofii, prawie, w doktrynach
politycznych, w popkulturze, w mysleniu potocznym. Sterujg one, jako konwen-
cjonalne madrosci, dzialaniami ludzi w gospodarce, w polityce, w postrzeganiu
$wiata spotecznego. Analogiczna role odgrywa kulturowe modelowanie zacho-
wan, wytwarzanie wiezi spolecznej i poczucia tozsamosci w koncepcji systemu
spolecznego Talcotta Parsonsa.

Role ideologii rozumiemy dopiero wtedy, kiedy staramy si¢ opisac, jak funk-
cjonuje catos¢ spoteczna zfozona z gospodarki, panstwa, z réznych form kultury
duchowej, osadzona w jakim$ lokalnym ekosystemie. Zeby jednostka mogta po-
dejmowac role przewidziane w warunkach okreslonego podzialu pracy i podzia-
tu bogactwa spotecznego, warunki te w jej spontanicznym, myslowym obrazie
$wiata spolecznego, muszg zostaé zarejestrowane, przezyte, ,rozpoznane’. I to
rozpoznane w swoistej logice myslenia potocznego. Tak si¢ dzieje, gdyz zatoze-
nia co do konstrukcji $wiata spotecznego w potocznym mysleniu sg niewyarty-
kulowane, nie§wiadome, tworzg strukture myslowa narzucang ludziom poza
ich wiedzg. Dla $wiadomosci potocznej $wiat spoleczny jest pozornie poznawal-
ny i przejrzysty, co wspiera poczucie oczywistosci. Nieprzejrzysty dla swiado-
mosci potocznej jest natomiast $wiat polityki. Naleza do niego zjawiska wiadzy,
mechanizm demokracji parlamentarnej, zrodta bogactwa spolecznego, gra geo-
polityczna mocarstw, podzial pracy pomiedzy politykéw, biurokracje i eksper-
tow. Jak stwierdza David Ost, ,,nieprzejrzystos¢ wladzy jest by¢ moze gtéwnym
atutem politycznym kapitalizmu, z jej powodu bowiem opozycja polityczna jest
podzielona - kazdy wskazuje innego wroga, ktorego obarcza odpowiedzialnos-
cig za wszelkie problemy” (Ost, 2007, s. 60). Dlatego pozaswiadomo$ciowy $wiat
spoleczny jednostki jest zaposredniczony przez ideologie; dlatego ludzie dzigki
ideologii uswiadamiajg sobie swoje miejsce na $wiecie i w historii. Przewaza jed-
nak w tym obrazie nie tyle stosunek ludzi do warunkéw ich egzystencji, ile spo-
sOb, wjaki przezywajg oni 6w stosunek, co zaklada zaréwno relacje rzeczywista,
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jak i ,przezywana, wyobrazong”. To zatem jedno$¢ rzeczywistego i wyobrazone-
go stosunku ludzi do realnych warunkéw ich egzystencji spoteczno-historycz-
nej. Polega to na tym, ze ,relacja rzeczywista zostaje wpisana w wyobrazeniowa,
w relacje, ktora raczej wyraza pewna wole (konserwatywng, konformistyczna,
reformistyczng lub rewolucyjng), czy wrecz nadzieje albo tesknote, niz opisu-
je rzeczywisto$¢” (Althusser, 2009, s. 269, podkr. oryg.). Przy czym zréznicowa-
nie ideologicznych obrazéw, wlasciwych réznym klasom, jest skutkiem sprzecz-
nosci obecnych w kazdej praktyce spotecznej (zwlaszcza gospodarczej). Oswaja
te sprzecznosci, gdyz ustala okreslony porzadek dominacji i podporzadkowania,
korzystny dla klasy panujacej ekonomicznie. Oswaja w ten sposdb, ze adaptuje
wyobrazenia o legitymizacji panujgcego tadu spolecznego, by przezywany sto-
sunek do $wiata maogl jej samej wydac sie ,,realny”, stuszny, usprawiedliwiony.

W obecnie panujacej ideologii liberalnej kreslacej ontologie wspolczesno-
$ci omawiane salto mortale wyglada nastepujaco. Glosi ona narracj¢ nowoczes-
nosci, w ktdrej jednostka moze jednoczesnie doswiadcza¢ wolnosci, réwnosci
i by¢ zarazem racjonalna. Dzieje sie to za sprawg rynkowej wymiany i rynkowe;j
logiki produkcji, w ktérej kazda jednostka moze podejmowac wybrang przez
siebie dziedzing przedsigbiorczosci badz zatrudnienia (wolno$¢ gospodarcza),
moze zawiera¢ transakcje kupna-sprzedazy (takze jako wiasciciel ergodyna-
mis) bez dyskryminacji (réwno$¢ umoéw, kontraktéw). Na tej podstawie zgod-
nie z logika produkcji kazdy podmiot postgpuje racjonalnie jako producent,
konsument, gdyz maksymalizuje korzysci z posiadanych zasobdw (zasada ra-
cjonalnosci homo oeconomicus). Obowiazuje tu prakseologiczna zasada — uzy-
ska¢ najwiekszy efekt z posiadanych zasobéw w warunkach konkurowania z in-
nymi. Oni takze sa réwni i wolni w swoich dazeniach do zaspokajania potrzeb.
Wtedy pula wartosci uzytkowych wzrasta wediug Smithowskiego schematu:
T > P > T" Wymiana rynkowa posiadanych przez jednostki zasobéw powieksza
dobrobyt wszystkich: i ksigzat i kupcdw, stowem obywateli; gwarantuje im réw-
no$¢ prawnopolityczng w sferze publicznej, czyli na rynku. To pole ideologicznie
zagospodarowata socjotechnika réwnosci szans, operujaca skutecznie ,,przesa-
dem réwnosci”: od pracownika fast foodu do miliardera. To jednak tylko ptasz-
czyzna odniesienia prawdziwych relacji migdzy uczestnikami praktyki ekono-
micznej spoleczenstwa.

Kazdy obywatel to badz kupiec, badz ksigze, a takze wspotczesnie: menedzer
badz robotnik, a moze rentier lub emeryt, prekariusz lub bezdomny. Ale tez Po-
lak albo Syryjczyk, Afrykanin czy Azjata. Tak wigc ludzie w rzeczywistych pro-
cesach gospodarowania nie sg rowni. Jedni moga kontrolowa¢ warunki pracy
innych (wlasno$¢ prywatna srodkéw produkcji i wymiany), posiadaja bowiem
maszyny, budynki, zasoby kapitalu pienieznego. Moga za nie nabywa¢ niezbed-
ne surowce i prace innych, traktowang jako towar nabywany na rynku. Rynek
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wowczas jest tylko mechanizmem koordynacji pracy, na ktérym produkty staja
sie towarami, tak samo jak przyroda i sita robocza pracownikéw. Sg oni réwniez
wolni, ale od innych czynnikéw produkcji. Zyjacy z pracy wlasnych rak i umy-
stéw ma wolnosé¢ wyboru pracodawcy, bo dysponuje swoja sila roboczg jako to-
warem. To gwarantuje porzadek prawny. Ostatecznie kazde dobro i kazda ustuga
moze si¢ sta¢ towarem - zdrowie, edukacja, preferencje konsumenckie, las wilgot-
ny, dorobek kulturowy narodéw. Wéwczas dominuje logika akumulacji kapitatu,
gromadzenia zysku netto, abstrakcyjnego bogactwa pomnazanego bez konca bez
wzgledu na koszty zewnetrzne dla spdjnosci spotecznej, globalnego ekosystemu,
potrzeb rozwoju kulturowego. Pracownik moze zmieni¢ pracodawce, ale nie kla-
se, do ktdrej nalezy. Ostatecznie reprodukuje tylko swojg site roboczg. Wiasciciel
kapitatu pienieznego, produkcyjnego, handlowego moze natomiast dodatkowo
powieksza¢ swoje zasoby mocy spolecznej. Prowadzi ona ostatecznie do jedno-
stronnej wladzy kapitatu, wladzy korporacji nad zmuszonymi do sprzedazy swej
ergodynamis klasami pracowniczymi, nad warunkami ich pracy i placy, a tak-
ze nad bezposrednimi dysponentami instrumentarium panstwa. W ten sposdb
wolno$¢ zmienia si¢ w dominacje, rowno$¢ w wyzysk, a racjonalnos¢ gospodarki
w destrukeje tkanki spolecznej i rownowagi biosfery. Trwalos¢ fadu spotecznego
podtrzymuja zatem funkcjonalne ,,niezbedniki” - przymus zdobywania srodkéw
konsumpcji przez posiadajacych tylko ergodynamis, i logika akumulacji kapitatu
(»kapitalisci zarabiajg tyle, ile wydajg”). Nie mozna tutaj oderwa¢ od siebie eko-
nomicznego i politycznoprawnego aspektu funkcjonowania catosci spotecznej.
Mozliwa jest tylko integralna analiza faczaca w spdjny system kategorialny go-
spodarke, panstwo i demokracje, ideologie i kulture. Analiza taka jest mozliwa na
gruncie ekonomii politycznej czy makrosocjologii.

Poznanie teoretyczne w naukach spolecznych osadzone jest w ideologicz-
nej perspektywie roznych klas spotecznych. Ksztaltuje sie ono jako narzedzie
wyjasniania struktury i dynamiki $wiata spolecznego oraz zbiorowego losu i in-
dywidualnych biografii biegnacych w konkretnych wspdlnotach Homo sapiens,
a mianowicie — dla ekonomistéw klasycznych i neoklasycznych podstawa uje-
cia procesu gospodarowania jest schemat T > P > T’, wiec wytwarzanie wartosci
uzytkowych przez ludzi kalkulatoréw w warunkach wolnej konkurencji i wolne-
go handlu. Efektywne rynki dzieki mechanizmowi cenowemu prowadza do op-
tymalnej alokacji zasobdw, dlatego moze powsta¢ rGwnowaga ogolna i rosnac
dobrobyt spoteczny. Wszakze pod warunkiem ze naturalnego procesu regula-
cji rynkowej nie wypacza panstwo. O wartosci dobr decyduje subiektywnie oce-
niana przez konsumenta uzytecznos$¢. Jest to wiec nauka praktyczna, uzyteczna
wartos$¢ dla posiadajacych w réznej postaci kapital. Podpowiada im, jak osia-
ga¢ mozliwie duze zwroty z kapitatu, a obecnie jak maksymalizowa¢ ,wartos¢
dla akcjonariusza” na drodze kapitalizacji gieldowej. Gdzie$ ginie wladza korpo-
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racji, bedaca bezposrednim skutkiem oligopolizacji gospodarki. Mimo wigzek
rozmaitych praw wlasnosci nieobecne sg stosunki ekonomicznie wlasnosciowe,
a wraz z nimi zanika podstawowy stosunek miedzy kapitalem a praca najemna.
W konsekwencji nie liczy si¢ to, ze do wolnej konkurencji na starcie jedni staja
z ogromnym majatkiem i dochodami, a drugich razi teraz ,,bron matematycznej
zaglady” w postaci testow wykorzystujacych przy angazu do pracy sztuczng in-
teligencje (szerzej: O’Neil, 2017). Praca to tylko ,,czynnik podazy”, zasob, w je-
zyku Karla Polanyiego - towar fikcyjny. W sumie wiec rynek nie jest konstruo-
wany historycznie i spolecznie, nie zalezy od instytucji spolecznych, organizacji.
Jest darem niebios dla przedsiebiorczej jednostki.

Nauka o polityce jako typ praktyki spotecznej, jako forma swiadomosci spo-
tecznej i jako gatunek wiedzy ma réwniez dostarczaé dyrektyw, ktore umozliwiaja
przewidywanie nastepstw podejmowanych czynnosci, czyli decydujacych o sku-
tecznodci dziatan ludzi w ich spotecznym $rodowisku - czy to rzadzacych, czy
rzadzonych. By realizowac¢ te cele, badacz polityki wykracza poza horyzont par-
tykularnych perspektyw poznawczych, ideologicznych obrazéw zycia spofeczne-
go. Musi ogarna¢ spoleczenstwo jako calos¢, by rekonstruowac te sprzecznosci
i uwarunkowania, na ktére odpowiada (albo i nie) i ktére skrywa ideologia.

Na glebszym poziomie analizy badacz ustala teoretyczne przestanki, czyli
problematyke, w ktorej skupia sie sens podstawowy danej ideologii, jej problemy
i wskazywane rozwigzania.

Nauki o polityce, podobnie jak pozostale nauki spoteczne, pozostaja pod
wplywem czynnikéw ,,$wiadomosciowych’, osadzonych w partykularnej kulturze.
Pod wzgledem tresci nauki spoleczne s3 mniej autonomiczne i suwerenne (No-
wak, 1998, s. 36-42). Ksztaltowane sg bowiem przez rézne ,,obrazy swiata”: syste-
my ideologiczne, systemy naukowo-filozoficzne oraz wyobrazenia o $wiecie, ja-
kie wytwarza $wiadomos¢ potoczna poszczegolnych klas i standw spotecznych.
Gloéwng przyczyng tego stanu rzeczy jest brak zwigzku miedzy odkryciami nauk
o czlowieku i spoleczenstwie (wlgczajac w to takze oddziatywanie dyskursow ideo-
logicznych, religijnych czy §wieckich) a technikami i technologiami produkcji, no-
wymi produktami itd. Tych dostarczajg przeciez nauki przyrodnicze i stosowane.
W konsekwencji nauki spofeczne nie maja wpltywu na rozsadkows racjonalnos¢
ludzi w podstawowej, a wiec gospodarczej, sferze zycia spotecznego. Bo tylko wias-
ciciel kapitalu finansowego, handlowego czy produkcyjnego wie najlepiej, jaki ro-
dzaj inwestycji zaowocuje najwiekszym zwrotem. Dochodzi tu do odseparowania
racjonalnosci, ktora kieruje procesami gospodarowania, od racjonalnosci po-
znawczej w naukach spotecznych (Karpinski, 1991, s. 264-269).

Racjonalno$¢ poznania humanistyki i w rezultacie powstajace narracje maja
charakter dialektyczny. Z jednej strony reprezentuja w ukrytej formie (ideolo-
giczno-politycznej) partykularne interesy klas i stanéw spolecznych, z drugiej
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za$ daza do prawomocnosci zapozyczonej z nauk $cistych. Powstaje wowczas
ogromna przestrzen dyskursu publicznego, w ktdrej poszczegdlne paradygma-
ty naukowo-filozoficzne stuza jako ,tarcza i miecz” dla rozsagdkowej racjonal-
nosci ludzi. Stajg si¢ funkcjonalne wobec intereséw klas i wielkich grup spo-
tecznych, czgsto nawet wbrew wyobrazeniom badaczy. Nic wiec dziwnego, ze
politologia w czasach PRL-u obracala si¢ w kregu probleméw funkcjonowania
~demokracji” kierowanej przez przewodnig sife. Obecni za$ politolodzy racjo-
nalizujg funkcjonowanie ,,demokracji reprezentacyjnej” i ,spoleczenstwa oby-
watelskiego”. Jest im tatwiej, gdyz demokracja i prawa czlowieka legitymizuja
kapitalizm, a zatem wszyscy oni maja swdj niebagatelny udzial w naturalizacji
systemu. W tej transformacji pola badawczego przejawia si¢ umiejetnos¢ ideo-
logicznej mimikry.

Politologia postpolityczna

Wraz z marksizmem polscy politolodzy usuneli na dwie dekady z pola badaw-
czego dynamike i nastepstwa klasowego charakteru spolfeczenstwa rynkowe-
go, a zatem spoleczenstwa, w ktérym praca i przyroda s3 tylko zmiennymi
w rownaniach rentownosci przedsigbiorcéw; spoleczenstwa, w ktérym istnie-
ja wyzysk, alienacja i dominacja. Okazalo sie, ze tworczy byl pluralizm para-
dygmatéw badawczych, dopoki byl sterylnym na inspiracje dorobkiem ,,naj-
wnikliwszego krytyka spoleczenstwa rynkowego’, jakim bez watpliwosci byt
Karol Marks (zob. Walicki, 2013). Kiedy na $wiecie ukazuja si¢ ksigzki o re-
wolucji energetycznej, podatku globalnym, konsekwencjach TTIP', o zyciu po
neoliberalnym kapitalizmie — polska politologia wcigz iska ,,politycznos¢” w za-
kamarkach zycia spotecznego. Jest to swoisty samogwalt problemowy. Czyni to
w nadziei, zZe znalezienie w koricu esencji mitycznej ,,politycznosci” rozwigze
kryzys jej tozsamo$ci, prestizu akademickiego i malejacej spotecznej doniosto-
$ci. Ponadto w obiegowej opinii politologdw instytucja panstwa jest neutralna
w sensie takim, ze stanowi instrumentarium kierowania zyciem spotecznym,
a o dostepie do tego instrumentarium rozstrzygaja wybory. Zgromadzona wie-
dza za$ ma mie¢ walory praktyczne dla spolteczenstwa obywatelskiego. Prze-
de wszystkim ma postuzy¢ do wzbogaconego prawami cztowieka utrwalania
demokracji jako wzorca systemu rzagdéw na $wiecie. Jak ocenia Bronistaw La-
gowski (2014b), réwniez polska politologia stata si¢ powtérnie aparatem ideo-

' TTIP (Transatlantic Trade and Investment Partnership) — Transatlantyckie Partnerstwo

Handlowo-Inwestycyjne, porozumienie w sprawie handlu i inwestycji pomig¢dzy Unia
Europejska a Stanami Zjednoczonymi.
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logicznym, zmienila tylko patrona. Codziennym zadaniem stala si¢ obstuga
telemeledemokracji, rodzaju politologii stosowanej na goraco, w studio
telewizyjnym czy przed radiowym mikrofonem. Za neutralny ideologicznie
uchodzi obecnie kanon liberalny. W tej narracji wladze sprawuje rynek, gdyz
to on orzeka, co ile jest warte. Glowni bohaterzy dramatu - korporacje, ich za-
rzady i wlasciciele - znikajg z widzialnego pasma. W tej narracji liberalny ka-
pitalizm stanowi naturalny porzadek $wiata, odpowiada gatunkowi ludzkie-
mu, wyznacza wrecz ,nieprzekraczalny horyzont ludzkosci” Polska odmiane
tej dzieciecej choroby liberalizmu Rafal Wo$ nazwat celnie polonoliberalio-
23 (2014, s. 14). Zwlaszcza w opisie zycia politycznego ignorowany jest fakt, ze
toczy si¢ ono nadal w spoleczenstwie klasowym. To tlumaczy rozliczne neu-
tralizacje konfliktu przemystowego, takie jak ograniczenia demokracji repre-
zentacyjnej, praw socjalnych czy tlumienie podziatéw ideologicznych. Méwiac
wprost, wahadlo aksjologiczne przechylito sie¢ w druga strong. Obecnie w war-
stwie sterujacej badaniami prawie catkowicie dominuje w gléwnym nurcie ak-
sjologia bezalternatywnego liberalnego kapitalizmu w gorsecie regut i organi-
zacji miedzynarodowych, skonstruowanych po II wojnie §wiatowej przez USA.
W tym ujeciu demokratycznemu kapitalizmowi moze co najwyzej zagrazac po-
pulizm, narodowa prawica i globalny terroryzm. Jako datum przyjmowana jest
we wszystkich naukach spotecznych gtéwnego nurtu aksjologia eklektycznego
liberalizmu. Wedlug Andrzeja Walickiego tworzy go rozpowszechniony w dys-
kursie naukowym, mediach i potocznym my$leniu zestaw nastepujacych prze-
konan: (1) wlasno$¢ prywatna oraz wolny rynek (kapitalizm wolnorynkowy
»nowej prawicy”) sa $wiete; (2) retoryka uszczuplonych praw czlowieka (cywil-
nych i politycznych, a nie spoleczno-ekonomicznych); (3) wiara w uniwersalna
zbawiennos$¢ politycznej demokracji (sprzeciw wobec autokratyzméw) (Wa-
licki, 2013, s. 338-339; Szahaj, 2014, s. 16).

W mainstreamowej strategii badawczej calkowicie ignoruje si¢ systemowy
kontekst mechanizmdw polityki i funkcjonowania panstwa, a mianowicie fakt,
ze scena polityczna wznosi si¢ na filarach spoleczenstwa kapitalistycznego. Impe-
ratywem funkcjonalnym, ktéremu poddane jest to spoteczenstwo, jest przymus
akumulacji kapitatu, samopomnazania si¢ wartosci, ,abstrakcyjnej nadwyzki”.
Na rézne sposoby, w réznych formach instytucjonalnych i za pomoca réznych
oddzialywan, w tym przymusu symbolicznego, swoja czes¢ zadania wypelnia
w systemie spotecznym panstwo. Polityka w swojej istocie staje si¢ forma krysta-
lizowania wspélnej strategii klasy rzadzacej, strategii ksztaltowania takiego fadu
spolecznego, w ktérym bogactwo pochodzi z kapitatu, kontroli warunkéw pra-
cy, dystrybucji i wymiany. Traktat TTIP negocjowany we wlasnym gronie, tylko
z podzialem instytucjonalnych rdl, jest kolejnym potwierdzeniem stuzebnosci
politykéw wobec biznesu. A zatem funkcje panistwa, ostateczny rezultat polityki
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mozna poznawac tylko posrednio, migdzy innymi analizujac strukture podzialu
dochodéw, zasieg mocy spolecznej (wladzy ekonomicznej, wptywu polityczne-
go, upowszechnianej ideologii) posiadaczy réznych kapitalow.

Ten socjoekonomiczny eskapizm prowadzi do zerwania z najlepszymi trady-
cjami integralnej analizy polityki. Zamiast tego pole badawcze wspoéltczesnej po-
litologii poszatkowane jest na osobne poletka, dobrze odgrodzone od sgsiednich
specjalnosci (systemy polityczne, my$l polityczna, stosunki mi¢dzynarodowe, fi-
lozofia polityki itd.). Stabng przez to zwigzki z dorobkiem ekonomii politycznej,
makrosocjologii czy makrohistorii. Polscy politolodzy dali si¢ ubiec ekonomi-
stom (Tadeusz Kowalik, Grzegorz Kolodko, Jerzy Hausner, Jerzy Wilkin, Grze-
gorz Konat) i socjologom (Jacek Tittenbrun, Jan Sowa, Krzysztof Jasiecki, Jaro-
staw Urbanski) i prawnikowi Dawidowi Szescile. Na szczescie pojawily sie prace
przywracajace do krwiobiegu polskiej politologii perspektywe analiz panstwa
jako stronniczego sternika badz konstruktora fadu spotecznego, w tym zwlaszcza
fadu regulacyjnego (czy obecnie raczej deregulacyjnego) gospodarki (Kaczma-
rek, 2003; Laska, 2013; Pierzchalski, 2013; Klementewicz, 2015; Szescito, 2015).
Pionierem byt w Polsce amerykanski socjolog polityki David Ost (2007). Kryte-
rium wyboru paradygmatu powinna by¢ tez jego przydatno$¢ w diagnozowaniu
i ksztaltowaniu dalekosi¢znej strategii rozwoju wspolnoty narodowej badacza,
a nawet wspolnoty ogdlnoludzkiej. Dla rozpoznania szans zyciowych i stopnia
upodmiotowienia ludzi wazna w dalszym ciagu jest analiza mocy spolecznej réz-
nych klas i stanéw. Ta za§ w dalszym ciggu nalezy do tych, ktérzy moga postugi-
wac sie roznymi technologiami wladzy w szerokim Foucaultowskim sensie.

Etos politologa - przestanka aksjologiczna dziatalnosci badawczej

Zaangazowanie aksjologiczne badacza spoltecznego stato si¢ przedmiotem de-
baty Michaela Burawoya z Piotrem Sztompka o socjologii publicznej. Podziat
zadan (i zlecen) przedstawiciela nauk spolecznych rozcigga si¢ tutaj miedzy
naturalizacja panujgcego fadu a krytyka spoteczng. Swoj ideologiczny stem-
pel nosza bowiem szkoty badawcze, a takze tworczo$¢ poszczegolnych badaczy.
Spoleczenstwo obywatelskie, wolny rynek, demokracja przedsta-
wicielska, klasa $rednia - czy to kategorie teoretyczne, czy zamulajace po-
toczne myslenie klisze ideologiczne? Kryzys hegemonii neoliberalizmu i nie-
chlubna rola ekonomistéw w triumfie kapitalizmu bez granic ekologicznych,
spotecznych, kulturowych - na nowo sformutowaty pytanie o aksjologie zawo-
du. Uprawianie badan wolnych od warto$ciowan nie przeszkadza zwykle poli-
tycznemu powotlaniu. Sam Weber jako nacjonalista niemiecki bez skrupuléw
sktanial si¢ do Realpolitik. Sama ideologia zawodu to za malo wobec wyzwan,
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ktdére wciaz przynosi ludzkosci system, w ktérym przybywa rolnikéw bez zie-
mi, przedsigbiorstw bez pracownikéw i firm bez fabryk i robotnikéw.

Funkcje dyscyplin spolecznych sprowadzaja si¢ obecnie, podobnie jak kie-
dys, do odpowiedzi na pytanie, jak stuzy¢ bogom tego $wiata? A moga nimi by¢
klasy, narody, ludzkos¢. Problem polega na tym, ze w odrdznieniu od ideolo-
ga, kiedy badacz staje po stronie solidarnosci (dobra), musi tez respektowaé
obiektywizm. W przeciwnym wypadku jego pomoc bylaby zbedna, dekoracyj-
na. Mamy tu do czynienia z cienka granicg miedzy rzetelnym mysleniem jako
$wiatlem na drodze dzialania a mysleniem jako bronig w hegemonicznych bo-
jach klas. Jak pisat Alexandre Koyré, ,,[...] celem i funkcjg myslenia, jak mowia,
nie jest ujawnianie tego, co rzeczywiste, czyli tego, co jest, ale pomaganie nam
w modyfikacji, transformacji tego, co jest, prowadzac nas ku czemus, czego nie
ma. Zatem, jak zauwazono juz dawno temu, czgsciej preferuje sie mit niz wiedze,
cze$ciej retoryke, ktora trafia do namietnosci, niz dowdd, ktéry trafia do inteli-
gencji” (za: Soin, 2017, s. 108-109).

Projekty reform zalecane ludziom zyjacym w danym spoleczenstwie musza
by¢ efektywne spolecznie. A wiec nie tylko muszg mobilizowa¢ wole dzialania,
ale przede wszystkim wskazywac srodki dzialania. Przy czym takie $rodki, ktére
pozwalajg dzialajacemu pokona¢ opdr systemu instytucjonalnego, zaréwno go-
spodarczego, jak i politycznego czy kulturowego. Wskazuja konieczne, sprzyjaja-
ce badz niesprzyjajace, warunki utrzymania, a czesto zmiany ram instytucjonal-
nych egzystencji spoleczno-historycznej danej wspolnoty zycia i pracy. W istocie
praktyczna funkcja badacza sprowadza sie¢ do wskazania znaczenia, jakie okre-
slone zjawiska i procesy $wiata spotecznego i przyrodniczego maja dla biologicz-
nej i spotecznej egzystencji ludzi, dla ich potrzeb materialnych i duchowych, dla
ich wspdlnotowej aktywnosci. Stowem chodzi o wartosci, dobra stuzace zaspo-
kojeniu zaréwno ich potrzeb bytowych i kulturowych, jak i antywartosci, war-
tosci negatywnych, ktére utrudniajg, wrecz niekiedy uniemozliwiajg zaspoka-
janie danych potrzeb indywidualnych i zbiorowych. Wiedza bedaca racjonalng
podstawa dyrektyw praktycznych ma status poznawczy, jaki przystuguje wszel-
kim tezom o rzeczywisto$ci. Moze by¢ zawodna, ale moze by¢ wlasciwa, moze
by¢ uzasadniana teoretycznie badz empirycznie. Wyrdznia jg jedynie zawarto$¢
treSciowa, dotyczy bowiem stosunkoéw i zaleznoséci wzajemnych miedzy wlasci-
wosciami $wiata przyrody i §wiata czlowieka a cechami zyjacych i dzialajacych
w obu tych $wiatach sprawczych podmiotéw (szerzej: Kozyr-Kowalski, 1988,
s. 673-679; zob. tez: Opara, 2009, s. 54-63). Dodatkowym utrudnieniem jest za-
posredniczony charakter gléwnych determinant zbiorowego losu ludzi. Gl¢bo-
kie przyczyny i uwarunkowania obserwowanych bezposrednio zjawisk oddziatu-
ja za posrednictwem innych zjawisk i proceséw. Donioste sa zwlaszcza te z nich,
ktdre znajduja si¢ poza zasiggiem woli i wptywu jednostki, ktore wykraczajg poza
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jej zyciowe dos$wiadczenia. Stwarza to okazje do zmistyfikowanych uje¢ $wiata
spolecznego czlowieka i jego miejsca w tym swiecie. Na przyktad niewidoczne
bezposrednio sa przyczyny dysproporcji rozwojowych miedzy regionami $wia-
ta. Do ich ujecia konieczna jest wiedza o rozwoju zaleznym czy kapitalistycznej
gospodarce-$wiecie, czyli odpowiednia wiedza teoretyczna, wiedza o spoteczen-
stwie jako cato$ci. Swoistymi ofiarami zmistyfikowanych wyobrazen w swiado-
mosci potocznej staja sie klasy, panstwo jako tworca dobra wspolnego, naréd
jako wielka rodzina, dziejotworcza rola jednostek i wydarzen w zbiorowym losie
narodu (Jozef Pilsudski jako twdrca niepodlegtosci panistwa). Pierwszy dylemat
dotyczy tego, z czyimi potrzebami, interesami, wartosciami powinien si¢ utozsa-
miac¢ politolog. Warunki realizacji okreslonych celéw praktycznych wpisuja sie
potem w katalog formutowanych pytan badawczych, a te ukierunkowuja nastep-
nie praktyke badacza. Po wyborze problemu badawczego dalsze fazy badania
muszg jednak przebiega¢ wedlug regul sztuki. Jest to warunek uzyskania walo-
réw praktycznych. Kazda nauka bowiem, przynajmniej potencjalnie, dostarcza
wiedzy praktycznej, a wiec informacji utatwiajacych rozstrzyganie dylematow
decyzyjnych. Politolog wystepuje tu jako quasi-badacz i quasi-ekspert (Mlyn-
czyk, 2013). W gre moga wchodzi¢ rézne identyfikacje. Czy problemy badaw-
cze majg okresla¢ potrzeby trwania i rozwoju narodu jako wspolnoty etniczno-
-kulturowej? Czy raczej wielkie kolektywy, na ktére dzieli si¢ kazda wspolno-
ta Zycia i pracy, a wigc spoteczenstwo majace okreslong gospodarke, kulture du-
chowa, trwajace w danym lokalnym ekosystemie. Wspolnota wspoldziatajacych
ludzi, dla podtrzymania i rozwoju materialnego i kulturalnego poziomu zaspo-
kojenia potrzeb, stanowi w istocie ,wspdlnote wspdlnot™ wspdlnot klasowych
powstajacych w podziale pracy, wlasnosci, wspdlnot religijnych, kulturowych,
obyczajowych, ideologicznych. Kazda z tych wspdlnot ma z kolei swoje partyku-
larne interesy. W gospodarce beda to posiadajacy rozne kapitaly, zaréwno wias-
ciciel ergodynamis, jak i zatrudniajacy go czy kierujacy nim menedzer. W tym
przypadku politolog musi sie zastanowic¢, czy wspiera¢ mlodszego brata politru-
ka - ekonomiste bankowego, i jak on legitymizowa¢ kapitalizm? Czy raczej bra¢
pod uwage potrzeby emancypacji i awansu spotecznego klas pracowniczych?
Zawsze s3 to jednak perspektywy racjonalnosci czastkowej, partykularnej. Mak-
symalizuje ona co najwyzej potrzeby okreslonej klasy, wspolnot mniejszosci czy
wigkszosci etniczno-kulturowych.

Co zas dotyczy potrzeb réznych mniejszosci, celem praktycznym moze by¢
na przyktad budowanie przestrzeni publicznej, w ktdrej spotykaja sie obywatele
z réznymi tozsamo$ciami kulturowymi. Obecnie chodzi gléwnie o potrzeby Euro-
pejczykow z korzeniami muzutmanskimi, jesli daza oni do integracji z kulturowa
wigkszoscig, a zarazem pragng zachowac¢ istotne komponenty wlasnej tozsamo-
$ci. Ich potrzeby to mozliwos¢ zachowania wlasnych obyczajow - stroju, modli-
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twy, zywnosci halal - w miejscu pracy, na ulicy. W demokratyczng przestrzen pub-
liczng wpisany jest konflikt, niezgoda, lek. Ich rozwigzanie wymaga konsensusu
i empatii, zrozumienia odmiennosci Innego i uszanowania jej (Gole, 2016, s. 278-
279). Uwzglednienie takiego partykularnego punktu widzenia wymaga od polito-
loga przezwycigzenia europocentryzmu, i duzej odpornosci wobec utrwalonych
stereotypow, rozpowszechnianych gléwnie przez media i politykow.

Badacz moze jednak utozsamiac si¢ z interesami i wartosciami catej wspol-
noty zycia i pracy, czyli operowaé na poziomie calosci spolecznej. Przyjmuje
wowczas punkt widzenia racjonalnosci ogdlnospotecznej. Wtedy obranym kry-
terium jest panujacy fad spoleczny. Powstaje dylemat, czy ten tad racjonalizowa¢
ideologicznie, czy raczej szukac alternatywnych form organizacji spotecznej, je-
8li rodzi on stany dysfunkcjonalne. W pierwszym przypadku bedziemy sie roz-
plywa¢ nad europejskim uniwersalizmem, z jego demokracjg, prawami cztowie-
ka, wolno$cia, $wietymi prawami wtasnosci (Walicki, 2013, s. 338-339; Nowicki,
2016, s. 32-37). Tu badajacy musi sie licytowa¢ z dziennikarzami, ktérzy row-
niez upowszechniaja ten wzorcowy model demokratycznego kapitalizmu. Przy
okazji badacz bierze udzial w propagandzie sukcesu III RP, opartego gléwnie na
odzyskanej wolnosci i suwerennosci. Jest bowiem faktem, ze w Polsce: , kapita-
lizm przeslizgnat si¢ dzieki emocjom narodowym nie majacym zwigzku z go-
spodarky” (Lagowski, 2014a). Jesli za$ stwierdzimy dysfunkcjonalno$¢ obecnego
fadu instytucjonalnego, gtéwnym zadaniem bedzie wskazanie drogi pokona-
nia pulapki sredniego dochodu, zaproponowanie innej strategii narodowej dla
dokonczenia procesu modernizacji nie tylko potperyferyjnego kapitalizmu, ale
réwniez wlasciwej mu mentalnosci.

Dodatkowym argumentem na rzecz reprezentowania racjonalnosci ogélno-
spolecznej przez badacza jest system wynagradzania nauki. Ci naukowcy, ktdérzy
pracujg na uczelniach publicznych, sg finansowani przez polskiego podatnika.
Podatki te ptacg Polacy o najnizszych dochodach ptacowych. Swiadcza o tym ta-
kie fakty, jak to, ze wigkszo$¢ osob placi podatek liniowy w wysokosci 19%. Dru-
gi i najwyzszy prég podatkowy przekracza w Polsce 2,14% podatnikéw, a 60%
zatrudnionych uzyskuje dochody ponizej sredniej krajowej, czasami dwukrot-
nie. Wplywy z PIT-6w nie przekraczajg 2% PKB. Jest to wigc ,,kapitalizm bez so-
cjalnego znieczulenia” (okreslenie Przemystawa Wielgosza). Kolejny wskaznik
to stosunek funduszu ptac do przychodéw firm. W Polsce ten stosunek jest dwu-
krotnie nizszy niz $rednia w UE (i trzykrotnie nizszy niz w Skandynawii) (Sara-
toga H.C. Benchmarking, 2012, s. 6; Bugaj, 2014). Polski system podatkowy ma
wigc charakter regresywny. Niskie dochody sg relatywnie mocniej opodatkowa-
ne niz wysokie.

Mozliwa jednak jest jeszcze inna aksjologia. To program rozwoju osobowo-
$ci ludzkiej, nawigzujacy do greckiego terminu paideia rozumianego jako ze-
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spot ,wzorcow kulturowych” formulowanych w procesie edukacji, w systemie
komunikacji spolecznej. Ksztaltuje je cale dziedzictwo, jakie niosa mowa, pis-
mo, druk (Mencwel, 2006, s. 394). To dziedzictwo ma uksztaltowaé takie za-
sady wspolzycia spolecznego, zeby znalazly odpowiednio eksponowane miej-
sce rowniez potrzeby rozwojowe ludzi. Waznym zadaniem jest tu znalezienie
wspdlnego mianownika, normatywnych podstaw wspélpracy i wspoétdziatania
ludzi réznych ras, tozsamosci narodowych, obywateli duzych i malych panstw,
mieszkancéw metropolii i glebokich prowincji. Bylby to proces ksztaltowania
$wiadomosci globalnej, obok narodowej i regionalnej. U jej podstaw lezg glo-
balne dobra kolektywne. Uniwersum aksjologiczne tworza wartosci i dyrektywy
wspolne wszystkim najwazniejszym systemom religijnym i doktrynom etycznym
(Lewandowski, 2007, s. 95; Singer, 2006, s. 164-206; Hobson, 2007, s. 149).
Za najwazniejsza w rozwazanej perspektywie nalezy uznac zlotg regute etyki, za-
sade wzajemnosci: Do ut des (fac. - daje, abys i ty mi dal). Lezy ona u podstaw
wymiany spotecznej, wystepuje u réznych gatunkow, wiec i u ludzi ma korzenie
genetyczne. Kolejng cnotg naturalng jest umiarkowanie, aurea mediocritas (gr.
- zloty $rodek). Namawiali do jej respektowania we wlasnym zyciu miedzy in-
nymi Hezjod, Laozi, Konfucjusz, Budda, Sofokles, Arystoteles. W obliczu wy-
czerpywania si¢ zasobow naturalnych moze ona inspirowac style zycia nastawio-
ne na jego jakos¢. Z wczesniej wymienionymi wigze si¢ spolegliwos¢, rozwaga,
obowigzkowo$¢, kompromisowosé. Wszystkie one prowadza do wspoétzycia lu-
dzi, wolnego od ciaglych konfliktow, napie¢, wprowadzajg przewidywalnos¢ re-
akeji, zwiekszajg zaufanie. Trudny dylemat powstaje w zwigzku z harmonizowa-
niem réwnoéci i sprawiedliwosci. Ta ostatnia zada, by nieréwnosci przy podziale
doébr byty uzasadnione praca i zdolnosciami. Kolejng cnotg jest tolerancja, czy-
li zgoda na postawy inne niz nasze. Prowadzi do tolerancji uswiadomienie so-
bie glebokich zalozen i pewnej arbitralnosci czy partykularnosci wlasnej kultu-
ry. Potrzebna jest tez otwarto$¢ intelektualna. Przeciwienstwem tolerancji jest
fanatyzm, czyli kategoryczne przekonanie o bezwzglednej stusznosci wlasne-
go postepowania i che¢ sprawienia, by inni postepowali tak samo. W tej per-
spektywie zadaniem badacza jest ukazanie roli r6znych dziedzin kultury ducho-
wej, ktére wplywaja na swiadomos¢ wspolczesnego czlowieka, w tym zwlaszcza
$wiadomosci potocznej, regionalnej, narodowej, kosmopolitycznej. Swiadomosé
ta rozwija si¢ pod wplywem dyskursu ideologicznego. Dominujg w nim mo-
tywy i hasla neoliberalizmu, ideologii demokracji i praw czlowieka, ekolo-
gizmu czy fundamentalizmu religijnego. Pierwszy krok to odrzucenie i kom-
promitacja haikizmu, fundamentalizmu rynkowego, a wigc odrzucenie abso-
lutyzacji wolnosci, hiperindywidualizmu i darwinizmu spotecznego. Dalsze
zadania muszg zmierza¢ do przezwyciezenia statofobii, w tym zwlaszcza niecheci
do progresji podatkowe;.
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Drogowskazem dla badacza jest racjonalno$¢ poznawcza po przejéciach,
w dobie kryzysu realizmu. Na cenzurowanym znalazlo si¢ o§wieceniowe mi-
tologizowanie rozumu jako samowladnej instancji, ufundowanej na aprio-
rycznych strukturach poznawczych (jak np. racjonalizm krytyczny Karla Pop-
pera). Prawda, jako idea regulatywna nauki, musi by¢ osadzona w kontekscie
spolecznym, historycznym i kulturowym. Dopiero on pozwala objasni¢, dla-
czego mamy w zyciu spolecznym roszczenia prawdziwosciowe i domaga-
my sie ich respektowania, zwlaszcza w nauce. To on nadaje prawdzie charak-
ter przygodny, a nie ponadhistoryczny i uniwersalny, gdyz prawda ma: ,tyle
postaci, ile odmian i historycznych form majg praktyki wspdlnotowe, w kto-
rych wystepuje” (Tuchanska, 2012, s. 33). Tak rozumiana prawda moze chro-
ni¢ spoleczenstwo przed ostrzalem ideologicznym mediéw, przed pulap-
kami potocznego myslenia, moze dostarcza¢ prewidystycznych przestanek
programom dzialania.

W strone politologii krytycznej

Dla oceny spotecznych funkeji humanistyki istotne sg pytania: Kto i w jakim
celu korzysta z wiedzy gromadzonej przez akademie? Czy ma ona legitymizo-
wac istniejacy lad spoleczny, czy raczej szukaé przyczyn jego zawodnosci? To
drugie zadanie jest nie tylko trudniejsze, ale ma w sobie zarodki wigkszej ko-
rzysci spolecznej. Refleksja krytyczna jest bowiem zorientowana na zmienianie
$wiata, w ktérym znajduje sie co prawda kilkanascie rajow, ale to raje podatko-
we dla kilkudziesigciu tysiecy miliarderéw i milioneréw. Zadania badacza kry-
tycznego ostatecznie sprowadzaja si¢ do proby aktywnego ksztaltowania opi-
nii publicznej za sprawg publikacji i udziatu w praktykach dyskursywnych. To
zadanie stalo sie¢ wazniejsze w masowym zmediatyzowanym spoleczenstwie,
w ktérym fakty zastepuja opinie, swobodne interpretacje. ,,Zasada ogélna po-
nowoczesnej samoswiadomosci nakazuje bowiem nie tylko zdeprecjonowac
rzekome fakty na rzecz ich arbitralnych interpretacji, ale réwniez uwiary-
godni¢ pozadang interpretacj¢ jak o rzeczywisto$¢ przez zabiegi maskujace jej
arbitralno$¢” (Soin, 2017, s. 31, podkr. oryg.). Przy czym krytyka spofeczna nie
musi narusza¢ obiektywizmu badawczego. Prowadzi ona bowiem do ujawnie-
nia aksjologicznych podstaw pozornie autonomicznych dziatan jednostki, jak
réwniez praktyk spolecznych owa autonomie organizujacych. Bedg to prze-
de wszystkim dyskurs wladzy, stosunki dominacji i wyzysku, przemoc symbo-
liczna, wykluczenie. Dlatego tak wazna w krytyce spotecznej jest perspektywa
emancypacji klas podporzadkowanych. Wedtug Theodora Adorna ,,zadne po-
znanie nastawione na niedostepna bezposrednio istote spoleczenistwa nie moze
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by¢ prawdziwe, o ile nie pragnie go zmieni¢, a wigc o ile nie jest wartosciujgce”
(za: Mokrzycki, 1984, s. 42, podkr. oryg.).

***

Zeby catosciowo (holistycznie) opisa¢ proces funkcjonowania wspétczesnego
spoleczenstwa, trzeba polaczy¢ cztery wzglednie odrebne aspekty:

- aspekt przyrodniczy (energia, surowce, ziemia, ekologiczne granice bio-

sfery Ziemi - oikumene [gr. - zamieszkana ziemia]);

- aspekt techniki (mysl ludzka i narzedzia pracy);

- aspekt stosunkow wlasnosciowych, czyli wltadzy nad warunkami pra-

cy, ich kontroli;— aspekt ideologicznego odzwierciedlania sprzecznosci
i tendencji rozwoju kapitalizmu bez granic.

Tworza one rozbudowany system instytucjonalny. Te aspekty procesu go-
spodarowania stanowig przestanki analizy procesu podzialu wytworzonego bo-
gactwa i spotecznych konsekwencji tego podziatu. Analiza przebiega wedlug
schematu: zasady podzialu nadwyzki zwigzane z prywatng wlasnoscia srodkow
produkgji i wymiany oraz sily roboczej > konflikt przemystowy - interesy i ru-
chy pracownicze oraz spoleczno-polityczne.

Holistyczna analiza ujawnia stale tendencje rozwojowe funkcjonowania spo-
teczenstwa poddanego logice akumulacji kapitatu:

1. Proces koncentracji produkeji i wladzy ekonomicznej korporacji (oli-
gopole, wielkie globalne korporacje). Z badan sieci powigzan wlasno$ciowych
i przeptywow finansowych miedzy grupami kapitalu finansowo-przemystowe-
go wynika, ze 737 takich podmiotéw kontroluje 80% pozostatych korporacji.
Co wiecej, trzon zlozony z 147 grup finansowych (75%) kontroluje 40% syste-
mu korporacyjnego (Dowbor, 2017, s. 145-150; Glattfelder, b.d.). Réwnolegle
coraz wezsza grupa posiadaczy akeji jest wlascicielami majatku korporacji. Na
przyktad w USA tylko pie¢ osob jest wlascicielami okoto 1/4 majatku, nalezace-
go formalnie do 500 najwiekszych amerykanskich korporacji (Lazonick, 2013,
s. 883, fig. 5).

2. Proces finansyzacji gospodarki. Odpowiada on za gargantuiczny roz-
rost sektora finansowego, dewaloryzacje sektora przemyslowego, spadek stopy
inwestycji i ptac realnych, a w konsekwencji dysproporcjonalny podzial boga-
ctwa spolecznego. Coraz wyzszg bariere popytu ttumaczy dodatkowo zaburzony
okrezny ruch dochodéw. Zaburzajg go stojace w miejscu place realne, okrojone
budzety panstw, nieskuteczne ,,popychanie sznurka” przez banki centralne (ilos-
ciowe luzowanie pienigdza), brak przelomowych inwestycji. Wszystkie te ,.efek-
ty zewnetrzne” zachlannej pogoni za rentg nie tworza efektywnego popytu, kto-
ry moglby poruszy¢ maszynerie zysku.
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3. Pogtebianie si¢ ,,gospodarki niewinnego oszustwa’, jak mit ,wladzy ryn-
ku” okreslit John Kenneth Galbraith (2005, s. 23). Rynek nie istnieje w proz-
ni spotecznej, kieruja nim najwigksze oligopole. Skrzetnie skrywana jest wladza
korporacji (rezimy miedzynarodowe, rola jednostronnych agencji wielostron-
nych odgrywajacych role ,,odzwiernych” korporacji, takich jak MFW, WTO czy
BS), a takze ustuzni politycy, w tym szczegdlnie obecna Komisja Europejska.

W rezultacie tych proceséw kapitalistyczng gospodarke spetal syndrom
stagnacji (Klementewicz, 2015). Syndrom éw uchwycit system mocno, z wielu
stron naraz. To:

1. Gospodarka (wtadza korporacji, oligopolizacja i finansyzacja akumula-
cji - offshoring);

2. Panstwo (wyglodzony system podatkowy, hotdujacy ordopolityce, neo-
liberalny Lewiatan, ubezwlasnowolniony przez ,inwestoréw” i ,,rynki finanso-
we” za sprawa mechanizmu dtugu publicznego);

3. System wladzy z niewydolnym mechanizmem demokracji reprezentacyj-
nej. Stuzy on gléwnie, wraz z prawami czlowieka, do legitymizacji sytemu gospo-
darczego. W rezultacie kapitalizm jest coraz mniej demokratyczny. Zdaniem Wolf-
ganga Streecka zamiast kategorii przypisywanych demokracji liberalnej nalezy
w panstwie na kropléwce korporacji uzywac nowych, precyzyjniejszych kategorii.
Czyli: zamiast woli obywateli — Zyczenia inwestoréw; zamiast wyborcow — wierzy-
ciele; prawa obywatelskie nalezy zastagpi¢ umowami, a opinie publiczng — stopami
procentowymi (Streeck, 2014, s. 99-105). Dotychczasowy bowiem lud, Staatsvolk,
zastapil Marktvolk — ,instytucjonalni inwestorzy” w neoliberalnej grypserze, czyli
finansjera, znani z imienia i nazwiska prezesi, czlonkowie zarzagdow, wielcy mene-
dzerowie globalnych bankéw, funduszy ubezpieczeniowych, funduszy powierni-
czych, udzialowcy i wlasciciele ogromnych pakietéw akcji, kapitatu finansowego.
Jak pisze Ladislau Dowbor, ,,[d]zi$§ centralnym wyzwaniem jest skonstruowanie
demokratycznych proceséw kontroli i alokacji zasobow” (2016, s. 39). Zanim to
nastapi, pojawi si¢, wedlug okreslenia Streecka, postkapitalistyczne interregnum
(2016, s. 13). Kapitalizm w centrum utraci makrosystemowg sterownos¢, a na po-
ziomie mikro bedzie dominowac¢ indywidualna strategia ,,Ratuj si¢ kto moze!”;

4. Nauki spoleczne. Ze srodowiska naukowego rekrutuje sie ,klasa stug’,
ktérych misjg jest naturalizowanie systemu. Jak pisze Jan Kurowicki:

Prawda i inne aksjologiczne cymelia, zwigzane z etosem intelektualisty i uczonego,
jesli okazuja sie w tej stuzbie uzyteczne, zostang uzyte tylko w mysl zasady: ,,Po co
ktama¢, skoro prawda si¢ bardziej optaca”. Jesli wszakze ta prawda mogtaby jej za-
szkodzi¢, odbiega¢ od norm poprawnosci politycznej, stworzy ona mniej lub bar-
dziej ponetne intelektualnie sposoby obnizenia jej rangi lub catkowitego zdezawuo-
wania (Kurowicki, 2013, s. 150).
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To zadanie wypelnit postmodernizm, ktéry podwazyl skutecznie obiektywizm
badawczy, dorzeczno$¢. Nauki krytyczne natomiast nie fudza odbiorcéw, ze ultra-
nowoczesne techniki badawcze zapewniaja neutralnos¢ ideologiczng. Kontynu-
ujg one o$wieceniowg postawe krytyczno-sceptyczng. Dlatego, zdaniem Streecka,
potrzebny jest nowy projekt nauki spotecznej. Politolodzy wspdlnie z socjologami
i heterodoksyjnymi ekonomistami powinni stworzy¢ nowa ekonomie spoteczno-
-polityczng, podporzadkowang nie maksymalizacji uzytecznosci neoklasycznej
ekonomii, lecz harmonizacji celéw spotecznych (Streeck, 2016, s. 251);

5. Swiadomos¢ potoczna. To skuteczny plaster na rany dla prekariuszy, samo-
zatrudnionych, pracujacych w strefach specjalnych, wymachujacych szturmow-
kami podczas patriotycznych wzmozen. To domena racjonalnosci rozsadkowej,
zwlaszcza klas pracowniczych. Ten sposéb legitymizacji tadu spolecznego rézni
sie od umowy spolecznej, tak chetnie uzywanego przez mysl liberalng wytrycha.

Dzi$ politolog musi da¢ odpowiedz na pytanie, w jakim modelu kapitalizmu
mogag znalez¢ rozwigzanie globalne problemy cywilizacji techniczno-naukowe;j
w obecnej postaci neoliberalnego kapitalizmu. Wobec dlugotrwalego kryzysu
strukturalnego (owo swoiste interregnum), w jakim znalazl sie kapitalizm, bez
granic pozostaje debata nad jego kolejna rekonfiguracja. Chodzi o taka organi-
zacje ogolnoludzkiej wspdlnoty zycia i pracy, ktora pozwoli zachowa¢ parame-
try zréwnowazonego rozwoju, dobrobytu bez wzrostu, a zarazem umozliwi usu-
niecie dysproporcji rozwojowych miedzy regionami §wiata. W nowej cywilizacji
trwalego rozwoju skorygowane mechanizmy zglobalizowanego kapitalizmu mu-
sza laczy¢ efektywnos¢ gospodarowania zasobami przyrody z bezpieczenstwem
zywno$ciowym i socjalnym wszystkich mieszkancéw Ziemi. Pozwalaja na to
moce produkcyjne i bogata baza naukowo-badawcza cywilizacji. Putapce Mea-
dowsa, czyli nieprzekraczalnym parametrom trwania biosfery, odpowiada suge-
rowana w wielu publikacjach rewolucja (transformacja) energetyczna (Jackson,
2015; Popkiewicz, 2015; Fiicks, 2016).

Gléwnym warunkiem tej ewolucji bedzie odzyskanie kontroli nad pan-
stwem. Gdyz dopiero panstwa poddane demos moga wspdlnie ksztaltowaé nowe
reguly funkcjonowania korporacji w $wiatowej przestrzeni gospodarczej. Od-
zyskanie panstwa bedzie wymagalo uzupelnienia demokracji reprezentacyjne;j.
Uzupetnig ja rozne formy demokracji partycypacyjnej, wspotrzadzenia (kopro-
dukcji), w tym takze pracowniczej. Nacisk ulicy, furor populi, w postaci ruchéw
spotecznych - populistycznych, ruchéw radykalnej i narodowej prawicy - to ko-
nieczny impuls zmian. Wzmozonych narodowo réwniez wypycha na ulice nie-
pewnos¢ egzystencji, biedapraca i biedaptaca w neoliberalnym kapitalizmie.

Kryzys strukturalny systemu to magiczny czas, kiedy utopie staja si¢ progra-
mami reform, a one prowadzg do stopniowego uspoleczniania gospodarki funk-
cjonujacej w rezimie logiki zysku zamiast etyki trwalego rozwoju.
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Streszczenie

W artykule wskazuje sie na pozorng neutralnos¢ aksjologiczng i ideologiczng wspdlczesnej
polskiej politologii. Poznanie teoretyczne w naukach spotecznych osadzone jest w ideolo-
gicznej perspektywie réznych klas spotecznych. Nauki o polityce, podobnie jak pozostale na-
uki spoleczne, pozostaja zatem pod wptywem czynnikéw ,,swiadomosciowych’, osadzonych
w partykularnej, europejskiej kulturze. Pod wzgledem tresci nauki spoteczne sa mniej auto-
nomiczne i suwerenne. Takze nauka o polityce legitymizuje fad instytucjonalny, ktory utrwa-
la wladze ponadnarodowych korporacji nad panstwami, pracg, naturg i umystami. Dlate-
go krytyczny politolog powinien si¢ kierowaé racjonalnoscig ogdlnospoteczng i planetarna
w swoich analizach probleméw i tendencji rozwojowych, ktore rodzi neoliberalna konfigura-
cja kapitalizmu bez granic.

Stowa kluczowe: ideologia, poznanie teoretyczne, konflikt redystrybucyjny, ideologiczna funk-
¢ja nauki o polityce, politologia krytyczna, ogélnospoteczna i planetarna racjonalno$¢



