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Abstract

Translating Words, Translating Images: Translatological Thought of Elzbieta Tabakowska

The article discusses the book Mysl jezykoznawcza z myslg o przekladzie [Linguistic
Thought with a Thought on Translation] (2015) by Elzbieta Tabakowska — a selection of
articles and essays written by the Polish doyenne of cognitive translation studies. Arranged
by Piotr de Boncza Bukowski and Magda Heydel, the selection of her 18 texts (including
5 translations from English by Agnieszka Pokojska), published from 1991 to 2014,
presents an evolution of the author’s translatological thought and interests. In her summa
Elzbieta Tabakowska, the translator and popularizer of works by Ronald W. Langacker,
combines scholarly disquisition with brilliant analyses of diverse texts: excerpts from
Tadeusz Konwicki’s novel Kompleks polski and its translation The Polish Complex by
Richard Lourie; poems by Robert Frost, Emily Dickinson, Seamus Heaney, Elizabeth
Bishop, Wistawa Szymborska and Ewa Lipska; prose by James Joyce, Norman Davies
and Lewis Carroll, as well as software training course materials and Polish religious texts
exemplifying the Marian cult. Issues discussed in the book include imagery, contouring,
profiling, point of view, iconicity, equivalence, ethnogrammar, intersemiotic translation,
Idealized Cognitive Models and typicality effects. Fascinating frangipanery.
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Mysl jezykoznawcza z myslg o przektadzie (2015) Elzbiety Tabakowskiej
to obejmujacy prawie ¢wieréwiecze wybor prac krakowskiej badaczki,
prekursorki badan nad przekladem w ujgciu kognitywnym, dokonany
przez Piotra de Boncza Bukowskiego i Magde Heydel. Prezentuje teks-
ty najwazniejsze, rozproszone, uwzgledniajac te trudniej dostepne, w tym
takze napisane pierwotnie po angielsku, a dla niniejszego tomu przetozone
przez Agnieszke Pokojska, ttumaczke Cognitive Linguistics and Poetics of
Translation Tabakowskiej na jezyk polski. Jest to wiec summa szczegdl-
na: sktadajace si¢ na nig 18 artykutéow (w tym pi¢¢ przektadow) zgodnie
z zamierzeniem redaktoréw ma pokazywac ewolucj¢ pewnej koncepcji
teoretycznej, dokumentujgc zarazem zmiany i rozwoj zainteresowan ba-
dawczych autorki. Dla petniejszego obrazu ksigzke te warto jednak czytaé
lacznie z Jezykoznawstwem kognitywnym a poetykq przektadu (2001; an-
glojezyczny oryginat 1993) oraz O przekladzie na przykiadzie. Rozprawq
tlumacza z ,, Europg” Normana Daviesa (1999) 1 Thumaczqc sie z tluma-
czenia (2009) (wszystkich trzech prézno dzisiaj szukac poza bibliotekami
— ach, gdyby tak redaktorzy serii ,, Translatio” je wznowili!).

Z tg pierwsza (1j. Jezykoznawstwo kognitywne a poetyka przektadu) Mysl
jezykoznawczg taczy naukowos$¢ wywodu, prowadzonego z perspektywy
przektadoznawstwa kognitywnego — mamy do czynienia ze zbiorem artyku-
tow naukowych. Do pozostatych dwoch wzmiankowanych ksigzek, pisanych
z pozycji nie tyle translatolozki, ile przede wszystkim thumaczki, zbliza ja
natomiast arcyciekawy dobor przeanalizowanych materiatow, ktore ilustruja
omawiane zagadnienia — sg to teksty od Kompleksu polskiego Tadeusza Kon-
wickiego i The Polish Complex Richarda Louriego, przez wiersze Roberta
Frosta, Emily Dickinson, Seamusa Heaneya, Elizabeth Bishop, Wistawy
Szymborskiej i Ewy Lipskiej, proze Jamesa Joyce’a, Normana Daviesa
i Lewisa Carrolla, po materiaty do szkolen w zakresie ustnych prezentacji
oprogramowania komputerowego oraz polskie teksty religijne egzemplifi-
kujace kult maryjny. Wérdd zagadnien omawianych w tomie znalazly si¢
miedzy innymi: konturowanie, profilowanie, punkt widzenia, ikonicznos¢,
ekwiwalencja, etnogramatyka, wyidealizowane modele poznawcze (ICM),
efekty prototypowe oraz przektad intersemiotyczny — thumaczenie prozy na
film oraz intersemiotyczna relacja mi¢dzy fotografig a jej tytutem i opisem,
rowniez w przektadzie.

Instrumentarium jezykoznawstwa kognitywnego jest, jak wiadomo,
wyrafinowane 1 bardzo precyzyjne, a wykorzystane do analizy przekladu
pozwala dostrzec i, co wazniejsze, nazwac to, co i tak eklektycznej przeciez
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przektadoznawczej narzedziowni si¢ wymyka. Elzbieta Tabakowska, thu-
maczka i popularyzatorka koncepcji Ronalda W. Langackera oraz redaktorka
polskiego przektadu Poetyki kognitywnej Petera Stockwella, potrafi prze-
konywa¢ do swej wymagajacej dyscypliny, demonstrujac, jak precyzyjne
uzycie precyzyjnego narzedzia przynosi spektakularny efekt poznawczy.
Swietnym tego przyktadem jest cho¢by studium o poezji Emily Dickinson
(Jezykoznawczyni i poetka. Rzeczowniki i czasowniki w polskim przektadzie
poezji Emily Dickinson), w ktorym tezy stawiane przez dickinsonologow
reprezentujacych ,,twarda” opcje literaturoznawcza okazuja si¢ w lekturze
Tabakowskiej bliskie intuicjom kognitywistycznym, wrecz ,,protolanga-
ckerowskim” — i przy uzyciu narzgdzi oferowanych przez jezykoznawstwo
kognitywne pozwalaja si¢ udowodnié. Literaturoznawcza intuicja zostaje
sprawdzona za pomocg jezykoznawczej wiedzy.

Amerykanski poeta i krytyk Archibald MacLeish, omawiajac wiersze Dickin-
son, pisze: ,,w poezji, tak jak i w kazdej innej sztuce, nie sposob jest catkowicie
oddzieli¢ $rodki od znaczenia, poniewaz znaczenie zawiera si¢ w $rodkach”
—referuje badaczka. — MacLeish mowi o tym, co w krytyce poezji fachowo na-
zywa si¢ ,,srodkami poetyckimi” lub ,,tropami stylistycznymi”, o bardzo szcze-
gblnych przypadkach tego, o czym zwykle mowia gramatycy, opisujac jezyk.
Roéwnoczesnie wspomina o ,,uzywaniu stow jako dzwiekow” przez Dickinson,
0 jej ,,organizacji stow jako znaczen” i ,,niemal przezroczystych obrazach”;
krotko mowiac, o tym, co jezykoznawstwo kognitywne definiuje jako gramaty-
k¢. W tym sensie odrzucenia dychotomii srodkow (wyrazu) i znaczenia — ktore
w tej interpretacji kojarzg si¢ z utrwalonym tradycja Arystotelesowskim po-
dziatem na forme i tre$¢ — MacLeish zbliza si¢ do jednego z gtéwnych zatozen
gramatyki kognitywnej, takiego mianowicie, ze konstrukcje gramatyczne oraz
kategorie gramatyczne sg znaczace. Wedlug kognitywnej teorii jezyka zdol-
no$¢ do bezposredniej reprezentacji znaczenia jest nieodtaczng cecha grama-
tyki kazdego jezyka naturalnego. Biegun fonologiczny danej jednostki jezyka
— czy to wyrazu, czy ztozonej konstrukcji gramatycznej — w polaczeniu z jej
biegunem semantycznym tworzy calos¢, ktora ma charakter symbolu. (...) Kie-
dy wigc Dickinson pisze: I only said the syntax [ja tylko powiedziatam sktad-
ni¢], wlasciwie wygtasza manifest jezykoznawstwa kognitywnego (s. 45-46).

Kognitywna teoria jezyka pozwala badaczce, jezykoznawczyni i literatu-
roznawczyni poruszac si¢ swobodnie w obu dziedzinach: jezyka i literatury.
Skoro bowiem obrazowanie, czyli repertuar sposobdw jezykowego wyobra-
zania §wiata, dotyczy jezyka w ogdle, ,.«jezyka poetyckiego» nie oddziela
od «zwyktego» zadna ostro zarysowana linia demarkacyjna (...), sama za$
«poetyckoscé» nie jest odmiang jezyka, lecz — jak chciat Jakobson — jedng



Przektad stowa, przektad obrazu. My$| przektadoznawcza... 333

z jego funkcji, stajac sie w ten sposob oczywistym przedmiotem zaintere-
sowania jezykoznawcy” (s. 23). Przypomnijmy: pod koniec lat 50. Roman
Jakobson ogladat poetyke w $wietle jezykoznawstwa; utwor poetycki byt
dla niego komunikatem jezykowym, ktéry od komunikatoéw nieliterackich
odréznia dominacja funkcji poetyckiej, uwidaczniajaca si¢ w szczeg6lnym
zorganizowaniu tegoz komunikatu (jego rytmie, rymach, aliteracjach, uzy-
tych w nim niestandardowych metaforach). Elzbieta Tabakowska natomiast
oglada jezyk w $wietle poetyki kognitywnej, uznajac kazdy tekst — czyli
wypowiedz od poziomu zdania w gor¢ — za jezykowa konceptualizacje
$wiata przedstawionego. Owszem, poezja to ,,najdoskonalsza wersja jezyka”,
powtarza autorka za Brodskim; wersja najmniej skonwencjonalizowana,
najbardziej gesta i najciekawsza w badaniu, jednak ,,w ostatecznym roz-
rachunku réznica miedzy tekstem literackim i nieliterackim jest jedynie
ro6znicg ilosciowq i polega na stopniu skonwencjonalizowania obrazu oraz
na technicznej sprawnosci w jego tworzeniu” (s. 36). W ujeciu kognitywnym
»Swiat przedstawiony” przestaje by¢ elementem konstrukcyjnym fabuty dzieta
fikcjonalnego — informacje na jego temat sg zawarte w kazdej wypowiedzi.

Ostatnie ¢wieréwiecze to czas bardzo ciekawy dla badan nad prze-
ktadem. Zmiany zachodzace wewnatrz tej dyscypliny mozna przesledzié
takze w pismach Tabakowskiej, kilkukrotnie postugujacej si¢ metaforg
przepasci, ktora dzieli(ta) jezykoznawstwo zaangazowane w badania nad
przektadem od takiegoz literaturoznawstwa. Jeszcze w drugiej polowie lat
90. badaczka pisze o ,,zasypywaniu przepasci” miedzy tymi dziedzinami
(s. 43; ,,pisze” piorem Agnieszki Pokojskiej — to akurat tekst przetozony)
oraz o ,,przerzucaniu mostu nad przepascia” (s. 65). Na poczatku lat dwu-
tysiecznych ,,[z]ainteresowany przektadem jezykoznawca, do niedawna
patrzacy z uczuciem pewnej wyzszos$ci na swego kolege po fachu stojacego
po drugiej stronie przepasci dzielgcej «Sciste i naukowe» jezykoznawstwo
od «nienaukowo impresjonistycznej» teorii literatury, coraz czesciej te
przepasc¢ przekracza” (s. 98). A w Postowiu z 2015 roku czytamy, ze zwrot
ku ,,zintegrowanemu” mys$leniu o przekladzie juz si¢ dokonal, ,,[i]nter-
dyscyplinarno$¢ staje si¢ faktem” (s. 277).

Redaktorzy tomu, omawiajgc najistotniejsze zatozenia przektadoznaw-
stwa wedtug Elzbiety Tabakowskiej, wskazuja na jej ,,temperament minia-
turzystki”. Autork¢ mozna zapewne poréwnaé takze do znawczyni sztuki
badajacej mozaiki, skoro ,,0 warto$ci przektadu stanowi wrazliwos$¢ thumacza
na pozornie nieistotne drobiazgi, malenkie kawateczki jezykowej materii,
z ktorych ostatecznie powstaje niepowtarzalna mozaika tekstu” (s. 278).
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Przez cala ksiazke przewijaja si¢ metafory plastyczne — z naczelng
metaforg kopii.

Otwierajacy tom tekst Przekiad i obrazowanie z 1991 roku odwotuje si¢
do metafory dobrze zakorzenionej w refleksji nad przekladem: thumaczenie
to kopia malarska. Rzecz jednak w szczegotach — thumaczy¢ to kopiowac
obraz $wiata przedstawionego w wyj$ciowym tekscie lub dyskursie, precy-
zuje Tabakowska. Aby za$ przektad badaé, potrzebne sg narzedzia umoz-
liwiajace kompetentne wypowiadanie si¢ na temat obrazowania w ogole,
a takze konkretnych utrwalonych w tekScie obrazow mentalnych, czyli
konceptualizacji, w szczegdlnosci. I pierwsze, i drugie badamy, rzecz jasna,
w odniesieniu do jezyka i tekstu oryginatu oraz jezyka i tekstu przektadu.
Z rozwazan o obrazowaniu wyrasta koncepcja ekwiwalencji rozpatrywane;j
na poziomie obrazu: przektad moze budowa¢ obraz w stosunku do orygi-
nalnego ekwiwalentny — albo nie. ,,Ttumacz powinien nie tylko wykonaé
mozliwie najwierniejsza kopi¢ oryginalnego obrazu, ale takze narzucic¢
odbiorcy wlasciwg perspektywe, z ktorej nalezy ten obraz ogladac”, pisze
badaczka (s. 32). Rozwinigcie koncepcji narzucania w przektadzie wilasciwe;,
to znaczy odpowiadajacej tej oryginalnej, perspektywy znajdziemy w artykule
72004 roku o punkcie widzenia w ttumaczeniu prozy: ,,istotnym aspektem
ekwiwalencji w przektadzie jest ekwiwalencja punktu widzenia. Kazdy
tekst jest bowiem «swoistym zapisem sposobu widzenia rzeczy»” (s. 160).

Badaczka nie rezygnuje wiec z pojecia ekwiwalencji, ,,problematyczne-
g0”, jak sama pisze, lecz je doprecyzowuje, wskazujac przy tym na obiek-
tywne trudnos$ci wynikajace z nieprzystawalno$ci systemow jezykowych.
Poszukiwanie ekwiwalencji na poziomie obrazu ma doprowadzi¢ do tego,
by problematyczne pojecie ,,stato si¢ (...) mniej kontrowersyjne i zarazem
bardziej praktyczne, zaréwno dla jezykoznawcow, jak i dla badaczy lite-
ratury” (s. 51). ,,Ekwiwalencja ma charakter skalarny i nie jest pojgciem
absolutnym, a o jej rodzaju i stopniu decyduje podobienistwo” (s. 176—177).

Jak zauwazajg redaktorzy tomu, prace Elzbiety Tabakowskiej zblizajg si¢
do obszaru szeroko rozumianych opisowych badan nad przektadem. W tym
jednym punkcie (,,fundamentalnego pytania o ekwiwalencj¢”, s. 173) autorka
i deskryptywisci chyba by si¢ nie zgodzili. Mozna jednak odnie$¢ wrazenie,
ze w Postowiu Elzbieta Tabakowska swoja koncepcj¢ ekwiwalencji ostabia,
twierdzac, ze tak jej bliskie ujgcie kognitywne wpisuje si¢ w paradygmat
wspotczesnej mysli o przektadzie, ktory ,,0znacza zgode¢ na rezygnacje z ekwi-
walencji jako celu thumacza i narzgdzia oceny przektadu, a takze zaktada pod-
miotowos¢ thumacza i subiektywizm jego translatorskich wyborow” (s. 277).
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Skadinad subiektywizm subiektywizmem, lecz elementu warto§ciowania
z rozwazan tak catkiem usung¢ nie sposob. Owszem, w analizach Elzbiety
Tabakowskiej sformutowania aksjologiczne nie pojawiaja si¢ niemal ni-
gdy — dostownie raz poszczegolne rozwigzania translatorskie zostaly przez
badaczke ocenione jako ,,pomystowo przetozone” albo ,mniej fortunne”
(s. 55). Warto$ciowaniem ttumaczen jej zdaniem winna si¢ zajmowac krytyka
przektadu. Lecz, jak si¢ wydaje, modelowym czytelnikiem prac zebranych
w tym tomie jest wiasnie (przyszty?) krytyk przektadu o kompetencjach
literaturoznawczych, uwrazliwiany przez autorke na zdobycze poznawcze
jezykoznawstwa kognitywnego.

Ocena jako$ci przektadu jest zadaniem krytyka przektadu, jezykoznawca
natomiast ma ocenia¢ adekwatnos¢, czytamy w studium z 1991 roku (s. 21).
Z czasem ten podziat ulega zatarciu: w tekstach z roku 1997 to krytyk ,,po-
winien umie¢ wyjasni¢, dlaczego kopia stanowi (jesli stanowi) podobizne
oryginatu” (s. 63), a ,,wlasng impresjonistyczng ocen¢ cudzego thumaczenia
wesprze¢ mniej impresjonistycznymi argumentami jezykoznawczymi” (s. 66).
Krytyk winien ponadto by¢ wrazliwym czytelnikiem, dysponujacym warszta-
tem teoretyka literatury, ktorego spostrzezeniom i intuicjom ram¢ nadadzg
podstawy jezykoznawcze (Profilowanie w jezyku i w tekscie, 1998, s. 81).
W roku 2003 badaczka, analizujac przektady The Dead Joyce’a, zaznacza,
ze wzorzec krytyki przektadu polegajacy na wytykaniu thumaczowi potknigc
jest dla niej nieinteresujacy; wazniejsze i ciekawsze jest pokazanie, do jakich
zmian w tek$cie prowadzi ,,brak dostatecznej dbatosci o nieistotne z pozoru
szczegOly, w poltaczeniu z nieprzystawalno$cig konwencji gramatycznych
w jezykach oryginatu i przektadu” (s. 130).

A potem wszystkie §wiatla przenoszg si¢ z krytyka na ttumacza, przed
ktorym stoi zadan multum: powinien rozpoznac subtelne modyfikacje w umiej-
scowieniu punktu widzenia wewnatrz narracji, poradzi¢ sobie z ikonicznoscia,
dziala¢ etycznie jako mediator migdzykulturowy, wreszcie (w Gdzie twoj
iPad, Alicjo? z 2012 1.) zadbaé o wyrobienie literackie najmtodszej czyta-
jacej publicznos$ci. Tabakowska wymaga od thumaczy niemato — lecz szkice
z O przekladzie na przyktadzie 1 Thumaczqc sig z ttumaczenia pokazuja, jak
wiele wymaga od siebie, kiedy sama tlumaczy. ,,[Z]awdd thumacza wybra-
tam chyba zbyt wczesénie, mierzac sity na zamiary i wobec tego podejmujac
decyzje, ktorg nie raz przyszto mi uznaé za zbyt pochopng”, napisata w Po-
stowiu (s. 275). ,,Gdy kto§ wam zaproponuje thumaczenie 1400 stron tekstu,
uciekajcie, nie pytajac ani o umowe, ani o honorarium”, mowila o Europie
Daviesa (Przekiad... 1998).
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W polu zainteresowan badaczki pozostajg takze kwestie trudno pochwyt-
ne —jak intuicja. I wyobraznia. I empatia. Potrafi wigc napisac: ,,Ttumacze,
tak samo jak poeci, musza ufa¢ swojej wrazliwosci i intuicji. Ttumacz
wierszy Emily Dickinson nie musi dysponowac¢ wicksza wiedzg teoretyczng
o mechanizmach dzialania jezyka niz sama poetka” (s. 63). Ale, dodajmy,
krytycy przektadu rozlicza go z osiaggnigtego efektu.

Gdzie indziej czytamy:

Clala skomplikowana analiza [wiersza Digging Seamusa Heaneya i przektadu
Stanistawa Baranczaka — przyp. E.R.] doprowadzita nas (...) do punktu, ku
ktoremu wrazliwego czytelnika i bieglego ttumacza nicomylnie prowadzi po
prostu intuicja. Tu jednak mozna by si¢ zapewne broni¢ argumentem, ze sens
wszelkiej nauki polega na szukaniu potwierdzenia — lub na negowaniu — hipo-
tez, ktore nam podpowiada intuicja (s. 95).

Tak jak w przypadku hipotez formutowanych przez badaczy poezji Emily
Dickinson — intuicj¢ zawsze warto sprawdzic.

Pierwsza (nieopublikowang) ksigzka w biografii naukowej Elzbiety Ta-
bakowskiej byta obroniona w 1964 roku praca magisterska na temat proble-
matyki przektadu Alice s Adventures in Wonderland Lewisa Carrolla. Wasne
ttumaczenie Alicji w Krainie Czarow badaczka wydata prawie pot wieku
p6zniej (2012). ,,W nauce powrot nie jest nigdy pelnym powrotem; jest to
niejako ruch po spirali”, napisala w Przekfadzie i obrazowaniu (s. 22). Do
niektorych swoich przeswiadczen Elzbieta Tabakowska jednak powraca:
w tymze tekscie, z 1991 roku, podkreslata, ze thumaczenie ,,MUSI” by¢
tworczoscia (s. 21); w 2014 r. postawila przed ttumaczem wymog ,,wspot-
tworzacej wyobrazni”.

Zawarte w tej ksiazce translatologiczne roztrzasania i rozbiory to, by
zacytowac¢ autorke, ,,dzielenie tekstowego wtosa na czworo 1 wiecej czesci,
skrzetne poszukiwanie semantycznych i fonetycznych niuanséw”. Krotko
moéwige: marcepaneria (Tabakowska 1999). 1 to najwyborniejsza. Takze
i ona, jako gwarant przyjemnosci tekstu, decyduje o tym, ze Elzbieta Taba-
kowska jest autorkg kultowa. A niniejsze sprawozdanie z lektury to dulia
W czystej postaci.
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