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UWAGI O POCHODZENIU
TERMINU SZLACHTA (2)

1. Cel artykutu

W niniejszym artykule przedktadam drugg cze$é¢ uwag! dotyczacych
probleméw zwigzanych z etymologig terminu szlachta. W artykule za-
mierzam zatem: a) ustosunkowac sie do krytyki, jakg zaprezentowal
Ambrozy Bogucki? w stosunku do mojej propozycji nowej etymologii
szlachty; b) zmodyfikowac etymologie omawianego terminu, ktérg wcze-
$niej zaproponowalem, wysuwajac przy tym dalsze argumenty, dowo-
dzace, ze jest to etymologia sluszna; c) przeciwstawi¢ argumenty dla obu
mozliwo§ci pochodzenia szlachty — zaréwno dla dotychczasowej ,,starej
etymologii”, jak i dla zmodyfikowanej ,,nowej etymologii” tego terminu
i w ten sposob uzasadnié, ze odrzucona by¢ powinna wlasnie ta pierwsza
etymologia terminu, a zaakceptowana tylko druga.

2. Odpowiedz na krytyke nowej etymologii szlachty

2.1. A. Bogucki w swym artykule3 ustosunkowuje sie kilkakrotnie
bardzo krytycznie do mojej propozycji etymologii szlachty. Cytuje przy
tym niestety tylko ,,wybidrczo” znaczenia niemieckiego przymiotnika

1 Pierwsza cze$¢ uwag przedlozylem w artykule T. Czarnecki, Uwagi o pochodzeniu
terminu szlachta (I), w: Kopijnicy, Szyprowie, Tenutariusze. Gdanskie studia z dziejéw
Sredniowiecza nr 8, pod red. B. Sliwinskiego, Gdansk 2002, s. 382-388.

2 A. Bogucki, O pochodzeniu terminu szlachta, w: Kopijnicy, Szyprowie, Tenuta-
riusze. Gdanskie studia z dziejow $redniowiecza nr 8, s. 373 — 381.

3 Tamze.

435



slecht/schlecht, majacego by¢ podstawg tej etymologii. Tego rodzaju ze-

stawienie znaczen niemieckiego przymiotnika podawane przez tego ba-

dacza jako biedny, prosty, zwykty* nie pojawito sie za$ ani razu w artyku-
fach dla wyjasnienia nowej etymologii szlachty.

Jako autor tych artykuléw, proponujgc nowg etymologie tego wyrazu,
odwolywalem sie jedynie do dwéch kregéw znaczen niemieckiego przy-
miotnika — w uzyciu tego wyrazu zaréwno jako terminu socjologicznego,
jak i tez terminu prawnego, tzn.

a) do okre§lenia w zakresie warstwy nobilow® dla nizszej pozycji ich
grupy (schlecht pojmowane byto jako swojego rodzaju okreslenie niz-
szych nobilow);

b) do okreslenia ujednolicajacego rézne grupy nobilow (schlecht rozumia-
ny byl jako ujednolicony pod wzgledem prawnym okreslenie osoby
z warstwy nobilow, tzn. jako okre§lenie przecietnego przedstawiciela

tej grupy)®.

Poza tym niemieckie znaczenia przymiotnika schlecht wymienione
przeze mnie nie mialy odcienia pejoratywnego, a wprost przeciwnie,
wskazywaly na pozytywny charakter zapozyczonego terminu. Zestawie-
nie tego rodzaju znaczen jak biedny, prosty, zwykly naprowadza za$ czy-
telnika od razu na przypuszczenie, ze zapozyczenie mialo od razu odcien
negatywny i w ten spos6b oslabia wiarygodno$¢ proponowanej etymolo-
gii. Pejoratywnos$ci wymienionych znaczen niemieckiego przymiotnika
schlecht nie potwierdzajg jednak w zadnym stopniu slowniki historyczne
jezyka niemieckiego’.

2.2. Nie przekonuje mnie przede wszystkim zdecydowane stwierdze-
nie A. Boguckiego, ze nowa etymologia szlachty nie jest prawdopodobna.

2.2.1. A o tym, ze nowa etymologia nie jest prawdopodobna, pisze A. Bo-
gucki zaréwno w swym artykule® jak i w przypisach nowowydanej mono-
grafii® o okresleniach polskiego rycerstwa w éredniowieczu. W artykule

4Tamze, s. 373.

5 Uzywam tego wyrazu tacinskiego z fleksja polska, podobnie jak H. Lowmianski,
Poczaqtki Polski, t. VI, cz. 2, Warszawa 1985, s. 606.

6 T. Czarnecki, Skqgd pochodzi polski termin szlachta?, w: Mazowsze, Pomorze,
Prusy. Gdanskie studia z dziejow éredniowiecza nr 7, pod red. B. Sliwifiskiego, Gdansk
2000, s. 48; tenze, O etymologii polskiego terminu szlachta, w: Studia Germanica Ge-
daniensia nr 7 , Gdansk 1999, s. 126.

7T. Czarnecki, O etymologii, s. 126.

8 A. Bogucki, O pochodzeniu.

9 Tenze, Polskie nazwy rycerstwa w sredniowieczu. Przyczynki do historii ustroju
spotecznego, Wloctawek 2001.
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historyk ten podaje: Nie jest prawdopodobna teza T. Czarneckiego, ze
wyraz szlachta pochodzi z niem. sleht lub schlecht (= biedny, prosty, zwy-
kiy) ... Wyraz szlachta bowiem oznaczat w XIV wieku wyzszq warstwe ry-
cerstwa'®. Podobnie utrzymuje w monografii, zmieniajgc przy tym nieco
znaczenia niemieckiej podstawy etymologii: Nie jest prawdopodobna ...
teza, ze wyraz szlachta pochodzi z niem. schlecht (=nizszy, prosty). Szlach-
tqg bowiem nazywane byto w XIV wieku wyzsze rycerstwoll.

2.2.2. Ale ten sam historyk zaréwno w swoim artykule'2, jak i w mono-
grafii'® twierdzi, ze czeski termin §lehta — podstawa polskiej szlachty — zo-
stal zapozyczony z jezyka niemieckiego juz na poczatku XIII w. A wlaénie
w tym to stuleciu mozliwe bylo moim zdaniem zapozyczenie wyrazu nie-
mieckiego schlecht do jezyka czeskiego w znaczeniu okreslonym jako niz-
szy, zwykty. W cesarstwie niemieckim widoczny byl bowiem juz w XIIT w.14
podzial nobilow na tzw. nobilow wyzszych (niemieckie okreslenia dla tej
grupy byly rézne, np. Hochadel/hochgeboren'?), to znaczy nobiléw bezpo-
§rednio zaleznych od cesarza, przede wszystkim terytorialnych ksigzat
niemieckich i na tzw. nobilow nizszych (niemieckie okreslenia tej grupy tez
nie byly ustalone; mozliwe byly tu np. okreslenia Landadel/Kleinadel/nie-
derer Adel/niedrig geboren, a zapewne tez gwarowo — w bawarskim lub
szwabskim!® — uzywano sformulowan typu: schlechter Adel/schlecht gebo-
renl?), to znaczy nobilow zaleznych bezpo$rednio od tych wladcéw teryto-
rialnych i tylko poSrednio od cesarza. Czechy jako kraj lenny cesarstwa
mogly mie¢ w tym czasie wedlug lennego prawa niemieckiego tylko jedne-
go przedstawiciela nobilow wyzszych; mogt by¢ nim oczywiScie krol Czech
jako terytorialny wtadca kraju cesarstwa niemieckiego, a inni nobilowie
czescy wedlug tego samego prawa — podobnie jak dobrze urodzeni innych

10 Tenze, O pochodzeniu, s. 380.

1 Tenze, Polskie nazwy rycerstwa, s. 121.

12 Tenze, O pochodzeniu, s. 376.

13 Tenze, Polskie nazwy rycerstwa, s. 133.

14 0 tym to wieku i o podziale niemieckich nobiléw w tym czasie na dwie klasy
moéwi Brockhaus Enzyklopddie in vierundzwanzig Binden. Neunnzehnte, vollig neu
bearbeitete Auflage, Mannheim 1992, I, s. 131-132.

15 Por. wystepujace w Piesni Nibelungéw (utworu z okoto 1200 r.) okre§lenie trzech
braci Kriemhildy — gtéwnej bohaterki tego utworu — jako der arde hohe erborn/ wedtug
pochodzenia wysoko urodzonych.

16 Por. pézniejsze znaczenia niemieckich grup wyrazowych z tych dialektow:
(ge)schlechte rittermdfiige Leute/zwykli ludzie rycerscy, ein schlechter Edelmann/pro-
sty, zwykty szlachcic cytowane przeze mnie w artykule proponujgcym nowa etymolo-
gie szlachty: T. Czarnecki, O etymologii, 126.

17 Por. pézniejsze czeskie slechetné urozeny i polskie szlachetnie urodzony.
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krajow cesarstwa — mogli byé w tym czasie traktowani wedlug niemieckie-
go prawa lennego tylko jako nizsi, zwykli. Takze w Polsce tego rodzaju za-
pozyczenie terminu bylo mozliwe; tu mogla sie powtorzyé w pézniej-
szym okresie ta sama zasada przejecia niemieckiego wyrazu sleht (o czasie
i 0 powodach tego rodzaju zapozyczenia pisze ponizej).

2.2.3. W poprzednich dwoch artykulach, zastanawiajac sie nad wlasciwg
interpretacja niemieckiego terminu sleht, okreslilem (musze to szczerze
przyznaé) niezbyt poprawnie pierwotne znaczenie polskie przy przejeciu za-
pozyczenia tego wyrazu. Mowitem m.in. o znaczeniu terminu nizszy w sto-
sunku do sprawujgcego urzqd!® i chyba tego rodzaju ujecie!® spowodowato
stuszng krytyke A. Boguckiego. Jednak tylko dzieki krytyce tego wnikliwego
badacza dotartem, po dokladniejszym ogladnieciu znaczen niemieckiego ter-
minu, do wlaéciwej interpretacji pierwotnego znaczenia czeskiego/polskiego
zapozyczenia jako nizszego nobila wedlug lennego prawa niemieckiego.

2.3. Niezrozumiale jest tez dla mnie stwierdzenie A. Boguckiego, ze za-
kladalem w nowej etymologii, iz termin szlachta byl najpierw przymiotni-
kiem, a potem przeksztalcil sie w rzeczownik. W dwu miejscach swego ar-
tykulu pisal A. Bogucki: a) Nie jest prawdopodobny domyst T. Czarneckiego,
ze wyraz szlachta byl pierwotnie przymiotnikiem; w Zrodtach czeskich i pol-
skich nie ma zadnego sladu takiego przymiotnika®’; b) Nie ma podstaw 2ro-
dtowych domyst, ze byt on pierwotnie przymiotnikiem?'.

W swych artykulach o etymologii szlachty nie podalem jednak nigdzie
informacji, ze wyraz ten byl pierwotnie przymiotnikiem. Twierdzitem
tylko, ze przymiotnikiem bylo zrédlo niemieckie polskiego terminu — wyraz
schlecht (moge dzi$ jeszcze precyzyjniej podaé, ze w tekstach niemieckich
moégl wystepowac ten wyraz tez w funkcji przystowka). Nie wiemy jednak
przy tym, jaka cze$¢ mowy powstala po zapozyczeniu wyrazu schlecht do je-
zykéw czeskiego i polskiego. Jezeli zapozyczenie do tych jezykéw dokonato
sie w taki sposob, jak opisalem (a obecnie jestem nieco sceptycznie nasta-
wiony wobec takiej mozliwoéci!), to byt to od razu rzeczownik, a nie przy-
miotnik (*szlachta wiadyka w jezyku polskim bylaby grupa wyrazéw maja-
cg znaczenie lgczne: szlachta i wladyka??). Ale byta jeszcze inna mozliwo§é

18 T, Czarnecki, Skqd pochodzi, s. 49; tenze, O etymologii, s. 127, 129.

19 Tego rodzaju ujecie bylo mojg préoba krytyki pogladu wielu historykéw, szcze-
golnie polskich, jakoby termin szlachta zwigzany byl z rodami ,,urzedniczymi”; zob.
T. Czarnecki, O etymologii, s. 122; tenze, Skqd pochodzi, s. 45.

20 A. Bogucki, O pochodzeniu, s. 376.

21 Tamze, s. 380.

22 7Zob. T. Czarnecki, O etymologii, s. 130; tenze, Skqd pochodzi, s. 54.

438



zapozyczenia. O tej mozliwoéci nie wspomnialem w zadnym z obu artyku-
16w; w drugim artykule wskazalem tylko na paralelizm w przeksztalceniu
niemieckiego przymiotnika gemein i w powstaniu polskich rzeczownikow
gmin igmina: z wyrazu niemieckiego utworzony zostal przymiotnik gmin-
ny a dopiero z tego przymiotnika rzeczowniki gmin i gmina®. Podobnie
moglo by¢ w przypadku zapozyczenia niemieckiego przymiotnika schlecht.
W obu jezykach mégl powstaé najpierw przymiotnik: odpowiednio slechet-
ny i Slachetny; a na drodze derywacji wstecznej dopiero w p6zniejszym cza-
sie utworzono rzeczownik slechta/slachta. Przeciez zaréwno w zrodlach cze-
skich i polskich przymiotnik tego rodzaju byt zaswiadczony:

a) w jezyku czeskim bardzo wczes$nie — okoto 1300 r., a wiec réwnocze-
$nie z rzeczownikami slechta i $lechtic, i do tego juz w znaczeniu prze-
no$nym?* (ktére musiato niewgtpliwie rozwingé sie wezeéniej ze zna-
czenia konkretnego, dotyczacego nobilow),

w jezyku polskim w koncu XIV w. (1399 r.) — tez w znaczeniu przeno-
§nym prawie rownocze$nie z pierwszymi poswiadczeniami rzeczowni-
kéw slachia (1390) i slachcic (1396)?°. Mozna tez dodaé, ze ten to przy-
miotnik mial w historii obu jezykéw tez uzycie rzeczownikowe i dla
oznaczania przedstawiciela nobiléw byl bardzo czesto synonimem
dwoéch wyzej wspomnianych stowianskich rzeczownikow, np. w tekScie
czeskiej biblii potowy XIV w., gdzie odpowiednikami lacinskiego rex
nobilis est byly wszystkie trzy wspomniane wyzej terminy: slehta jest
kralljest Slechetny kral/krdl Slehtic jest®.

b

~

3. Modyfikacja nowej etymologii szlachty

3.1. Ogélne wyjasnienie modyfikacji etymologii

3.1.1. Na skutek krytyki A. Boguckiego?’ moja propozycja nowej ety-
mologii szlachty ulega istotnej modyfikacji. Dokonuje tej modyfikacji
w niniejszym artykule w nastepujacy sposob:

23 Tamze, s. 62—-63.

24 Podaje ten fakt wtasnie A. Bogucki, Polskie nazwy rycerstwa, s. 133.

25 Zob. Stownik Staropolski, t. 8, Wroctaw 1981, s. 567-572.

26 Cytowane za V. Chladkova a kol., Ze staroceské terminologie socidlnich vztdhi
(slehta, slehtic), Slovo a Slovesnost, t. 38, 1977, s. 232.

27 Inne uwagi krytyczne wystepujace w artykule (A. Bogucki, O pochodzeniu) pomi-
jam, np. krytyka dotyczaca mojej interpretacji lacinskiego wyrazu famosus jest przeko-
nujaca, ale moj sposéb rozumienia wyrazu lacinskiego nie byl istotny dla prawidlowego
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a) W inny sposob objasniam pojawienie sie tego waznego terminu na te-
renie Czech i Polski.

b) Precyzyjniej okreslam pierwotne znaczenie zapozyczenia niemieckie-
go w tych dwoch krajach.

¢) Inaczej tlumacze powstawanie réznych form terminu, mimo samo-
dzielnej ,niemiecko brzmigcej” formy jezyka polskiego nie wyklu-
czam oddzialywania jezyka czeskiego na powstawanie dalszych od-
mian tej formy jako analogicznych derywatow.

d) Nie wyjasniam przy tym dokladnie wszystkich okolicznoSci towarzy-
szacych zapozyczeniu nowego terminu; niniejsza modyfikacja etymo-
logii szlachty musi by¢ tylko zrozumiana jako uzupelnienie wyjasnien
pochodzenia terminu danych przeze mnie wczeéniej w dwoch po-
przednio napisanych artykulach na ten temat, jesli tres¢ tych artyku-
16w nie przeczy temu, co zostalo w niniejszym artykule opublikowane
(sadze jednak, ze nie wszystkie moje pomysly ,,pierwszej etymologii”
— szczego6lnie dla polskiej formy szlachta — zdezaktualizowaly sie).

3.1.2. Mimo tego, ze A. Bogucki nie dopuszcza mozliwosci nowej ety-
mologii tego terminu i pozostaje przy tradycyjnej interpretacji pochodze-
nia szlachty, sformulowane tu hipotezy wyjasniajace pojawienie sie nowe-
go okreslenia nobilow w Czechach i w Polsce moga by¢, moim zdaniem,
jezykoznawczym uzupelnieniem warto§ciowych obserwacji historycznych
poczynionych zaréwno w artykulach i w monografii A. Boguckiego — we
wnikliwych studiach tego badacza, dotyczacych historii staroczeskiego wy-
razu $lechta i staropolskiego stowa szlachta?®.

3.1.3. Poniewaz w dwodch poprzednich artykulach na temat pochodzenia
szlachty nie wyjasnialem mozliwej adaptacji tego wyrazu na terenie Czech,
zajme sie najpierw wyjasnieniem etymologii czeskiego slowa slehta, a potem
dopiero dokonam modyfikacji pochodzenia polskiego wyrazu szlachia.

3.2. To samo zrodlo niemieckie dla staroczeskiego $lehty i staropol-
skiej szlachty i mozliwoSci rekonstrukeji tego zrodia

odczytania uzycia niemieckiego wyrazu slecht/schlecht jako zwykty, ktérego poszuki-
walem.

28 Precyzyjne byly np. ustalenia tego historyka dotyczgce uzywania staropolskiego
wyrazu wlodyka (a takze jego odpowiednika staroczeskiej formy vladika) i odgraniczenia
znaczenia tego slowa od znaczenia, jakie mogl mie¢ staropolski termin szlachta; zob.
A. Bogucki, Rycerz i panosza w Zrodtach polskich XIV 1 XV wieku, w: SPS, t. 7, 1996,
s. 196 i nn.; tenze, Interpretacje nazw rycerstwa (XIII-XV w.), tamze, t. 9, s. 191inn.;
tenze, Polskie nazwy rycerstwa, s. 61 i nn.
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3.2.1. Staroczeska slehta i staropolska szlachta majg to samo zrédlo
niemieckie. Jest to niemiecki przymiotnik brzmigcy dzisiaj w tym jezyku
jako schleht. Mimo tego faktu formy wyrazéw obu jezykow réznig sie od
siebie fonetycznie. Powodem tej réznicy jest rézny czas zapozyczenia
i rézne od siebie formy dialektow niemieckich sluzace jako zrédia zapo-
zyczenia dla obu wymienionych wyzej jezykéw stowianskich.

3.2.2. Na podstawie form wyrazéw $lechta i szlachta i czasu ich poja-
wiania sie w zabytkach jezyka czeskiego i polskiego nie mozna ustalic,
kiedy nastgpito zapozyczenie niemieckie do tych jezykéw i jaka byta po-
stac pierwotna tych zapozyczen. Ustalenie tych dwoch rzeczy jest mozli-
we tylko wtedy, jesli oprzemy sie na rekonstrukeji, zwigzanej z jednej
strony ze strong fonetyczna wyrazéw czeskiego i polskiego, a z drugiej
strony z realiami historycznymi, wyja$niajacymi przyczyne tak niezwy-
ktego zapozyczenia terminu zaréwno w Czechach jak i w Polsce.

3.3. Srednio-wysoko-niemieckie sleht podstawg powstania starocze-
skiego terminu $lechta

3.3.1. Staroczeska slechta pojawia sie w zabytkach jezyka czeskiego
na poczatku XIV w. w znaczeniu:

a) abstrakcyjna cecha przystugujaca szlachetnie urodzonym w tym kraju,

b) zbiér ludzi posiadajacy te ceche. Nieco pdzniej, okolo 1350 r. Klaret no-
tuje trzecie znaczenie wyrazu slechta baro, tzn. czeski wielmoza z grupy
szlachetnie urodzonych, bezposrednio podlegly krolowi. Na poczatku

XIV w. za§wiadczone sg tez inne wyrazy zwigzane z rdzeniem slechi-:

przymiotniki slechetny i preslechetny oraz rzeczownik Slechtic?®.

3.3.2. Przyjmujemy, ze niemiecki przymiotnik sleht zostal zapozyczony
do jezyka czeskiego najp6zniej w potowie XIII w. Przymiotnik ten zostat za-
adaptowany do jezyka czeskiego najpierw w pozycji przydawkowej z kon-
cowka -ny jako *Slechiny>slechetny, a potem w pozycji orzecznikowej jako
$lecheten®’; wzorem dla tego typu adaptacji byly zapewne formy niemieckie
tego rzeczownika z koncéwka -en typu schlechten (por. dzisiejsze niemiec-
kie: die schlechten, den schlechten): schlechten>slechetny/slechetni.

3.3.3. Takiego rodzaju zapozyczenie przymiotnika niemieckiego po-
trzebne bylo dla doktadnego okre§lenia charakteru grupy nobilow w Cze-
chach XIII w. Na podstawie niemieckiego prawa lennego obowiazujgacego

29 Te za$wiadczenia podaja: 1) V. Chladkova a kol., op. cit., s. 229-237; 2) A. Bo-
gucki, Polskie nazwy rycerstwa, s. 70, 97, 107, 120-121. 5

30 Taka forma za$wiadczona jest w stowniku czeskim w. Jungmann, Cesko-nemec-
ky slovnik, Praha 1838, t. IV 481.
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w tym kraju, wladca Czech jako terytorialny ksiaze niemiecki, posiadajacy
od 1205-1212 godnosé elektora cesarskiego, a nieco wezesniej od 1198 dzie-
dziczny tytul kréla, nalezat do grupy nobilow wyzszych cesarstwa niemiec-
kiego. Brak bylo jednak w Czechach precyzyjnego okre§lenia dla nizszej
warstwy nobilow (tzn. nobilow bezposrednio zaleznych od kroéla czeskiego);
termin czeski vladika odnosit sie bowiem w tym czasie wedlug prawa ry-
cerskiego tego kraju nie tylko do rycerzy z grupy nobilow, ale tez do tzw. ry-
cerzy stuzebnych, wywodzacych sie z nie-nobilow (tzn. do grupy ignobiles).
W Niemczech w XIII w. jednym z okreS§len dla nobilow nizszych byly wyra-
zenia typu slehte edelleute. Tego rodzaju wyrazenia odnosity sie dokladnie
moéwigce do grupy nobilow zaleznych bezposrednio od wladcéw terytorial-
nych krajéw cesarstwa niemieckiego i dlatego mogty zosta¢ zaadaptowane
w Czechach, kraju zaleznym wedlug prawa lennego od Niemiec.

3.3.4. Nieodzowne wiec bylo zapozyczenie tego osobliwego okre§lenia:
Slehter edelmann pojawit sie w Czechach jako grupa wyrazow slechetny vla-
dika. Takie okre§lenie rycerza odnosilo sie przeciez do rodzaju nobilow,
bezposrednio zaleznych w prawie lennym od kroéla czeskiego, posiadajacych
dla siebie i swego rodu uprawnienia dziedziczne i przyjmujacych w tym
czasie oznaki dziedziczno$ci (p6zniejsze herby/erby®!). Termin ten byt jed-
nak w uzyciu niewygodny, skladatl sie bowiem z dwoch wyrazéw i szybko
zostal ,,skrécony” do rzeczownika rodzaju meskiego slehta, o analogicznej
deklinacji co vladika tzn. z wyrazenia Slechetny vladika powstal prosty
wyraz $lehta.

3.3.5. Z biegiem czasu utworzony zostal derywat nowego rzeczownika
Slehta: slehtic. Pierwotnie mial ten ostatni rzeczownik jako twor patroni-
miczny znaczenie syn nobila — syn slehty, bardzo szybko jednak stat sie on
synonimem dla terminu slehta, bowiem dla grupy nobilow charaktery-
styczna byta dziedzicznosé: slehtic — syn slehty byl takze slehtq. Oczywiscie
nadal w uzyciu byl takze przymiotnik slechetny i te trzy nowe terminy dla
czeskich nobilow odczuwane byly jeszcze dtugo jako wyrazy bliskoznaczne
(zob. wyzej wspomniany tekst z biblii czeskiej z XIV w).

3.3.6. Konieczne byly jednak dla czeskich dobrze urodzonych dalsze od-
cienie znaczeniowe zwigzane z nowym terminem slechetny. Nieodzowne
bylo wyrazenie rzeczownikiem zaréwno nowego charakteru (nowej cechy)
czeskich nobilow jak tez precyzyjne okreslenie za pomocg rzeczownika
zbioru os6b bedacych tego rodzaju czeskimi nobilami. Poniewaz w jezyku

31 O zwigzkach wyrazow czeskich herb, erb i polskiego herd zob. T. Czarnecki, Pol-
nisch herb ‘Wappen’. Eine deutsche oder eine tschechische Entlehnung. Studia Niem-
coznawcze, t. 12, Warszawa 1996, s. 279-303.
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niemieckim istnial dla obu tych wyzej wymienionych poje¢ termin Adel,
postuzono sie w jezyku czeskim takze jednym tylko sposobem utworze-
nia od przymiotnika slechetny jednocze$nie dwoch wyzej wymienionych
odcieni znaczeniowych: od ,,rdzenia” tego przymiotnika slech(e)t- utwo-
rzono derywat wsteczny (paradygmatyczny) z formantem -a (lub po-
dobnym formantem -ota) mogacy wyrazac u rzeczownikéw w tym jezyku
zarowno abstrakcyjng przymiotnikows ceche jak i zbiorowo§é (kolek-
tywnosc). Tak powstal czeski rzeczownik rodzaju zenskiego *Slecheta
(Iub *slechetota) i uproszczony w Slechta (w drugim przypadku mogto wy-
stapic tu zjawisko tzw. haplologii, tzn. skrétu wyrazu majgcego podobne
sylaby: sleche(to)ta>S$lechta) mial on oba wymienione wyzej znaczenia:
charakter czeskich nobilow i grupa czeskich nobilow, za$ koncowka —
a ,uproszczonego” wyrazu slechta (<$lecht -a) mogla by¢ jednoczeénie
zrozumiana jako zastepstwo koncéwki -e niemieckich wyrazéw dla tej
cechy nobilow: die Schlechte (der Adel), schlechte (Adel).
W ten spos6b wiec w jednym terminie slechta polaczono trzy potrzeb-
ne znaczenia dla okre§lenia czeskich nobilow:
a) nazwanie jednostki tego rodzaju nobilow wyrazone rzeczownikiem
rodzaju meskiego (ten) Slechta (i majacy synonimy $lechtic, slechetny);
b) charakter tych nobilow wyrazony rzeczownikiem rodzaju zenskiego
(ta) Slechta;
¢) nazwanie grupy tych nobilow wyrazone tg sama forma zenska rzeczow-
nika (¢a) $lechta®?.

3.3.7. Okreslenie charakteru czeskich nobilow moglo jednak z biegiem
czasu ulec zmianom. Moim zdaniem takie zmiany nastapily od polowy
XIV w., kiedy wladca Czech, Karol IV Luksemburski zostal najpierw kro-
lem, a nastepnie cesarzem Niemiec. Tego rodzaju wiladca Czech nie musial
by¢ juz okreslany jako jeden z nobilow wyzszych, nie podlegal on bowiem
niemieckiemu prawu lennemu. Od tego czasu mozliwe bylo wiec wprowa-
dzenie rozroznienia czeskich nobilow na wzoér niemiecki jako nobilow wyz-
szych i nobilow nizszych. Terminy (ten) slechta i slechtic mogly odnosié
sie wlaénie od tego czasu do grupy wielmozéw bezposrednio zaleznych

32 Taka ,,trdjznaczno$é¢” wyrazowa zdarza sie w jezykach stowianskich czesto; por.
podobny twor jezyka polskiego bieda majacy do dzi$ (zob. Stownik Jezyka Polskiego,
pod red. w. Doroszewskiego, Warszawa 1958, t. 1, s. 494-495) tego samego rodzaju
znaczenia: 1) cecha ludzi, 2) kolektyw ludzi niezamoznych, 3) czlowiek niezamozny.
To samo mozna tez powiedzie¢ o abstrakcyjnych rzeczownikach polskichz -ota: mier-
nota, lichota itp.
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w prawie lennym od wladcy czeskiego — cesarza niemieckiego (znanych
czesto pod lacinskim terminem baro). Tylko dla tej to grupy czeskich moz-
nowladcéw mozliwe bylo bowiem uzyskanie na wzér niemiecki statusu no-
bilow wyzszych. Terminy (ta) sSlechta/(ten) slechetny charakteryzowaly
w tym czasie nadal ogélnie czeskich nobilow ze wzgledu na ich ceche jako-
§ciows i iloSciowa (nobilitas/nobilis). Natomiast termin viadika, ktérego
uzycie, jak wyzej wspominaliSmy, zwigzane bylo wezeéniej wedlug czeskie-
go prawa rycerskiego nie tylko z nobilami ale tez z nie-nobilami, mogt byc
wykorzystany dla okre$lania przedstawiciela grupy nobiléw nizszych. Dla-
tego tez w II potowie XIV w. w Czechach przeciwstawiano w uzyciu wyraz-
nie terminy (ten) $lechta, slechtic z terminem viadika. Caly wiek trwaly da-
zenia czeskich wielmozow, aby uzyskaé prawny status nobilow wyzszych,
dopiero jednak w II potowie XV w. ustalone zostaly dwa stany czeskich do-
brze urodzonych. Podzial ten, nasladujac dwie klasy niemieckich nobilow,
odzwierciedlal precyzyjnie stare przeciwienstwo w obrebie rycerstwa
Czech, istnigjace na terenie tego kraju od XII w., a mianowicie r6znice mie-
dzy czeskimi wielmozami i zwyklym rycerstwem tego kraju®. Nie inter-
pretowano jednak juz tego podziatu na podstawie niemieckiego prawa len-
nego (stosowanie tego prawa w tym czasie nie bylo juz potrzebne).
Terminami dla przedstawicieli czeskich nobilow wyzszych i nobilow niz-
szych staly sie odpowiednio wyrazy: pdan i vladika/ritier , a stowo (ta) slehta
(oznaczajace przeciez zawsze ceche czeskich nobilow i ogél tych nobilow)
stalo sie ostatecznym abstrakcyjnym okresleniem obu klas dobrze urodzo-
nych tego kraju (nizSa/vyzsa $lechta) — synonimem niemieckiego Adel.

3.4. Srednio-wysoko-niemiecki sleht podstawa powstania staropol-
skiego terminu szlachta

3.4.1. Staropolska szlachta pojawia sie w tekstach polskich duzo p6z-
niej niz jego staroczeski odpowiednik slechia®t. Chyba dopiero w latach

33 Por. stwierdzenie T. Jurka, Obce rycerstwo na Slgsku do potowy XIV wieku, Po-
znan 1998, s. 176 o rozwoju nobildw w okresie sredniowiecza w Czechach: W Czechach
doszlo ostatecznie (w XV w.) do uksztattowania sie dwoch odrebnych stanow szlachec-
kich (panowie i wtadycy), ale zjawisko to nie przypomina dwustanowosci szlachty
w Niemczech. Czeski dualizm jest raczej odleglq kontynuacjg dawnego podziatu na
urzedniczq elite i prostych wojow. Proces rozwoju rycerstwa i szlachty w Czechach jest
zresztq niestychanie skomplikowany, z racji nakladania sie na stary poktad stosunkéw
stowianskich wplywow niemieckich, choéby w postaci prawa lennego.

34 O zaswiadczeniach form zwigzanych z terminem szlachta zob.: 1) Stownik Sta-
ropolski, s. 567-572; 2) T. Czarnecki, O etymologii, s. 114-117; 3) A. Bogucki, Polskie
nazwy rycerstwa, s. 126-1217.
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sze$cdziesigtych XIV w. zostala uzyta w kodeksie Kazimierza Wielkiego
forma slahte w znaczeniu jednostki nalezacej do nobilow. Te same pier-
wotne znaczenie mialy zapewne zaSwiadczone nieco p6zniej juz jako imio-
na wlasne: Slachta (1374) i Szlachta (1378). Znaczenie nobilitas ‘cecha
szlachty’ poSwiadczone zostalo dla formy slachta dopiero w 1390 r.; prawie
réwnocze$nie w tym okresie wystepuja juz wyzej wspomniane wyrazy
Slachcic (1396) i slachetny (1399), a dopiero w I polowie XV w. (okolo
1430 r.?) pojawia sie zastosowanie formy slachta jako okre§lenia kolek-
tywnej grupy nobilow (a z tego wyksztalci sie dopiero z biegiem czasu abs-
trakcyjna nazwa stanu szlachta)®.

3.4.2. Z tego zestawienia (do tego nieco réznego od zestawienia pierw-
szych poswiadczen czeskiej slechty !) nie mozna jednak wywnioskowac,
ze zapozyczenie terminu wprost z niemieckiego lub przez jezyk czeski
nastapilo dopiero w II polowie XIV w. Naszym zdaniem tego rodzaju zapo-
zyczenie bylo o wiele wczeénigjsze. Dokonalo sie ono przypuszczalnie na
przetomie XIII/XIV w.3¢ (a mozliwe, ze jeszcze w 1. dziewieédziesiatych
XIIT w.). W tym czasie bowiem wystgpita w Polsce podobna sytuacja, maja-
ca miejsce duzo wezesniej w Czechach i powodujaca tam przejecie niemiec-
kiego terminu. Otéz w r. 1291 krél Czech Wactaw II zajgt Matopolske i zlo-
zyl hold cesarzowi niemieckiemu z tej czeSci Polski; kilka lat p6zniej Wactaw
1T zajal Wielkopolske, znéw zlozyt hold z tej czeSci Polski i w 1300 r. koro-
nowatl sie na kréla polskiego w Gnieznie®’. W ten sposéb stat sie Wactaw II
znéw terytorialnym wladca ziem podleglym cesarstwu niemieckiemu,
a wiec wedlug lennego prawa tego cesarstwa tzw. nobilem wyzszym,
a podlegli mu od tego czasu nobilowie polscy mogli przyjaé termin nie-
miecki dla niZszej grupy wurodzonych. Mimo tego, ze panowanie Wa-
ctawow czeskich trwalo w Polsce krétko, termin przyjal sie, poniewaz po-
dobnie jak w Czechach precyzyjnie odzwierciedlal nowy charakter nobilow,
nieznany dotad w Polsce?S.

35 Zob. przypis 32 o analogicznych znaczeniach innych rzeczownikéw polskich tego
samego typu.

36 Podobny czas zapozyczenia przyjmowal tez chyba Z. Wojciechowski, (M. i Z. Wojcie-
chowscy, Polska Piastow Polska Jagiellonow, Poznan 1948, s. 122-123; Z. Wojciechowski,
Paristwo polskie w wiekach srednich. Dzieje ustroju, Poznan 1948, s. 195), chociaz wy-
chodzit od calkiem odmiennej koncepcji powstania terminu jako okreslenia rodow
urzedniczych (zob. przyp. 18).

37 0 tym Z. Wojciechowski, Pasistwo polskie, s. 159.

38 To chyba nie przypadek, ze prawdopodobnie za czaséw Wactawa II przyjeto
pierwsze okreslenie dla herbu — wyraz klejnot; zob.: T. Czarnecki, Polnisch, s. 295-296.
Por. powszechne w p6zniejszych wiekach uzycie grupy wyrazéw klejnot szlachecki.
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3.4.3. Nowe zapozyczenie mialo oczywiscie od poczatku fonetyke wia-
Sciwa jezykowi, z ktorego go przyjeto. Nie byla to fonetyka czeska; nowe
zapozyczenie polskie mialo odzwierciedla¢ przeciez nie czeski a nie-
miecki rodzaj nobiléw. Zapozyczenie nastapito prawdopodobnie okoto
1300 r. w Wielkopolsce (a moze jeszcze wezesniej — okoto 1291 — w Mato-
polsce?), a wiec cechy fonetyczne polskiego terminu oddawaly doktadnie
cechy wschodnio-$rodkowo-niemieckich dialektow, jakie byly w otocze-
niu obszaru przejmowania wyrazu®®. Nie przejmowano przeciez terminu
od Czechéw, tylko od Niemeéw, znajdujacych sie w Polsce i bedacych
w otoczeniu krola czeskiego i polskiego. Naglosowe s, samogltoska a i pa-
latalizacja spolgloski 1 przy przejeciu terminu, tzn. przeksztalcenie
sleht/slehte w stp. Slachetny/slachetni (podstawa zapozyczenia byly po-
dobnie jak w przypadku czeskim niemieckie formy den slechten/die
slechten, ulatwiajace adaptacje z przyrostkiem -ny/-ni) byly typowymi
cechami fonetycznymi polskiego zapozyczenia tego okresu z wyzej wy-
mienionych dialektoéw jezyka niemieckiego i cechy te moga zostaé wy-
ttumaczone tylko na podstawie wymowy niemieckiej terminu a nie
moga by¢ interpretowane na podstawie posrednictwa jezyka czeskiego
w przejeciu tego terminu®.

3.4.4. Dalsza historia adaptacji niemieckiego terminu potoczyla sie po-
dobnie jak w Czechach i w tej to historii nie mozemy juz wykluczy¢ po-
§rednictwa jezyka czeskiego w rozwoju polskich form terminu, chociaz na
pewno byl tez w jezyku polskim pewien niezalezny rozwdj tych form?!.

3.3.4.1. Zetkniecie sie ze polskim okre§leniem dla rycerstwa — wiodykg
i powstanie grupy wyrazow slachetny wlodyka spowodowalo szybkie po-
wstanie zapewne o wiele weze$niej w Wielkopolsce niz w Malopolsce ter-
minu slachta dla jednostki z grupy nobilow. Chyba juz w I potowie XIV w.
byt ten wyraz w Wielkopolsce uzywany, jezeli wlasnie z tego terenu mamy
zaswiadczenie terminu z 1374 r., ale juz tylko w osobliwym uzyciu w zna-
czeniu rodzaju przydomka (tzn. rodzaju imiona wlasnego): Stanislao dicto
slahta vicario ecclesie minores Gnesnensis*?. Konkurowal przy tym ten
termin w Wielkopolsce dalej ze stp. wilodykg i chyba byl odczuwany jako
obcy, bo innych zaswiadczen z tego okresu nie posiadamy. W Malopolsce
wyraz zaswiadczony jest dopiero w kodeksie Kazimierza Wielkiego — tu
pojawit sie chyba pod wplywem czeskim w zmodyfikowanym znaczeniu

39 Doktadnie o tej fonetyce zob. T. Czarnecki, O etymologii, s. 129-130.
40 Tamze, s. 129.

4l Tamze, s. 134-135.

42 Tamze, s. 114; T. Czarnecki, Skqd pochodzi, s. 57.
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najwyzsza grupa rycerstwa. Dziwi jednak, ze w tekscie kodeksu mamy do
czynienia z dwoma formami tego rzeczownika w celowniku liczby poje-
dynczej oznaczajacego jednostke z grupy nobiléw: najpierw forma slahte
(czyzby to byta forma podobna niemieckiej, $wiadczaca o obcosci termi-
nu?), a nieco ponizej slachce (tzn. dzisiejsze szlachcie)*®. Stownik Staro-
polski ,poprawia” jednak pierwszg forme i pod haslem slachta analo-
gicznego tekstu z r. 1430 cytuje dwa razy slachcze**.

3.3.4.2. Bardzo szybko, tak jak w jezyku czeskim (zapewne tez pod
wplywem tego jezyka) utworzone zostaly od stp. wyrazéw slachetny/slach-
ta derywaty. Najwezes$niej*® chyba stp. slachcic (zaswiadczony 1396, ale juz
w zapozyczeniu staroruskim zapisany 1386) oraz jego zenski odpowiednik
slachcianka (ten ostatni rzeczownik zaswiadczony dopiero w XV w.). Pa-
tronimiczne koncowki: zaréwno -ic/- icz jaki -anka ttumaczg pierwotne
znaczenie tych stow: slachcic i slachcianka to odpowiednio syn i cérka
slachty. Derywatem byla tez forma (ta)slachta, po raz pierwszy zaswiad-
czona 1390 w znaczeniu nobilitas ‘cecha dobrze urodzonego/dobrze uro-
dzonych’. Powstala ona chyba podobnie jak w jezyku czeskim (i nie wyklu-
czone, ze pod wplywem tego jezyka) jako wsteczny twor z formantem
-a (lub rozszerzonym -ota): slach(e)iny>+*slachet(ot)a>*slacht(ot)a>*slachi-
(at)a>+slach(ta)ta>slachta’®. Tak jak w jezyku czeskim, ale znacznie
p6zniej, bo dopiero w I polowie XV w. uzyskala ta forma drugie znacze-
nie ‘ogoél ludzi posiadajacy wyzej wymieniona ceche’ i uzywana byla za-
réwno w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej, a z tego znaczenia rozwingl
sie wlaénie powoli w ciagu XV wieku nowy termin dla powstalego stanu
nobiléw $redniowiecznej Polskit’.

4. Stara i nowa etymologia szlachty

4.1. Cechy fonetyczne zapozyczenia a stara i nowa etymologii szlachty
4.1.1. Istniejg powazne trudnosci z wytlumaczeniem cech fonetycz-
nych zapozyczenia: zar6wno czeskiego terminu slechta jak i polskiego

43 Formy cytowane wedtug A. Boguckiego, Polskie nazwy rycerstwa, s. 126.

4 Forma cytowana wedlug Stownika Staropolskiego, s. 572.

45 Zob. tamze, s. 567 — 572.

46 Do dzi$ w jezyku polskim istnieje ,,dziwna” grupa wyrazéw, mogaca odzwiercie-
dlaé te ,,hipotetyczng” zmiane: szlachta gotota. Osobliwe tez byly sporadycznie wyste-
pujace formy slachatny ‘zwigzany z szlachta’.

470 mozliwym dalszym rozwoju form i znaczenia terminu zob. T. Czarnecki,
O etymologii, s. 132-135; tenze, Skqd pochodzi, s. 58-61.
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Slachta/szlachta (czeskie § i e poczatku i §rodka wyrazu wobec od-

powiednich polskich §/sz i a przy wspolnej dla obu jezykow koncowce -a),

jezeli przyjmie sie, ze zrédlem niemieckim tych form sg wyrazy slahta

/slahte/Geschlecht:

a) Nie mozna znalezé dokladnego odpowiednika fonetycznego jezyka
niemieckiego, mozliwego do wytlumaczenia dla obu jezykéw.

b) Nasuwa sie wniosek, ze czeskie slechta i polskie slachta/szlachta nie
moga by¢ sprowadzone wedlug ich pochodzenia do jednego zrédla nie-
mieckiego, a tylko do dwoch réznych odmian zrédia (np. slehte/ slahte).

¢) Mimo bardzo podobnego graficznie polskiego szlachta i niemieckiego
slahta a wobec mniej podobnego czeskiego slechia nie mozna przeko-
nywujgco wytlumaczy¢, ze postacie fonetyczne jezyka czeskiego i pol-
skiego byly przy tych wymienionych powyzej zZrodtach niemieckich
formami pierwotnymi, tzn. takimi, ktére rzeczywiscie z jezyka nie-
mieckiego zapozyczono?s.

4.1.2. Przy przyjeciu zapozyczenia czeskiego slechta i polskiego slach-
ta z proponowanego przeze mnie niemieckiego zrodla — rednio-wysoko-
niemieckiego slecht wszystkie cechy fonetyczne obu slowianskich wyra-
z6w dadzg sie dokladnie wytlumaczyé:

a) Roéznice fonetyczne miedzy proponowanym zrédtem niemieckim
a postaciami formalnymi jezyka czeskiego mozna wla§nie wyttuma-
czy¢ przy przyjeciu tylko jednego zrédla niemieckiego, ktérego prze-
jete zostalo jednak do kazdego jezyka stowianskiego w innym czasie
i z innych dialektow tego samego jezyka.

b) Przy wskazaniu na nowsg etymologie formy zaréwno czeskg slechta
jak i polska slachta/szlachta mozna interpretowaé jako pochodne od
Slechetny/slachetny i tylko wtérnie sprowadzajgca sie do niemieckie-
go slecht, a taka to interpretacja lepiej odzwierciedla historie powsta-
wania terminu szlachta w obu jezykach (o tym ponize;j).

4.1.3. Nowa etymologia szlachty ttumaczy wiec przekonywajaco cechy
fonetyczne polskiego i czeskiego terminu; przy zachowaniu starej ety-
mologii tego wyrazu trudnoSci w objasnieniu tych cech zaréwno dla ter-
minu polskiego jak i czeskiego wydajg sie by¢é wedlug mnie z punktu wi-
dzenia jezykoznawstwa nie do przezwyciezenia.

48 O wszystkich tych problemach pisalem w artykulach poswieconych etymologii
szlachty: T. Czarnecki, O etymologii; tenze, Skad pochodzi; tenze, Uwagi o pochodze-
niu (1).
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4.2. Chronologia zapozyczenia w przypadku starej i nowej etymologii
szlachty

4.2.1. Chronologia zapozyczenia dla starej etymologii nie moze by¢
dokladnie ustalona: niemozliwe jest ze wzgledow fonetycznych przeje-
cie juz staro-wysoko-niemieckiej formy slahta, malo prawdopodobne
z tych samych wzgledow (przede wszystkim ze wzgledu na koncowke -a,
co sugerowaloby zapozyczenie juz w XII w.: do 1170 r.!) przejecie érednio-
wysoko-niemieckiego slahte, slehte i wykluczone w ogéle ze wzgledu na
niemozliwo§¢ wytlumaczenia form stowianskich przejecie srednio-wyso-
ko-niemieckiego gesleht(e)*.

4.2.2. Chronologia zapozyczenia §rednio-wysoko-niemieckiego sleht
dla nowej etymologii jest natomiast ze wzgledéw fonetycznych catkiem
mozliwa dla czasow zwigzanych z realiami historycznymi potrzebnymi
do okreslenia nowej jakosci Sredniowiecznej grupy nobilow — w Czechach
w polowie XIIT w. i w Polsce na przelomie XIII/XIV w.

4.3. Osobliwosci znaczenia terminu szlachta a jej stara i nowa etymologia

4.3.1. Wyjasnienie i udokumentowanie pierwotnego znaczenia termi-
nu w jezyku czeskim i polskim a stara i nowa etymologia szlachty

4.3.1.1. W przypadku przyjecia starej etymologii nie moze by¢ wyja-
$nione pierwotne znaczenie terminéw slechita/szlachta:

a) Dla formy slahta/slahte/slehte nie da sie ustali¢ niemieckiego znacze-
nia wyj$ciowego mozliwego dla zapozyczenia sformulowanego np.
jako réd szlachetny, zacny, dobry®®, natomiast przyjecie zapozyczenia
z formy geslehte majacej podobne znaczenie w stownikach $rednio-
wiecznych Niemiec jest malo prawdopodobne ze wzgledéw fonetycz-
nych i chronologicznych (zobacz wyzej).

b) Jak wynika z poprzednich czesci artykutu, niemieckie znaczenie wyj-
Sciowe dla formy tego jezyka sleht jest mozliwe do ustalenia, a nowa
etymologia szlachty, bioracg za swoja podstawe ten wyraz niemiecki
mozliwa jest do wyttumaczenia.

¢) Pierwotne znaczenie terminu slechta/slachta wyjasni¢ moze tylko nowa
etymologia; $redniowieczna forma niemiecka tej etymologii — sleht ma-
jaca w dialektach niemieckich (bawarskich) w tym znaczeniu obocznosé
gesleht (a jest to homonim wyrazu gesleht rod’, ‘rod szlachecki’) ula-

twia wytlumaczenie adaptacji obcego terminu w jezykach czeskim

49 Te problemy omawiane byly przeze mnie w artykutach o etymologii szlachty:
T. Czarnecki, O etymologii; tenze, Skqd pochodzi; tenze, Uwagi o pochodzeniu (1).
50 O takim to znaczeniu méwi np. A. Bogucki, Polskie nazwy rycerstwa, s. 128, 134.
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i polskim (dodatkowe skojarzenie obcego terminu z niemieckim poje-
ciem rodu szlacheckiego).
4.3.1.2. W przypadku przyjecia starej etymologii szlachty pierwotne
znaczenie terminu nie jest w sfownikach niemieckich udokumentowane®’;
nowa etymologia szlachty dokumentuje w wyrazny sposob socjologiczne
uzycie niemieckiego terminu sleht w dialektach bawarskich i szwabskich je-
zyka niemieckiego®? (wiadomo, ze:
a) zapozyczenia do czeskiego z niemieckiego tego okresu wykazuja przede
wszystkim cechy bawarskie,
b) w otoczeniu Przemyslidow — a przede wszystkim Wactawa II — nie brak
byto Niemc6éw pochodzenia bawarskiego i szwabskiego®, ktérzy mogli
ten termin rozpowszechniac).

4.3.2. Rozw(j znaczenia wyrazu szlachta a stara i nowa etymologia
terminu

4.3.2.1. W przypadku przyjecia starej etymologii szlachty nie sposéb
objasni¢, jak na terenie czeskim ze znaczenia rodu, wlasciwego dla nie-
mieckiego slahta/slahte/slehte rozwinelo sie znaczenie rod zacny, szla-
chetny. Interpretacja K. Szajnochy,®* jakoby czeska $lechta od poczatku
miala znaczenie rodu, z czasem uzyskala nowe znaczenie rodu zacnego,
szlachetnego i tylko to ostatnie znaczenie przekazala polskiej formie
szlachta, nie wytrzymuje krytyki. Przyklady podawane przez K. Szajno-
che z II potowy XIV w. dla wyrazu slechta maja tylko znaczenie réd wo-
Jownikow/patriarchow starozytnych, co niewatpliwie nie moze byé pier-
wotnym znaczeniem tego terminu, a tylko wytworzonym w jaki$ czas po
zapozyczeniu znaczeniem sekundarnym (przeniesionym z okre§lenia
czeskiej szlachty XIV w.%%). W najwcze$niejszych zaswiadczeniach $lech-
ta majgca oznaczacé zespol cech urodzonych stoi bowiem w tekscie obok
wyrazu rod ‘rod’, jakby dopelniajac wyraz ten znaczeniowo: Dnes vdam
Jjest éest v ruce dana, aé jedno budete chtieti swi slechtu i rod pomnieti®®.
A wlaénie nowa etymologia szlachty/slechty z niem. sleht moze wyjasnic

51 Zob. T. Czarnecki, O etymologii, s. 119-120, 123; tenze, Skqd pochodzi, s. 42-43, 46.

52 Zob. T. Czarnecki, O etymologii, s. 126; tenze, Skqd pochodzi, s. 48-49.

53 O Niemcach pochodzenia bawarskiego i szwabskiego w otoczeniu Wactawa IT wspo-
mina B. Zientara, Wactaw II, w: Poczet krolow i ksiqzqt polskich, Warszawa 1984, s. 224.

54 Zob. K. Szajnocha, Nastanie szlachty i herbéw w Polsce, w: Dzieta. Szkice histo-
ryczne, t. II, Warszawa 1876, s. 220.

5 O tym tez pisze V. Chladkova a kol., op. cit., s. 232-233.

56 Tamze, op. cit., s. 230.; por. A. Bogucki, O pochodzeniu, s. 378.
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te osobliwosc: Przez termin slechta wyrazony zostaje nowy charakter no-
bilow na terenie Czech, a pézniejsze znaczenie szlachetnego rodu moze
rozwina¢ sie pod wplywem niezwykle podobnego fonetycznie niemiec-
kiego geslehte ‘rod, rod szlachecki’.

4.3.2.2. Przyjecie starej etymologii i pierwotnego znaczenia terminu jako
zacnego, dobrego rodu stwarza wrazenie interpretacji pochodzenia szlachty
mogacej mieé charakter bfednego kota. Wychodzi sie z hipotetycznego zna-
czenia i z tego ustala sie dalszy rozw(j znaczenia terminu, wyjanienie
wszelkich osobliwoéci jezykowych terminu zostaje za$ podporzadkowane
temu rozwojowi (tu jeden przyklad takiego rozumowania, wystepujace
u czeskiego etymologa V. Machka: czeska forma slechta musiata powstaé
z *$lachta, bo potrzebne bylto znaczenie wyjsciowe rdod zacny’, a do tego po-
mocny byl majacy to znaczenie niemiecki geslecht i w jezyku czeskim po-
wstata forma z rdzeniem majacym e a nie a)*’. Przyjecie nowej etymologii
terminu usuwa wrazenie interpretacji takiego rodzaju: ustalone pierwotne
znaczenie terminu jest zgodne ze znaczeniem zrdodla niemieckiego, a wszel-
kie osobliwoéci jezykowe terminu dadza sie wytlumaczy¢ razem z rozwojem
jego znaczenia zaré6wno w jezyku czeskim jak i polskim.

4.3.2.3. Podstawg starej etymologii jest przy tym pewna abstrakcja
semantyczna: znaczenie zacny rod, ktore dla zrédet niemieckich slah-
ta/slahte nie jest udokumentowane. Postuluje sie w przypadku tej ety-
mologii rozwdj tego abstrakcyjnego znaczenia terminu do kilku kon-
kretnych okreélen éredniowiecznych nobilow — do okreslenia jednostki
takiego nobila, do okreslenia calej grupy nobilow i z tych to okreélen
jakby powraca sie znowu do abstrakcyjnego znaczenia nowo powstajace-
go stanu nobilow. Nasuwa sie szybko wniosek, ze taki to rozwdj znacze-
nia nie jest prawdopodobny: poniewaz jest nie do udowodnienia. W przy-
padku przyjecia nowej etymologii (doktadnie méwigc: modyfikacji tej
etymologii) mozna tego chaosu interpretacyjnego uniknaé. Przyjmuje sie
bowiem konkretne znaczenie udokumentowane dla zrédta niemieckiego
nizszy w grupie nobilow wedtug prawa lennego i z tej to podstawy stopnio-
wo wyjasnia sie stopnie rozwoju tego znaczenia: najpierw nazwe jednostki
tych nobilow, potem okreslenie cechy takiego rodzaju nobilow i rownocze-
$nie powstale pojecie grupy takich nobilow a dopiero p6zniej abstrakcyjne
znaczenie stanu nobilow. Taki rozwéj znaczeniowy od znaczenia konkret-
nego do abstrakcyjnego jest wielce prawdopodobny: poniewaz mozna go

57 Zob. V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka ¢eského a slovenského, Praha 1957,
s. 506; V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka deského, Praha 1968, s. 616.
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udowodni¢. Wyja$nienie w tylko ten sposéb rozwoju znaczenia terminu
w polaczeniu z przekonywajgcym wyttumaczeniem osobliwosci jezyko-
wych nie stwarza chaosu interpretacyjnego etymologii terminu i czyni te
etymologie wiarygodna.

4.4. Pow6d zapozyczenia terminu szlachta a stara i nowa etymologia
wyrazu

4.4.1. Stara etymologia szlachty nie wyja§nia powodu zapozyczenia
tego wyrazu z jezyka niemieckiego zaré6wno dla formy czeskiej jak i pol-
skiej. Nowa etymologia daje natomiast przekonywajace obja$nienie przy-
czyny takiego zapozyczenia: Musiano zapozyczy¢ termin nie dla samego
okre§lenia nobilow (taki termin to w obu wymienionych jezykach byt od-
powiednio viadika/wlodyka), lecz dla okreslenia nowej jako$ci nobilow,
jaka powszechna byla juz w tym czasie w Niemczech®®, Stara etymologia
terminu méwi natomiast tylko tyle, ze z jakiego$ powodu stowianscy no-
bilowie nazwali sie $lechtq/szlachtq i chociaz mieli u siebie wyrazenia dla
znaczenia rodu wybrali nie wiadomo dlaczego® (pleonastycznie?) wia-
$nie jeszcze jedng — do tego obcg — nazwe zwigzang z rodem. Mozna sfor-
mulowac to jeszcze troche inaczej. Nowa etymologia szlachty wyjaénia re-
alia historyczne tego czasu: dla nazwania nowej jakoSci nobilow wybrano
okreslenie nizszej warstwy nobilow, bo tylko taka charakterystyka czeskich
(a potem polskich) nobilow byla w sasiedztwie niemieckim mozliwa. I bar-
dzo szybko pojeto te nowg jako§é niemiecka jako ogdlng ceche stowianskich
nobilow. Dlatego nie dziwi, ze czeska (ta) slechta i polska (ta) slachta poj-
mowane byly jako cecha calej grupy dobrze urodzonych zaréwno Czech jak
i Polski (a tylko (ten) slechta, $lechtic/(ten) slachta staly sie przejSciowo
okresleniem wyzszej warstwy tej grupy) i w obu krajach staly sie terminem
stanowym okre§lajgcym wszystkich nobilow. Stara etymologia szlachty nie
wyjasnia w pelni realiéw historycznych czasu zapozyczenia: mowi tylko
ogolnie, ze zapozyczono okreslenie przypuszczalnie dla wyzszych nobilow
(chociaz o takim charakterze nobilow w czasie zapozyczenia zaréwno

58 Znamienne zdania sformutowal na temat zapozyczenia szlachzy polski etymolog
F. Stawski, pozostajac ,,oczywiscie” przy ,,starej” interpretacji pochodzenia tego wyrazu:
Jak przeszczepiona z zachodu sama instytucja, tak i wyraz jest tradycyjng pozyczkq z Nie-
miec (F. Stawski, Szlachta, Jezyk Polski, t. 61, nr 3-5, Krakow 1981, s. 317). Przyjmujac
nowg etymologie tego terminu mozna by tu doda¢: zapozyczono instytucje, jaka byla
wtedy w Niemczech i precyzyjny termin dla tej instytucji, ktéry przyjal sie w Polsce
mimo odmiennych stosunkow feudalnych (chwilowa zalezno$¢ lenna umozliwila za-
pewne przyjecie terminu).

59 O tym juz pisalem w pierwszej cze$ci uwag o pochodzeniu terminu, zob. T. Czar-
necki, Uwagi o pochodzeniu (1).
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w Czechach jak i w Polsce nie mozna chyba méwié), a potem z jakichs
wzgledéw (przy tym nie wyjasnionych) termin ulegt deprecjacji znacze-
niowej® i objat wszystkich nobilow.

4.4.2. Podsumowujac wyjasnienie powodu zapozyczenia terminu
szlachta w starej i nowej etymologii terminu nalezy podkresli¢: a) Nowa
etymologia uwzglednia mozliwa zalezno§é ustroju feudalnego Czech
i Polski od najblizszego ich sgsiada Niemiec, wskazuje jednak réwniez na
stowianskie osobliwosci rozwoju znaczenia terminu (dobrze widaé¢ w in-
terpretacji tej etymologii istotny powdd zapozyczenia). b) Stara etymolo-
gia nie w dostatecznym stopniu uwzglednia zaleznoéci feudalne Czech
i Polski od Niemiec: starajac sie zaznaczy¢ ,,samodzielno$é”®! w inter-
pretacji charakteru nobilow Czech i Polski podkre§la jedynie ,,cudzo-
ziemsko$§¢” pozyczki i przypuszcza, ze jakas role odegrali w tych krajach
W przyjeciu terminu obcy przybysze z Zachodu; istotny powdd zapozy-
czenia nie jest w tej etymologii widoczny.

4.4.3. W starg etymologie bardzo dlugo wierzono, cho¢ oderwana
byta ona od realiéw historycznych i jezykowych tego czasu, troche po-
dobna byta bowiem posta¢ niemieckich form slahta, slahte, slehte, ge-
sleht i stowianskich slechta/slachta, a poza tym nie wszystko sie zgadza-
o; nowa etymologia oparta jest na faktach historii, tak samo podobna
jest niemiecka forma sleht i stowianskie slechta/slachta, jej interpretacja
poprawna jest zaréwno z punktu widzenia jezykoznawstwa jak i historii
i powinno sie w te etymologie uwierzyc¢ i ja przyjac.

4.5. Jezykoznawstwo i historia w sprawie etymologii szlachty

4.5.1. Na temat etymologii szlachty wypowiadalo sie wielu badaczy,
zarowno historykow jak i jezykoznawcéw. Nie bylo jednak wspélpracy
w wyja$nianiu starej etymologii tego waznego terminu. Zaréwno histo-
rycy jak i jezykoznawcy bez zastrzezen przyjmowali dane drugiej strony
i formutowali swoje opinie dotyczace tej etymologii:

a) Mimo braku dostatecznego wyjasnienia osobliwosci fonetycznych,
chronologicznych i znaczeniowych zapozyczenia przez jezykoznawcow

60 O deprecjacji znaczenia mowi wiasnie A. Bogucki, O pochodzeniu, s. 379.

61 Aby udowodni¢ te ,,samodzielno$é” wskazuje sie jedynie na paralelizm rozwoju
pojecia rodu w innych jezykach slowianskich; zob. np. F. Stawski, op. cit., s. 317: Na
gruncie polskim i czeskim rozwinelo sie sekundarne, przenosne znaczenie ‘rod szla-
chetny, dobry’. Podobny rozwdj znaczenia sledzimy w rodzinie wyrazu plemie pierwot-
nie rod’, w niektorych jezykach stowiarniskich tez rod szlachetny. Ale mimo tak przy-
toczonego wyzej przez F. Stawskiego paralelizmu w rozwoju znaczenia nie widaé
w ,,starej etymologii” wyjasnienia przyczyny tak ,,dziwnej” pozyczki (zastgpienia cze-
go§ ,,starego i swojskiego” zupelnie ,,obcym i nieznanym?).
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historycy wedlug upodoban przyjmowali r6zne odmiany niemieckiego
zrodla terminu - staro-wysokoniemiecka forme slahta, Srednio-wyso-
ko-niemiecka slahte czy tez nowo-wysoko-niemiecki wyraz Geschlecht.
b) Mimo braku dostatecznego udokumentowania historii jezykoznawcy
,trwali” przy starej etymologii (w zaleznoS§ci od upodoban przy roz-
nych odmianach zrédla niemieckiego terminu, tzn. form wymienio-
nych wyzej), nie przejmujac sie trudnosciami z wyja§nieniem cech fo-
netycznych, chronologicznych i znaczeniowych zapozyczenia.

4.5.2. Jako jezykoznawca, a zarazem badacz interesujacy sie historia,
przedstawilem w kilku artykutach nowg propozycje etymologii terminu
szlachta. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze mimo tej propozycji badania
nad wyjasnieniem wszystkich aspektéw pochodzenia tego terminu
muszg by¢ prowadzone w dalszym ciagu. Wydaje mi sie jednak, ze mo-
dyfikacja tej etymologii zaprezentowana w niniejszym artykule w duzym
stopniu przybliza nauke do znalezienia ostatecznego rozwigzania zagad-
ki, tzn. odpowiedzi na pytanie, skad wzig! sie tak osobliwy termin jezyka
czeskiego polskiego slechta/szlachta dla oznaczania nowej jakoSci nobi-
low pbéznego Sredniowiecza.

4.5.3. W proponowanej modyfikacji etymologii tego terminu opieratem
sie bowiem zaréwno na danych historycznych jak i jezykoznawczych:

a) Oparlem sie na dokumentacji historycznej zaréwno wyrazéw nie-
mieckich, majacych stuzyé jako podstawa zapozyczenia terminu jak

i wyrazow stowianskich (ich najstarszych zaswiadczen w jezyku cze-

skim i polskim).

b) Wyjaénilem najwazniejsze osobliwosci fonetyczne, chronologiczne i zna-
czeniowe zapozyczenia, starajac sie usunaé wszelkie trudnoSci zwigza-
ne z dotychczasowg etymologig terminu.

5. Wnioski koficowe

Niniejszy artykul pokazal, ze:

a) nie powinno sie wiecej zar6wno w badaniach jezykoznawczych jak i his-
torycznych dotyczacych szlachty opierac sie na starej etymologii tego
terminu;

b) powinno sie zajmowa¢ dalej tym zagadnieniem, wykorzystujac modyfi-
kacje nowej etymologii terminu i uwzgledniajac w badaniach zaréwno
dane jezykowe oraz ich interpretacje jezykoznawcza jak i dokumenta-
cje historii oraz wyja$nienia historykéw dotyczace faktow przeszlosci
odzwierciedlajacych sie w jezyku.
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Bemerkungen zur Herkunft des Begriffs ,,szlachta/Schlachta”

Der vorliegende Artikel stellt die néchste Stufe der Diskussion des
Autors mit Prof. A. Bogucki dar, die in ,,Gdanskie studia z dziejow Srednio-
wiecza” (,,Danziger Studien zur Geschichte des Mittelalters”) gefithrt wird.
Es handelt sich um die Herkunft des Begriffs ,,szlachta” in der polnischen
Sprache. Dieser Beitrag ist als eine direkte Antwort auf die Veroffentlichung
O pochodzeniu terminu szlachta/Zur Herkunft des Begriffs schlachta, in:
Lanzenritter, Schipper, Pdchter. Danziger Studien zur Geschichte des Mittel-
alters Nr. 8, hrsg. von B. Sliwinski, S. 373-381. T. Czarnecki kommt zu den
folgenden Schliissen:

a) sowohl in den sprachwissenschaftlichen als auch in den historischen
Forschungen zum Begriff ,,szlachta”, sollte man die sog. ,,alte Etymologie”
dieses Wortes vermeiden, und sich auf die neue, von dem Autor vorge-
schlagene Etymologie stiitzen, die die Quellen dieses Begriffs in den Ent-
lehnungen aus der deutschen Sprache sucht;

b) man sollte sich mit diesem Begriff weiterhin beschéiftigen, indem man
die Modifizierung der neuen Etymologie benutzt, und indem man in den
Forschungen sowohl die sprachlichen Daten mit ihrer linguistischen
Interpretation berticksichtigt, als auch die historische Dokumentation mit
den Erlauterungen der Historiker hinsichtlich geschichtlicher Tatsachen
und ihrer Wiederspiegelung in der Sprache



