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Abstract

Some remarks on the Marcin Starzyniski's book The Jown Council of Cracow
in the Middle Ages (edited by Societas Vistulana, Krakéw 2010, 402 p.)

The book by Marcin Starzynski recapitulates, rectifies and complements what we at present know
about the medieval City Council of Cracow as an institution. The discussed monograph collected the
most important issues devoted to the medieval Council of Cracow. The monograph pointed also to the
directions along which further research should be continued. The volume therefore does not conclude
the study of the aforementioned institution. Its task is rather to introduce further research whose subject-
-matter might include: the prosopographic studies, the law-creating accomplishments of the Council
and the political role that it played in the medieval Kingdom of Poland. It is worthwhile to note that
half the volume is covered by the appendices that inform of the city councilors, include the register
of the Council-produced wilkurs and specify the debts incurred by the Council in order to achieve
the measures needed for lending money to the Kings.
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Badania nad dziejami miast i ich mieszkancéw od wielu lat stanowig przedmiot zainte-
resowania mediewistow. Pojawiajace si¢ w kilkunastoletnich odstepach czasu podsumo-
wania stanu badan ukazuja, ze fenomen §redniowiecznego miasta wcigz inspiruje do za-
dawania nowych pytan i szukania na nie odpowiedzi za pomoca nowych metod. Istniejg
jednak nadal takie zagadnienia, ktore pomimo iz nie sq zupetnie nieznane, wymagaja
zdecydowanie lepszego naswietlenia, a takze usunigcia btednych sadow.
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Ksiazka Marcina Starzynskiego Krakowska rada miejska w Sredniowieczu dotyka za-
gadnienia, o ktérego zywotnosci $wiadczy obszerna literatura przedmiotu, pieczotowicie
zebrana przez Autora. W szczego6lnosci znana jest publikacja Michata Patkaniowskiego
Krakowska rada miejska w srednich wiekach (Krakdw 1934), zwigzta monografia praw-
nicza ukazujaca skrotowo jej geneze, gldwne kierunki przeksztatcen instytucji w sred-
niowieczu oraz kompetencje. Mozna by zada¢ pytanie, czy jest potrzebna nowa mo-
nografia poswigcona instytucji, skoro dysponujemy juz takimi opracowaniami. Lektura
ksigzki Marcina Starzynskiego bez watpienia pozwala stwierdzi¢, ze owszem, dalsze
badania sa pozadane.

Monografia wydana przez wydawnictwo Societas Vistulana w serii Maiestas —
Potestas — Communitas sktada si¢ ze wstepu, dwoch gtownych czgsci, zakonczenia
oraz trzech obszernych aneksow. Kazdemu z tych elementow nalezy poswigci¢ nieco
miejsca. Do lektury monografii zachgca dobrze opracowany wstep. Marcin Starzynski
wyczerpujaco nakreslit studia nad krakowska rada miejska, si¢gajac do opracowan juz
z I potowy XIX wieku. Stan badan nad radg krakowska Autor umiescit w kontekscie
rozwazan nad radami innych miast dawnego Krélestwa Polskiego, przy czym trafhie
wybral miasta wigksze, ktére mogly stanowié¢ tlo dla realiow krakowskich. Przeglad
literatury (a takze edycji zrddet) dopetnia we wstepie krdotkie wprowadzenie w tresé
poszczegdlnych rozdziatéw. Koncza go dwa cytaty autorstwa Jacka Matuszewskiego
oraz Jerzego Wyrozumskiego, ktére dobrze oddaja charakter monografii Starzynskiego
— opracowania weryfikujacego ustalenia poprzednikéw i proponujacego nowe obszary
badawcze.

Omawiana ksigzka ukazata si¢ siedem lat po monografii Zdzistawa Nogi Krakowska
rada miejska w XVI wieku. Studium o elicie wiadzy (Krakéw 2003). Wspomniana praca
dzieli si¢ na dwie czesci: Instytucja oraz Ludzie. W odréznieniu od ksiazki Zdzistawa
Nogi przedmiotem zainteresowania Marcina Starzynskiego byla instytucja, ktora dziata-
ta jako wyraz woli jej cztonkow. Autor zaznaczyl, ze studia prozopograficzne wymagaja
osobnej rozprawy (s. 210). Tym samym gtéwny nacisk w ksigzce zostal potozony na
obszary aktywnosci krakowskiej rady miejskiej w $redniowieczu.

Czg$¢ pierwsza monografii dotyczy okresu do 1312 roku, kiedy to likwidacja woj-
tostwa dziedzicznego w dotychczasowym ksztatcie umozliwita radzie zdobycie naczel-
nego miejsca w strukturach wtadzy w miescie. Zostata podzielona na cztery krétkie
rozdziaty: 1) ,,Lokacja a samorzad” (5 s.), 2) ,,Dyskusje nad powstaniem rady miej-
skiej. Zrédta a literatura” (16 s.), 3) »Nominacje i sktad osobowy” (10 s.), 4) ,,Pierwotny
zakres kompetencji” (3 s.). Skapa liczba zrédet z tego okresu pozwala tylko na ogra-
niczony wachlarz interpretacji. Totez tym bardziej warto§ciowe sa precyzyjne anali-
zy zachowanego materiatu zrodtowego oraz wyciagane z niego interesujace wnioski,
poszerzajace wiedzg o poczatkach lokacyjnego Krakowa. Przyktadowo warto podaé
interpretacj¢ zaproponowang przez Autora na podstawie dokumentu z okresu rzadoéw
Henryka Probusa dotyczacego podziatu majatku po zmarlym Wojciechu z Zawichostu
(s. 24-25). Umieszczenie w liscie swiadkow rajcow przed tawnikami sktonito Autora do
stwierdzenia, ze ,,[...] po 1264 r. [pierwsza wzmianka o rajcach — przyp. M.M.] nastapit
w Krakowie wzrost znaczenia tej instytucji w samorzadzie miejskim” (s. 35). Marcin
Starzynski podjat si¢ zweryfikowania badan Jerzego Rajmana, ktéry wykorzystat do
opisu poczatkéw krakowskiej rady Miracula $w. Jacka (s. 36-39). Wyniki tej krytyki
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sa bardzo interesujace. Przede wszystkim Autor zaproponowal zmodyfikowang datacje
cudow sw. Jacka na lata 90. XIII wieku. Chociaz zaproponowana przez Autora datacja
nie w kazdym przypadku jest poparta silnymi argumentami', to catoksztatt argumentacji
dotyczacej datacji Miraculorum nr XVI, XVII, XXVI, XXIX i XLIX jest jednak prze-
konujacy 1 w tym $wietle przesuniecie datacji ich powstania na lata 90. XIII wieku jest
tym samym zasadne. W wypadku dziejéw krakowskiej rady pozwolilo to Autorowi na
falsyfikacje hipotezy J. Rajmana, ktorego zdaniem rada istniata juz w momencie lokacji.
Marcin Starzynski przekonuje, ze data pewna jest dopiero rok 1264 (s. 42—44), a pierwsi
rajcy prawdopodobnie byli mianowani przez Bolestawa Wstydliwego po konsultacjach
z mieszczanami. ROwnie istotne sa rozwazania Autora nad najstarszymi zapiskami ksie-
gi miejskiej Krakowa. Jego zdaniem zapiski wciagniete do najstarszej ksiggi na stronie
2 dotycza okresu 1290-1301 i tym samym nie mozna zaakceptowac arbitralnie przyjetej
przez wydawce Franciszka Piekosinskiego datacji na rok 1300 (s. 48—49). Obserwacja
ta, opierajaca si¢ na analizie paleograficznej, pozwala zatem cofnaé datowanie piastowa-
nia urzedu rajcy przez wzmiankowane w zapiskach osoby.

Znacznie obszerniejsza czgs¢ druga rozprawy zostata podzielona na cztery obszerne
rozdziaty. W pierwszym (,,Nominacje i sktad osobowy”, s. 62-96) Autor przesledzit
ewolucj¢ ustrojowa w Krakowie w XIV 1 XV wieku, osadzajac ja na tle wydarzen epoki.
Oczywiscie zagadnienia te byly juz poruszane we wczesniejszych opracowaniach (m.in.
J. Ptasnik, R. Grodecki, M. Niwinski, M. Patkaniowski, J. Wyrozumski), reinterpreta-
cja zrédel pozwolita jednakze Autorowi na doprecyzowanie kilku istotnych zagadnien.
Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢: (1) wskazanie, ktdrzy rajcy urzedujacy przed
1312 rokiem pozostali na urzgdach takze po upadku wojta Alberta (s. 63-65); (2) traf-
ne cofhigcie datacji ordynacji Kazimierza Wielkiego o zasadach elekcji rajeéw na
rok 1362 (s. 66-69); (3) stopniowe, zwyczajowe wyksztatcenie liczby rajcéw na 24,
z zatozeniem, ze ,,stwierdzenie to znajduje poparcie dopiero w materiale zrédtowym
z XVI w.” (s. 83); (4) wykluczenie wymiany elity politycznej w miescie po sprawie
Andrzeja Teczynskiego (s. 96); (5) ustalenie, ze w XV wieku piastowanie urzgdu radzie-
ckiego nie wymagato uprzedniej praktyki w sadzie fawniczym (s. 85).

Kolejny rozdziat w czgsci drugiej, zatytutowany ,,Kompetencje” (s. 97-132), w isto-
cie stanowi wskazanie obszarow dzialalno$ci prawodawczej rady krakowskiej. Ta czgs¢
moze budzi¢ pewien niedosyt. Autor stanat jednak przed nietatwym zadaniem naszkico-
wania niezbednego elementu w dziatalnosci rady miejskiej po wnikliwej w tym zakresie
analizie Michata Patkaniowskiego. W szczegdlnosci w podrozdziale 2.4 (,,Najstarsze
wilkierze krakowskie z lat 1336 i 1342 a uprawnienia rady”) ustalenia Autora
w zasadzie powielajg obserwacj¢ Patkaniowskiego. By nie powtarza¢ schematu analizy
M. Patkaniowskiego, Autor zanalizowat wilkierze z lat 1336 i 1342 roku wedug ko-
lejnosci zawartych w nich regulacji, co moze sprawia¢ wrazenie nieuporzadkowania.
Zdaje si¢ jednak, ze lepszego wyjscia nie byto. Niewatpliwie za bardzo wazny 1 traf-

' W wypadku Miraculorum XVI Autor tylko przypuszcza jego pézniejsze powstanie (zgodnie z ustale-
niami Macieja Zdanka wlasciwym okresem sa lata 1272—1281). Czas powstania Miraculorum XIX, w ktérym
wzmiankowany jest mieszczanin miechowski, Starzynski przesunat z 1260 r. na okoto 1290 r., argumentujac,
ze dokument lokacyjny dla Miechowa pochodzi z 1290 r. Sif¢ tego argumentu ostabia fakt, ze rozrdznienie
poje¢ oppidanus oraz civis nie zawsze musiato wskazywac na mieszkanca osrodka przedlokacyjnego i loko-
wanego na prawie niemieckim.
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ny wniosek nalezy uzna¢ nastgpujace stwierdzenie Autora dotyczace bezposredniego
przejecia w 1475 roku przez radg wojtostwa krakowskiego: ,,Nalezy przy tym wyraznie
podkresli¢, ze nie byto to wykupienie wojtostwa sensu stricto, jak przyjmuje si¢ czesto
w literaturze przedmiotu [J. Ptasnik], gdyz rada tylko przejeta je tytutem zastawu na za-
bezpieczenie sumy dluznej przez skarb krélewski” (s. 99-100). Przeprowadzone przez
piszacego t¢ recenzj¢ badania pozwolily ustali¢, ze wdjtostwa w miastach krolewskich
w wojewddztwach krakowskim, sandomierskim i lubelskim od poczatku XV wieku byty
traktowane na podobnych zasadach jak wigksze kompleksy dobr krélewskich — staro-
stwa niegrodowe i grodowe. Wjtostwa — generujace dochod elementy domeny — mogly
by¢ wykorzystywane zaréwno jako instrument prowadzenia polityki personalnej, jak
1 jako zabezpieczenie pozyczek. Gdy przyjrzymy si¢ tytutom prawnym dzierzenia kom-
plekséw majatkowych wojtostw w miastach matopolskich z koncem XV wieku, okazu-
je sie, ze popularng instytucja staje si¢ dostosowany do stosunkéw publicznoprawnych
(rozumianych jako relacja kréla piastujacego najwyzsza wladzg¢ z innymi podmiotami)
zastaw antychretyczny?.

W podrozdziatach 2.5 (,,Nadzor i organizacja rynku wewngtrznego”, s. 110-115),
2.6 (,,Administracja miasta — budownictwo, przepisy porzadkowe i przeciwpozarowe”,
s. 116-120) 1 2.7 (,,Nadzor nad organizacja cechowa”, s. 120—126) Autor ograniczyt si¢
tylko do wskazania przedmiotu regulacji, bez szczegétowej analizy wszystkich poswig-
conych tym zagadnieniom wilkierzy. Zabieg ten nalezy oceni¢ jako trafny, biorac pod
uwagg zalozenie monografii, bedacej w znacznej mierze przegladem zagadnien zwia-
zanych z rada krakowska, a nie wyczerpujaca analizg jej dziatalnosci prawodawczej.
Niewatpliwie prawodawstwo rady wymaga osobnego, prawnohistorycznego studium.

Bardzo waznym i zdecydowanie nalezacym do najlepszych fragmentéw monografii
jest podrozdziat 3.1 zatytulowany ,,Podarunki jako instrument sprawowania wiadzy”.
Autor nawigzat w nim zaré6wno do badan prowadzonych za granicg nad metodami pro-
wadzenia polityki, jak i do ustalen Z. Nogi zawartych w monografii po§wigconej hi-
storii krakowskiej rady miejskiej w wieku XVI. Autor opart si¢ na precyzyjnej analizie
ksiag rachunkowych, w ktérych byly zapisywane state i incydentalne wydatki na ,,pre-
zenty” dla urzednikow krélewskich i ziemskich (ale takze dla ksigzat $laskich), celem
uzyskania poparcia w realizacji zamierzen politycznych (s. 133—145). Badania te maja
niebagatelne znaczenie w zakresie badan nie tylko nad polityka, ale réwniez nad dzieja-
mi prawodawstwa. Trafnie bowiem w rozdziale trzecim, podrozdziatach nastepujacych
po refleksji nad dystrybucja ,,podarunkéw”, Autor syntetycznie zestawit i omowit uzy-
skane przez rad¢ miejska dla Krakowa przywileje handlowe, zbierajac bogata literaturg
w tym zakresie (podrozdziat 3.2 ,,Zabiegi o przywileje handlowe”, s. 145-166). Z calg
pewnoscig celnie wskazat on, ze: ,,Na poczatku XV w. Krakow dysponowat kompletem
dokumentéw, ktore gwarantowaly mu pozycj¢ najwazniejszego osrodka handlowego
w panstwie polsko-litewskim. Starania rajcow mialy za$ odtad na celu przede wszyst-
kim utrzymanie w mocy juz uzyskanych przywilejow, a nie zdobywanie nowych”. Warto
wspomnie¢ réwniez o innej obserwacji Marcina Starzynskiego. Rada miejska wyrazata
nie tylko trosk¢ o zapewnienie prawnych warunkéw prowadzenia handlu dalekosigzne-

2 Szczegodlowe ustalenia w tym zakresie zob. M. Mikuta, Prawodawstwo kréla i sejmu dla matopolskich
miast krolewskich (1386—1572). Studium z dziejow rzqdow prawa w Polsce, s. 204243 (wydruk pracy dok-
torskiej w Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego).
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g0, ale takze stosowala instrumenty prawne celem ochrony kupcéw krakowskich, ktérzy
znalezli si¢ w trudnosciach w zwiazku z ich podrézami handlowymi (podrozdziat 3.3
,»Opieka nad kupcami”, s. 166—170).

Bardzo interesujacym fragmentem monografii jest rozdzial czwarty czesci drugiej
,»Rola polityczna. Migdzy samodzielnoscig a instrumentalizmem”. Autor wskazat pola
aktywnosci rady miejskiej na gruncie polityki ogdlnopanstwowej. Tylko skrétowo,
w zwiazku z wielokrotnym podejmowaniem tego zagadnienia w historiografii, zaprezen-
towat stanowisko polityczne miasta przeciwko Wiadystawowi Lokietkowi w latach 1306
1 1311-1312 (s. 174). Drugi podrozdziat 4.2 (,,Pozyczki na potrzeby wiladcy i panstwa.
Udzial rady w polityce Piastow 1 Jagiellondw”, s. 175—187) kolejny raz udowadnia, ze
zrédta skarbowe, w szczegdlnosci rachunki, sa nieodzowne dla zrozumienia i opisu roli
politycznej miast w $redniowiecznym Kroélestwie Polskim. Istotnym uzupetnieniem po-
dejmowanych w tym fragmencie rozwazan jest Aneks I1I, w ktérym zostaty zestawione
kontrakty ,,wyderkaufowe” zawierane przez rad¢ w celu uzyskania §rodkéw na pozyczki
dla monarchy. Réwnie istotne sg kolejne podejmowane zagadnienia: udziat w reformie
monety (4.3, s. 187-190), udziat w sejmach i zjazdach miast (4.4, s. 190-192), rada
wobec sukcesji andegawenskiej i zabiegow Jagiellonow o nastgpstwo tronu w Polsce
(4.5, s. 192-200), rada jako gwarant dokumentdw traktatowych Polski z zakonem krzy-
zackim (4.6, s. 200-205). Wskazanie tych wszystkich pdl aktywnosci politycznej rady
miejskiej nie pozwolito jednak na sformutowanie koncowego, optymistycznego wnio-
sku: ,,Samodzielna rola polityczna polskiego mieszczanstwa zaczyna i konczy si¢ wias-
ciwie na okresie rozbicia dzielnicowego. W odrodzonym Krolestwie, a w szczegdlnosci
w elekcyjnej monarchii Jagiellonow byta ona juz czysto instrumentalna” (s. 205). Dodaé
mozna, ze z cala pewnoscig w wieku X VI miasta krolewskie, takze te najwigksze, byty
nie tyle podmiotem, ile przedmiotem polityki.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ si¢ z pierwszym zdaniem podsumowania. Powstanie
rady miejskiej nie bylo ostatnim etapem rozwoju samorzadu, jak twierdzi Autor (s. 207),
lecz pierwszym. OczywiScie istotnym problemem jest rozumienie terminu ,,samorzad”.
Termin ten oznacza samodzielne sprawowanie rzadow przez podmioty bedace jedno-
cze$nie obiektem tych rzadow. Jesliby zatem przyjac definicj¢ zaproponowang przez
Henryka Samsonowicza: ,,Pod terminem »samorzad« dla s$redniowiecza rozumiem
niezalezne 1 samodzielne wykonywanie funkcji publicznych — sadowych, administra-
cyjnych oraz stanowienie przepisow prawnych przez wiladze réznych korporacji’™
i polaczy¢ ja z wyzej wskazanym znaczeniem, podmiotem funkcji publicznych byliby
mieszkancy miasta. Zasadnicze jest wigc pytanie, jakiej grupie mieszkancoéw przyshugi-
waty kompetencje do samorzadzenia. Z cala pewnosciag wojt dziedziczny byt podmio-
tem zewnetrznym w stosunku do spotecznosci miejskiej. Stwierdzit to z reszta Autor,
uznajac, iz wojtostwo dziedziczne nie zaliczato si¢ do instytucji samorzadowych (s. 24).
Zagadnienie samorzadu do w istocie problem wewnetrznych relacji migdzy podmiotami
miejskimi: obywatelami, rada, III ordynkiem, ktére to relacje tworza obraz demokracji
miejskiej (waskiej, szerokiej, ograniczonej, jej braku w wypadku peinej kontroli zycia
miejskiego przez rade). Relacja miasto — wdjt dziedziczny, podobnie jak relacja miasto —

3 H. Samsonowicz, Z zagadnien ustrojowych miasta sredniowiecznego [w:] Wieki Srednie — Medium
Aevum. Prace ofiarowane Tadeuszowi Manteufflowi w 60 rocznice urodzin, red. A. Gieysztor, M.H. Serejski,
T. Trawkowski, Warszawa 1962, s. 133.
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urzednik zwierzchni, nalezy do problematyki autonomii miejskiej. Oba te zagadnienia
— wewngtrzna demokracja i zewngtrzna autonomia — okreslaja model ustrojowy danego
miasta.

Trzy aneksy, oprocz skorowidzu oséb i miejsc, uzupehiajg ksiazke. W ostatnich la-
tach do czestych naleza monografie opatrzone obszernymi aneksami. Sg one zazwy-
czaj rezerwuarem danych wykorzystywanych i opracowywanych w tekscie. Dostarczaja
takze materialu do dalszych studiow, mozna wigc w takim przypadku stwierdzié, ze
autor ksiazki dzieli si¢ z czytelnikiem swoim warsztatem. W wypadku recenzowanej
monografii zwiazek dwoch pierwszych aneksow z tekstem gtownym ksiazki jest bar-
dzo luzny. Zaréwno wykaz rajcéw, jak i repertorium wilkierzy uchwalonych przez radg
krakowska nie stanowia danych wykorzystywanych w rozprawie. Dotaczenia tych wy-
kazow do ksiazki nie mozna jednak ocenia¢ negatywnie, wprost przeciwnie. Lektura
ksiazki pozwala stwierdzié, ze jednym z najwazniejszych jej celow bylo nakreslenie
stanu wiedzy nad dziatalno$cig krakowskiej rady miejskiej w $redniowieczu, a takze
dokonanie sprostowan biednych ustalen i uzupehienie licznych luk. Autor nie pod-
jat jednak kompleksowej analizy prozopograficznej (co mozna znalez¢ w monografii
Z. Nogi), tylko punktowo przedstawit tematy bedace przedmiotem regulacji w wilkie-
rzach. Porzadkujacy charakter monografii thumaczy jednakze dotaczenie do niej wska-
zanych aneksow. Wykaz rajcéw z powodzeniem zastgpuje wczesniejszy niedoktadny
spis, opracowany ponad wiek temu przez F. Piekosifiskiego i wydrukowany w Kodeksie
dyplomatycznym miasta Krakowa. Repertorium wilkierzy pozwala natomiast na prze-
glad gléwnych zagadnien regulowanych przez krakowska rade. Wyczerpujace podjecie
dwdch tematdéw dotyczacych poznosredniowiecznej rady miejskiej: prozopografii rajcéw
oraz prawodawstwa miejskiego, z calqg pewnoscig byto niemozliwe do przeprowadzenia
w jednej monografii. Opracowanie sylwetek rajcéw oraz cho¢by podstawowych danych
o ich karierze zawodowej wymaga poznania znacznej liczby dodatkowych zrédet ponad
zanalizowane przez Autora ksi¢gi miejskie, w tym przede wszystkim ksiag grodzkich
krakowskich (wedtug przeprowadzonych szacunkow tylko w ksigdze grodzkiej krakow-
skiej nr 4 z lat 1431-1434 w okoto 20% zapisek widniejg mieszczanie), zrédet uniwersy-
teckich i proweniencji koscielnej. Rowniez analiza prawodawstwa krakowskiego bez tta
poréwnawczego z innymi miastami oraz bez konfrontacji ze zrodtami potwierdzajacymi
stosowanie prawa w praktyce nie spetitaby wymogdw rzetelnej monografii historyczno-
prawnej. Tego typu analiz z oczywistych wzgledow nie mozna wymagac¢ w ramach jed-
nego opracowania.

Na koniec jeszcze kilka ogdlnych obserwacji. Na uznanie zashiguje zaréwno ob-
szerna bibliografia, jak i podstawa Zrodlowa. Autor wykorzystal zrddta roznego typu,
narracyjne (kroniki i roczniki), jak rowniez dokumenty, listy, akty normatywne, wreszcie
trudny w lekturze, tylko w drobnym zakresie wydany materiat zapiskowy z ksiag miej-
skich. Rzecz jasna zawsze mozna doda¢, ze istniejq zrodta niewykorzystane, sadzg jed-
nak, ze jest to zarzut, ktory w recenzjach jest stosowany zbyt czgsto i w sposob niekiedy
nieprofesjonalny. Zakres analizowanych w rozprawie zrodet powinien by¢ adekwatny
do postawionych pytan badawczych, a takze praktycznych mozliwosci jej przygoto-
wania w ramach ekonomiki czasowej. Niekiedy ponadto ograniczenie zakresu liczby
wykorzystanych zrodel jest uzasadniony wnikliwg i drobiazgowa interpretacja zrodet
zakwalifikowanych przez autora do analizy. Oczywiscie w niektérych fragmentach re-
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cenzowanej ksiazki odczuwa si¢ niedosyt — mozna by na przyktad oczekiwac szerszej
bazy zrodtowej. Chociazby w liczacym zaledwie trzy strony podrozdziale poswigconym
uczestnictwu rajcdw w zjazdach panstwowych — zasadne byloby skorzystanie miedzy
innymi z krakowskich ksiag wiecowych. Wydaje si¢ jednak, ze rozdziat czwarty czesci
drugiej miat na celu nie tyle precyzyjng analiz¢ obecnos$ci rajcow i Krakowa w zyciu
politycznym Kroélestwa, ile raczej wskazanie i scharakteryzowanie katalog typdéw tej
aktywnosci.

Na uwage zastuguje to, ze w sytuacjach niejasnych lub nieoswietlonych zZrodtowo
Autor nie probowal na sit¢ stawia¢ hipotez (przyktadowo: moment rezygnacji wielkorzad-
cy z uprawnien elekcyjnych rajcdw —s. 70; funkcja tzw. czterech starostéw gminu —s. 76).
Niekiedy jednak rozstrzygnigcie byto mozliwe. Zbytnia ostroznos$¢ nie byta konieczna
w wypadku analizy krélewskiego zatwierdzenia wilkierzy miejskich z 1336 roku. W za-
kresie leges sumptuariae, w zwiazku z tym, ze nie byty one regulowane w pierwotnym
sasko-magdeburskim prawie pierwotnym, zatwierdzenie krélewskie nowej regulacji nie
byto konieczne (s. 106). W ksiazce zupehie sporadycznie zdarzaja si¢ usterki terminolo-
giczne lub niesciste sformutowania. Za lapsus terminologiczny nalezy uznaé uzycie jako
synonimu ,,regulacje” terminu ,,orzeczenia” (,,s3 to jedyne orzeczenia rady krakowskiej
z zakresu prawa prywatnego” —s. 109). Warto podkresli¢ wysoki poziom wydania ksigz-
ki, dobrg korekte — w tekscie nie spotyka si¢ lapsus calami, a seri¢ Maiestas — Potestas
— Communitas cechuje stonowana, utatwiajaca lektur¢ niekiedy trudnych zagadnien
estetyka.

Niewatpliwie monografia autorstwa Marcina Starzynskiego z jednej strony podsu-
mowuje i uzupetnia dotychczasowe badania nad dziejami krakowskiej rady miejskiej
i w ogdle ustroju Krakowa w §redniowieczu. Z drugiej jednak otwiera przestrzen i grun-
tuje studia nad kolejnymi tematami zwigzanymi ze sredniowieczna krakowska radg miej-
ska. Dwoma najwazniejszymi zagadnieniami wymagajacymi obszernego opracowania
sa: studium prozopograficzne, ktérego punktem wyjscia jest opracowany przez Autora
recenzowanej ksigzki wykaz rajcdw, oraz ustawodawstwo rady krakowskiej, ktérego
repertorium stanowi Aneks Il w rozprawie. Autor wskazat takze liczne inne watki wy-
magajace osobnych, precyzyjnych studidw, jak relacje miasta z uniwersytetem czy pola
aktywnosci politycznej krakowskiej rady, co tez sam podkreslit w ksiazce (zob. przy-
ktadowo s. 132). Najkrécej podsumowujac monografi¢ Marcina Starzynskiego, mozna
stwierdzi¢, ze rekapituluje ona dotychczasowy stan badan nad krakowska rada miejska
jako instytucja, w zwiazku z czym zawiera liczne polemiki, nowe interpretacje zrodlowe
modyfikujace i1 korygujace obecny stan wiedzy. Otwiera ponadto liczne nowe tematy
dla dalszych badan, ktére wstgpnie analizuje, wskazujac przydatne do tego instrumenty
(choéby ksiggi rachunkowe).

Monografie mozna dzieli¢ na takie, ktére wyczerpuja obrane zagadnienie na wiele
dziesiecioleci, oraz takie, ktére stymuluja dalsza dyskusje 1 badania. Ksiazka Marcina
Starzynskiego niewatpliwie nalezy do tej drugiej grupy.
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