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Piesni Jana Gawinskiego (migdzy 1622/1626-1684) w opracowaniu
Dariusza Chemperka stanowia drugi tom edytorskiej serii ,,Inedita” ko-
ordynowanej przez Romana Mazurkiewicza. Seria ta z kolei miedci sig
w obszerniejszym wydawniczym przedsiewzieciu Humanizm. Idee, nurty
i paradygmaty humanistyczne w kulturze polskiej (pod redakcja naukows
Aliny Nowickiej-Jezowej). Wydawca poetyckiego zbioru, uznawanego
przez czg$é badaczy za najwybitniejsze dokonanie liryczne Gawiriskiego,
opart si¢ na szczgsliwie zachowanym do naszych czaséw autografie Heliko-
nu, zbierajacego czg$¢ dorobku poety z podlaskich Wielomowic. Liczacy
kilkaset stron manuskrypt przechowywany jest obecnie w Bibliotece Uni-
wersytetu Warszawskiego i opatrzony zostal sygnatura nr 190. Otwierajaca
zbiér karta nosi tytul: ,Helikon Jana Gawiriskiego, w ktérym si¢ zamykaja
1-mo Lyryka polskie, Herkules na dwoistej drodze, Tarcz chrzescijadstwa,
Dworzanki, Sielanki z Gajem zielonym, Epigramata Latina cum variis
Poematitys [sic!], Fortuna z dawnego wierszem polerowniejszym udaro-
wana, wydany na $wiat”. Interesujace nas piesni zostaly wpisane do zbioru
na k. 4r-30r. Fake zainicjowania sylwicznego tomu pie$niami moze su-
gerowad, iz autor przypisywal im szczeg6lne znaczenie. Zbiér wypelniaja
42 piesni zawarte w dwu ksiggach, przy czym, jak zauwaza Chemperek,
brak tu symetrii: ksiega I obejmuje bowiem 34 utwory, natomiast ksiega
II tylko osiem. Zdaniem wydawcy nieukonczenie drugiej ksiegi spowodo-
wane bylo $miercia poety na poczatku 1684 roku. Jest sprawg oczywista,
iz wzorem kompozycyjnym dla Gawiriskiego pozostawaly Piesni Jana Ko-
chanowskiego, podzielone wlasnie na dwie ksiggi. Warto w tym miejscu
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przypomnie, iz czarnoleskiemu poecie patronowal w zakresie segmentacji
lirycznego materialu Horacy. Co prawda Kochanowski nie stworzyt cy-
klu czterech ksiag lirykéw, lecz mégl mie¢ taki zamiar (materiat wydany
posmiertnie we Fragmentach dobitnie o tym $wiadczy). W przypadku Ga-
witiskiego mozna zatozy¢, iz docelowo mialy to by¢ najpewniej dwie ksiegi
o przyblizonej ilo$ci utworéw.

Jak stusznie dowiédl Chemperek, kilkadziesigt lirykéw nie zostato
przez autora ulozonych tematycznie, lecz zgodnie z nasladowanym mode-
lem zbioru Horacego (a za nim Kochanowskiego), charakteryzujacym sig
si¢ zasada varietas (ré6znorodnosci). Zgodnie tez z wyznacznikami imito-
wanego gatunku Gawiriski wprowadza do swych piesni zasadg zwigzlosci
i wdzicku (venustas). W obrebie zréznicowanego tematycznie materiatu
lirycznego daje si¢ wyodrebnié szereg grup tematycznych, a mianowicie:
piesni metapoetyckie (I 28, 30, 32), piesni filozoficzne (16, 7, 10, 17, 27;
11 2), piesni religijne (I 9; I1, 4 — parafraza Psalmu 134; 5 — parafraza Psal-
mu 96; 7), piesni mitosne (I 2, 11, 14, 16, 23; 11 5, 8), piesni patriotyczne
(I, 1, 3, 8, 31; II 3 — rado$¢ z wydania Klimakteréw Wespazjana Kochow-
skiego, 1683), okolicznosciowe (II, 1 — urodzinowa; II, 6 — zalobna; I, 20
— weselna).

W obszernym wstepie wydawca okresla Gawinskiego mianem ,kla-
sycysty barokowego”, co wydaje si¢ jak najbardziej uzasadnione. Realizo-
wana w Piesniach (na poziomie kunsztu formalnego, budowania nastroju
oraz zwlaszcza warstwy tematycznej) zasada decorum zdaje si¢ uzasadniaé tg
propozycje klasyfikacyjna. Zestawienie bibliograficzne twércéw starozyt-
nych, klasykéw zatem, z ktérych Gawisiski czerpal, obejmuje kilkanascie
os6b: Boecjusz, Katullus, Cyceron, Homer, Horacy, Lukrecjusz, Owidiusz,
Pliniusz Starszy, Plutarch, Safona, Seneka, Stacjusz, Tibullus, Wergiliusz.
Oczywiscie, zdaniem Chemperka, nawigzania do dorobku wielkich po-
przednikéw wystepuja na réznych poziomach — od dumaczen i parafraz
poczawszy, az po drobne reminiscencje tematyczne. Inspiracji tradycja sta-
rozytng mozemy si¢ zatem doszukiwaé zaréwno w warstwie inwencyjnej,
jak i elokucyjnej. Potwierdza to zarazem erudycja mitologiczna poety. War-
to w tym miejscu podkresli¢ istnienie w Piesniach blisko stu rewokacji lub
renarracji mitologicznych. Ich obecno$¢ motywowana jest z jednej strony
samym faktem parafrazowania faciriskich wzorcéw, z drugiej jednak prefe-
rencjami autorskiego gustu, potwierdzajacymi gleboka, niepowierzchowna
erudycje Gawiriskiego. Erudycja ta pozwala rozpatrywaé liryczny dorobek
pisarza (a zwlaszcza Piesni) w przestrzeni, jaka wytwarza si¢ miedzy imita-
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¢ja a emulacja. Gawiriski jako thumacz realizuje humanistyczny postulat
mierzenia si¢ ze wzorami lacifskimi (Horacy, Seneka, Sarbiewski). Przy
tym dobdr pewnych tekstédw, twércéw i tematéw ukazuje jego preferencje
estetyczne i tematyczne. Badania Chemperka u§wiadamiajg, ze poeta wy-
biera wzorce klasyczne oraz tradycj¢ humanistyczng. Filologiczne zmaga-
nia autora z tekstami genetycznymi znajduja realizacje w wiernej imitacji,
czgdeiej jednak w poetyckiej emulacji. Oglad calosci lirycznego materiatu
pozwala wydawcy skonstatowad, iz klasycyzm Gawiriskiego uchwytny jest
przed wszystkim w piesniach refleksyjnych, filozoficznych, religijnych.
Jak zauwazyl Chemperek, sposréd wielu twércéw starozytnych, jakich
cenit i przywolywal Gawiriski, gléwna rola przypadla Horacemu. Widaé to
chociazby w przeszczepieniu filozofii horacjaiskiej do jego zbioru, w ktd-
rym aczy on idee epikurejskie ze stoickimi. Jak twierdzi wydawca, zdarza
sie, iz wzory Wenuzyjczyka sa twérczo rozwijane przez autora Piesni ,,po-
nad” Kochanowskim. Znakomitym tego przykladem okazuje si¢ Pies7 1,
17 wzorowana na Piesni zimowej Wenuzyjczyka (Carmina 1, 9). Rezygnu-
jac z watku erotycznego, rozwija zarazem Gawiriski w poetyckiej parafrazie
motyw polskiego zimowego pejzazu. Co wazne, polskiego wiasnie, gdyz
koloryt lokalny jest tu uchwytny (cho¢by w przywolaniu Tatr czy rodzi-
mego trunku, keérym szlachcic winien si¢ krzepi¢ miast ,, Tokaju albo od
Ankony”). Podobnie, jak w przypadku Horacego, darzyt Gawiriski estyma
Boecjusza, ktdry — jesli nie liczy¢é Mikolaja Sepa Szarzyriskiego — nie cie-
szyl si¢ podéwczas szerszg recepcjq na naszym gruncie. Przelozenie ésmego
metru z ksiegi II Philosophiae consolationis zatytutowanego incipitem Quod
mundur stabili fide (11, 2) ukazuje tez preferencje estetyczno-ideowe autora
Piesni, ktéry patrzy na otaczajaca go rzeczywisto$¢ oczyma humanisty, wi-
dzacego w harmonii wszech$wiata potwierdzenie udzialu Absolutu. W tym
kontekscie warto réwniez wspomnie¢ o parodii fragmentu z De beneficiis
Seneki (I, 33). Profil humanistyczny Piesni Gawiriskiego okresla nie tyl-
ko realizowane przezen zalozenie powrotu do zrédet oraz imitacja pisarzy
starozytnych. Wydaje sig, ze dla autora nie mniej istotna okazuje si¢ aksjo-
logia wpisana w jego liryki. Mamy tu na mysli utwory o tematyce filozo-
ficznej oraz obywatelskiej. Zwlaszcza w tym ostatnim nurcie miescityby sig
liryki, w ktérych poeta dokonuje apologii pracy (nawiazujac do fragmentu
fraszki Kochanowskiego Na dom w Czarnolesie). Stajac poniekad w po-
przek dotychczasowym idealom lansujacym przede wszystkim warto$¢ sta-
wy osiaganej przez czyn (w czym tez widziana jest kwintesencja sarmackiej
szlacheckosci), bedzie on lansowal obecny w naszej literaturze od czaséw
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Biernata z Lublina etos pracy jako dobra nadrzednego. Chemperek du-
maczy to zjawisko zaréwno biografia samego pisarza (ktéry jako szlachcic
szaraczkowy z nadbuzariskiej wioski trafit na dwoér biskupa Karola Ferdy-
nanda Wazy, a potem pelnit urzad superintendenta warzelni soli w Wie-
liczce i Bochni), jak i specyfika charakeeru (,wmieszkaly” w spoleczetistwo
mieszczan krakowskich drobny szlachcic musial podziwia¢ ich skrzgtnos¢
i zapobiegliwo$¢ w pomnazaniu majatku). Bedzie zatem Gawinski kreowat
genetyczny zwigzek pomiedzy pracg a szcze$ciem i stawa (w tym kontekscie
nie moze dziwi¢ kilkakro¢ ujawniany przez autora pacyfizm). Moralisty-
ka ta stanowi zreszta ceche charakterystyczng kilku piesni (na przyklad
I, 4, 13, 19). Podkreslanie aktywizmu i przedsi¢biorczosci jako kategorii
prowadzacych do szczgécia (poprzez niezalezno$é¢ majatkowa) okazuje sie,
zdaniem Chemperka, nowym rysem w dwezesnej poetyckiej moralistyce.
Zgadzajac si¢ z Leszkiem M. Dziama, pierwszym monografista twdrczosci
poety, wydawca dowodzi, iz Gawiriski okazuje si¢ prekursorem inteligenta,
ktéry utrzymuje sie dzigki pracy intelektualne;.

Méwiac o wielorakich niciach laczacych zbiér Piesni Gawiriskiego
z tradycja humanistyczna, nie sposéb zapomnie¢ o rodzimym gruncie.
Dla mieszkarica Krakowa kluczowe znaczenie mial poetycki dorobek Jana
Kochanowskiego, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego czy Wespazjana Ko-
chowskiego. W mniejszym stopniu uchwytne s poswiadczenia literackiej
recepcji twérczosci Daniela Naborowskiego, Jana Jurkowskiego, Samuela
Twardowskiego, Szymona Szymonowica i Krzysztofa Opalifiskiego. Krag
ten, jak zauwaza Chemperek, jest znamienny, bowiem w przypadku wigk-
szo$ci wymienionych pisarzy mozna méwi¢ o obecnosci elementéw ,kla-
sycystycznych” czy humanistycznych. Badacz widzi je w kilku warstwach:
topicznej, genologicznej, tematycznej oraz aksjologicznej. W przypadku
tej ostatniej na uwagg zastuguje choéby kategoria patriotyzmu ujawniana
w Piesni 1, 8. Vaticinium (wrdzba), gdzie autor zapowiada upadek Tur-
Gji (uewér inspirowany dzietami Sarbiewskiego, Twardowskiego i Ko-
chowskiego). To jeden z nielicznych lirykéw, w keérych autor angazuje
si¢ w dyskusj¢ nad swoja wspSlczesnoscia (tu w wymiarze politycznym).
Jesli nie liczy¢ wspomnianych wyzej piesni okolicznosciowych (I, 1 — uro-
dzinowa; II, 6 — zalobna; I, 20 — weselna), to daje si¢ zauwazy¢ ucieczka
Gawiniskiego od deskrypcji czaséw mu wspélczesnych.

Merytoryczny wstep do edycji i obszerne komentarze, jakimi Chem-
perek zaopatrzyt zbiér Gawiriskiego, pozwalajg lokowaé poete w nurcie
barokowego klasycyzmu. Zdaniem wydawcy preferencje autora Piesni
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yksztaltowane” byly nie tylko jego talentem lirycznym, ale i zdobytym wy-
ksztalceniem humanistycznym. Poeta odbieral je najpierw w Bialej Radzi-
wiltowskiej (dzi§ Biata Podlaska) w latach okolo 1638-1642, a nastgpnie
w krakowskich Szkolach Nowodworskich (1648—1649). Wiadomo tez, iz
byt uczniem Alberta Inesa. Od schytku lat czterdziestych zwiazat si¢ z Kra-
kowem, gdzie pelnit urzedy $redniego szczebla i wehodzil w koneksje z li-
teratami Malopolski (Wespazjan Kochowski, Andrzej Chomgtowski, An-
drzej Zydowski, Jakub Kazimierz Haur). Po $lubie z mieszczka Malgorzata
Laytneréwna (1657/1658) wszedt w kregi akademickie (zona byla siostrze-
nicg Wawrzynica Alfonsa Karyriskiego, profesora teologii i prawa Akade-
mii Krakowskiej). O korzystaniu ze zbioréw biblioteki uczelni czytamy
w cyklu pieciu dworzanek zatytutowanych O ksiggach w bibliotece stawnej
Abkademii Krakowskiej: ,, Tajemnic snaé niebieskich te ksiegi zawarly, / Ze
przykute jak niegdy Prometeu do skaly”. To tylko jeden ze §ladéw potwier-
dzajacych, iz Gawinski poszerzal swa erudycje humanistyczng w trakcie
wieloletniego pobytu w Krakowie. Trzeba si¢ zgodzi¢ z sadem badacza, iz
obracanie si¢ w Srodowisku elity umystowej nie pozostato bez wplywu na
jego tworczosé.

W ostatnim okresie daje si¢ zauwazy¢ duzy wzrost zainteresowania
dorobkiem Gawiriskiego. Na uwagg zastuguja w tym wzgledzie prace Ja-
cka Glazewskiego!, Ewy Rot* i przede wszystkim Dariusza Chemperka.
Réwno w stulecie po pierwszym monograficznym opracowaniu puscizny
tworcy Piesni autorstwa Dziamy? lubelski uczony opublikowat wartoscio-
wa, prace Poezja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII
wieku*. Monografi¢ poprzedzily wieloletnie badania nad dorobkiem poety
z Wielomowic, w wyniku ktérych Chemperek przyblizyl wspétczesnemu
odbiorcy kilka zapomnianych dziel Gawinskiego®. Dopelnieniem weze$-

V' J. Gawinski, Dworzanki albo epigrammata polskie, wyd. J. Glazewski, Warszawa
2005; J. Glazewski, W zywiole tekstu: , Dworzanki” Jana Gawiriskiego — préba lektury i in-
terpretacyi, Warszawa 2008.

2 ]. Gawinski, Sielanki z Gajem zielonym, wyd. E. Rot, Warszawa 2007.

3 L.M. Dziama, Jan Gawiriski. Studium literackie, Krakéw 1905.

* D. Chemperek, Poezgja Jana Gawiriskiego i kultura literacka drugiej potowy XVII
wieku, Lublin 2005.

> Zob. Z chiopki ksigzna. Historia wielkiej mistyfikacji z XVII wicku. Jan Gawiriski , Mowa
ostatnia wmierajqcej przez miecz Jadwigi z Kolbuszowa...”, Wespazjan Kochowski, ,, Epitaphium
inscriptum M.D. Domaszewska, oprac., wstep D. Chemperek, Lublin 2000; Clipeus Chri-
stianitatis to jest Tarcz chrzescijaristwa, oprac. D. Chemperek, W. Walecki, Krakéw 2003.
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niejszych studidéw jest omawiana w tym miejscu edycja Piesni. Zostala ona
przygotowana niezwykle rzetelnie i zgodnie z wymogami wspélczesnej
sztuki edytorskiej. Cieszy¢ si¢ nalezy, iz opracowanie zbioru powierzono
badaczowi, ktérego kompetencije wiaza si¢ wlasnie z Gawinskim, ale i — co
w tym przypadku szczegdlnie wazne — z rozpoznawanym coraz pelniej
(a dotad marginalizowanym) nurtem klasycyzmu barokowego.
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