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ABSTRACT
About Adam Ciolkosz’s political writing

The article familiarizes the reader with Adama Ciotkosz’s publication record. The text employs
his articles published in numerous magazines both in the country (up to 1939), and during
his emigration period in London. Radio programmes prepared by Ciotkosz and broadcast by
the Polish service of the RFE and his correspondence with Jan Nowak-Jezioranski are also
presented in the article. Taking into consideration broad range of publications, only a part of
Ciolkosz’s works were used, with regard to creation of coherent image of what may be called
the author’s program.
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Adam Ciotkosz pozostaje dzi$§ politykiem nieco zapomnianym, jeszcze mniej
mamy wiedzy o nim jako publicyscie politycznym (Friszke 2011a; Zmigrodzki
1972; Gross 1987; Gietzak 2014; Paszkiewicz 2012; Ciotkosz 1984a; Ciotko-
szowie 1984; Friszke 1994; Waingertner 2005; Tarka 2006; Friszke 1995). Byt
jednym z najaktywniejszych pisarzy na emigracji, wieloletnim redaktorem na-
czelnym Robotnika (Heydenkorn 1972; Smogorzewski 1984). Pozostawil po so-
bie znaczacy dorobek publicystyczny, na ktory sklada si¢ kilkadziesiat broszur,
wydawanych réwniez w jezyku niemieckim oraz angielskim, a takze kilkaset ar-
tykutéw napisanych do kilkudziesigciu polskich i zagranicznych pism.

B4 Adres do korespondencji: Instytut Dziennikarstwa Uniwersytetu Warszawskiego; ul. Bednarska
2/4, 00-310 Warszawa; kamila.kaminska@id.uw.edu.pl



O PUBLICYSTYCE ADAMA CIOLKOSZA 691

Uzupehieniem dorobku publicystycznego Ciotkosza jest jego spuscizna epi-
stolograficzna, zdeponowana w Studium Polski Podziemnej w Londynie, ktora
liczy kilka tysigcy listow, dla przyktadu korespondencja Ciotkosza z Janem No-
wakiem-Jezioranskim to 230 listow wymienianych na przestrzeni 25 lat.

Byt rowniez thumaczem, cenionym zaréwno przez dyrektora Rozglosni Pol-
skiej Radia Wolna Europa (RWE), dla ktorego thumaczyt teksty audycji, jak i przez
Jerzego Giedroycia, na ktdrego prosbg przelozyt z angielskiego ksiazk¢ Milovana
Dzilasa ,,Rozmowy ze Stalinem”, wydana przez Instytut Literacki w 1962 roku,
oraz z niemieckiego ,,Wielka Czystke” Aleksandra Weisberg-Cybulskiego.

Wazna rolg, na tle aktywnos$ci publicystycznej Ciotkosza, odgrywa jego
wspolpraca z Rozglosnia Polska RWE, ktora trwata od momentu powstania ra-
diostacji, w maju 1952 roku, az do $mierci Ciotkosza w 1978 roku. Byt jednym
z najwazniejszych publicystow politycznych Rozglosni Polskiej] RWE, szczegdl-
nie cenionym przez Nowaka-Jezioranskiego, ktory w autobiografii pisat:

Miatem w Londynie trzech wiernych, duzo ode mnie starszych przyjaciot, a ra-
czej patronow: generala Wiadystawa Andersa, ambasadora Edwarda Raczynskiego
i Adama Ciotkosza [...]. Adam Ciotkosz byl moim wiernym, starszym przyjacie-
lem i sojusznikiem, na ktérego zawsze mogtem liczy¢. Raczynskiego i Ciotkosza
zaliczam, wraz z Taylorem, do najmadrzejszych ludzi, jakich w zyciu spotkatem
(Nowak-Jezioranski 2005, s. 486).

W Narodowym Archiwum Cyfrowym znajduja si¢ nagrania archiwalne, kt6-
rych na przestrzeni tych wszystkich lat powstato okoto czterystu.

Zainteresowania publicystyczne miat rozlegle, poczawszy od ruchu harcer-
skiego (Ciotkosz 1920, 1921; Friszke 2003), w ktéry angazowatl si¢ jako mtody
chlopak, przez histori¢ socjalizmu w Polsce i na $wiecie, stosunki migdzynaro-
dowe, w tym radziecko-chinskie, az po tematyke zydowska, ktéra odgrywata
w jego pracach znaczacg role. Posrdd wielu pomniejszych publikacji, wydawa-
nych gtownie, cho¢ nie tylko, w Londynie, oddzielne miejsce zajmuje jego opus
magnum, napisane wspolnie z zona Lidia Ciolkoszowa: ,,Zarys dziejow socjali-
zmu polskiego”, ksiazka, nad ktéra pracowali kilkana$cie lat, wydana w dwoch
tomach w roku 1966 oraz w 1972, nie zostata wznowiona w wolnej Polsce.

Wiele interesujacych i cennych prac Ciotkosza popadlo w zapomnienie. Po
1989 roku wznowiono zaledwie jedna ksiazke tego autora poswigcona harcerstwu
w Polsce (Ciotkosz 2014) oraz dwie przetozone przez niego z angielskiego i nie-
mieckiego — ,,Rozmowy ze Stalinem” i ,,Wielka Czystke”. Nieporownywalnie
wigkszym zainteresowaniem cieszyl si¢ w latach 70. 1 80. ubiegtego wieku, o czym
$wiadczy liczba wznowionych publikacji wydawanych przez wydawnictwa pod-
ziemne oraz przyznana mu w polowie pazdziernika 1978 roku przez Zwiazek
Pisarzy Polskich na Obczyznie nagroda za catoksztalt twdrczosci pisarskiej
(NAC DL

' Adam Ciolkosz nie byt juz w stanie, ze wzgledu na stan zdrowia, odebra¢ tej nagrody. Lidia
Ciotkoszowa przeczytata przygotowane przez niego przemowienie.
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Celem artykutu jest przyblizenie zapomnianego juz nieco dorobku publicy-
stycznego Adama Ciotkosza. W tekScie wykorzystano artykuly tego autora pub-
likowane zaréwno w kraju (do 1939 r.), jak i na emigracji w Londynie, w takich
pismach jak Naprzod, Nasza Walka, Swiatlo, Robotnik Polski, Robotnik Polski
w Wielkiej Brytanii, Robotnik, Wiadomosci, Na Antenie, Dziennik Polski i Dzien-
nik Zotnierza, Lewy Nurt, Kultura oraz Zeszyty Historyczne. W artykule wykorzy-
stano rowniez audycje przygotowywane przez Ciotkosza i emitowane na antenie
Rozgtoséni Polskiej RWE oraz korespondencj¢ z Janem Nowakiem-Jezioranskim.
Ze wzgledu na rozlegly zakres publicystyki wzigto pod uwagge jedynie wycinek
tworczosci Ciotkosza, probujac tym samym stworzy¢ w miarg spojny obraz tego,
co mogliby$my nazwac programem politycznym autora.

Chcac si¢ zmierzy¢ z publicystyka Ciolkosza, nalezy mie¢ na uwadze kilka
faktow.

Po pierwsze, przez wigkszo$¢ zycia byt politykiem, jednym z najwybitniej-
szych dziataczy PPS. Byl rowniez wigzniem brzeskim, od 1935 roku przywdd-
ca krakowskiego PPS, od 1939 roku cztonkiem Rady Narodowej przy rzadzie
polskim na wychodzstwie, a nast¢pnie jednym z przywddcow emigracyjnej
PPS; odgrywal wazna rolg najpierw jako wiceprzewodniczacy, potem w latach
1956-1959 i ponownie w latach 1963-1966 jako przewodniczacy Egzekutywy
Zjednoczenia Narodowego. Dziatalno$¢ polityczng traktowat jako swojego ro-
dzaju postannictwo w interesie klasy robotniczej. Byt socjalista, co oznaczato
identyfikacj¢ z programem PPS, czy tez szerzej — gtéwnych partii socjaldemokra-
tycznych, w szczegdlnosci za$ bliskiej mu Labour Party. W odréznieniu od za-
chodnich socjalistow mocniej akcentowat znaczenie wolnosci, a wigc swoj anty-
komunizm i wynikajaca z niego niezgodg¢ na akceptacj¢ leninowskiego modelu
ustroju (Friszke 1995, s. 71).

Po drugie za$, uwazal, ze naczelnym zadaniem polskiej polityki na emigra-
cji jest przywrdcenie Polsce niepodleglosci, a tym, co mogto don zbliza¢, byto
przypominanie $wiatu o ,,sprawie polskiej”. Odrzucat jednoczes$nie koncepcje
ewolucjonizmu, tak bliska srodowisku paryskiej Kultury, w mysl ktorej system
komunistyczny, wskutek wewngtrznych przetasowan politycznych i aktywnosci
rewizjonistow, miat ewoluowac w kierunku bardziej demokratycznych form. Dla
Ciotkosza nie istniaty formy posrednie mi¢dzy demokracja a totalitaryzmem lub
autorytaryzmem. Byl pryncypialny w materii kompromiséow, zwlaszcza takich,
ktore opieraty si¢ na akceptacji braku wolnosci i demokracji w Polsce. Twierdzit,
ze uzdrowienie catosci systemu jest ,,nieprawdopodobienstwem. Nalezy go zli-
kwidowac i zastapi¢ ustrojem demokracji” (Ciotkosz 1967/1968, s. 106).

W sprawach suwerenno$ci Polski byt nieustepliwy 1 bezkompromisowy. Taka
postawa sprawiata, ze byt przez niektorych uwazany za czlowieka trudnego,
a wiec ,,twardego 1 nieustgpliwego, skrajnego socjaliste” (Sabbat 1972, s. 46).
Zygmunt Zaremba, z ktorym od lat 60. ubiegtego wieku byt w konflikcie, zarzucit
Ciotkoszowi, ze zyje przesztoscia, a jego koncepcje polityczne ,,tkwig w epoce
zamknigtej w 1918 roku” (Ciotkosz 1967/1968, s. 102). Z kolei Alfred Urbanski,



O PUBLICYSTYCE ADAMA CIOLKOSZA 693

premier rzadu RP na uchodzstwie, dostrzegajac swoistos¢ Ciotkosza, stwierdzit,
ze byl najwybitniejsza postaciag w PPS, uchodzaca nieraz za kontrowersyjna ze
wzgledu na bezkompromisowy stosunek do wrogow socjalizmu demokratyczne-
go (Urbanski 1972, s. 51).

Krytyka Pitsudskiego, Centrolew i sprawa brzeska

Publicystyka zajmowat si¢ od lat 20. ubiegtego wieku. W latach 1921-1939
wspotpracowat z kilkoma pismami. Pierwszym, z ktorym si¢ zwiazal, byty Plo-
mienie, magazyn dla mtodziezy. Od jesieni 1923 roku byl rowniez sekretarzem
redakcji krakowskiego dziennika Naprzdd, drugiego pod wzgledem znaczenia
pisma PPS, jednakze rzadko publikowat na jego tamach. Od 1929 roku pisywat
do Glosu Niezaleznego, centralnego organu prasowego Zwiazku Niezaleznej
Mtodziezy Socjalistycznej. Udzielat sig¢ rowniez na tamach miesigcznika socjali-
stycznego — Nasza Walka. Najwigcej artykulow przypada jednak na miesigcznik
Swiatlo, redagowany w latach 1936-1939 przez Zygmunta Zarembe, gdzie ogta-
szal zarowno powazne, obszerne artykuly poswigcone ruchowi socjalistycznemu
1 komunistycznemu, jak i krotkie komentarze.

Istotne miejsce w publicystyce Ciotkosza zajmowata sprawa aresztowania
1 osadzenia w wigzieniu wojskowym w Brzesciu. PPS weszla w sktad Centrolewu
domagajacego si¢ ,,ustapienia rzadu dyktatury Jozefa Pitsudskiego” oraz utwo-
rzenia konstytucyjnego rzadu opartego na zaufaniu spotecznym (Friszke 2011a,
s. 94). Sprzeciw wobec Pilsudskiego przyptacit represjami. Czg$¢ przywodcow
Centrolewu wraz z Ciotkoszem zostala aresztowana i osadzona w twierdzy brze-
skiej nad Bugiem. Polityk PPS przebywal tam od 9 wrzesnia do 24 grudnia 1930
roku. Po kilku latach od tamtych wydarzen pisat, ze cho¢ Brze$¢ byt ,,pogro-
mem”, to ta sprawa ujawnita prawdziwe oblicze ,,dyktatury Pitsudskiego™:

[...] nalezy uznaé eksperyment Centrolewu mimo wszystko za pozyteczny i ko-
nieczny. Bylto to bowiem zademonstrowanie krajowi [...], ze rezim, che¢tnie po-
wolujacy sig na liter¢ demokratycznych praw, nie ma nic z demokracja wspolnego
(Ciotkosz 1936b, s. 4).

O Centrolewie i procesie brzeskim pisat wielokrotnie (Ciotkosz 1966, s. 219—
228)%.

Krytyka obozu Pitsudskiego zaczyna pobrzmiewa¢ w publicystyce Ciot-
kosza po zamachu majowym, kiedy to Rada Naczelna PPS w maju 1927 roku
uchwalita przejScie do opozycji przeciwko rzadowi. Z biegiem czasu jest ona
coraz ostrzejsza. Polityczng kariere Pitsudskiego dzielit na dwa okresy, do 1926
roku 1 po nim. Ostatnie dziesi¢¢ lat zycia marszatka byly ,,negacja ideatow jego
milodosci”. Pitsudski, zdaniem Ciotkosza, chcial Polski pozbawionej stronnictw

2 Zob. rowniez: Sprawa brzeska (1931); o aresztowaniu i osadzeniu Ciotkosza pisal rowniez
Andrzej Friszke (Friszke 2011b).
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politycznych, ktorej funkcje zostatyby zredukowane do ,,zagadnien wojska i poli-
tyki zagranicznej”. Poza tym, jak pisal juz na emigracji, Pitsudski nie orientowat
si¢ w zagadnieniach natury gospodarczej, a tym samym nie przyktadat do nich
nalezytej uwagi (Ciotkosz 1967, s. 1, por. takze Ciotkosz 1984b). W 1928 roku
polemizowat z tezami marszalka Pitsudskiego zawartymi w wywiadzie dla Glosu
Prawdy (z 1 lipca 1930 r.). Pisat wowczas na tamach Robotnika, ze rozszerzenie
kompetencji prezydenta sprawi, Ze stanie si¢ niekontrolowalny przez jakikolwiek
organ wiladzy, a taki stan rzeczy jest sprzeczny z ustrojem demokracji parlamen-
tarnej (Friszke 2011a, s. 80).

Po wejsciu w zycie konstytucji kwietniowej i po $mierci Pitsudskiego przeko-
nywat, ze doszto do kryzysu ideologicznego i moralnego, ktéry rozpoczat si¢ juz
przed $miercia marszatka. W 1936 roku pisat na tamach Swiatla:

Ani jedno zagadnienie zycia polskiego nie zostato rozwiazane — kwestia robotni-
cza, chtopska, narodowos$ciowa, szkolna, samorzadowa, obronnosci kraju, polityki
zagranicznej (Ciotkosz 19364, s. 3).

Nastgpstwem wejscia w zycie konstytucji kwietniowej byta, zdaniem Ciot-
kosza, degradacja roli sejmu i senatu oraz pojawienie si¢ licznych rozbieznosci
migdzy litera prawa a rzeczywistoscia. Jako przyktad podal nadanie osobie Na-
czelnego Inspektora Sit Zbrojnych tytutu ,,naczelnego wodza”, nieprzewidzia-
nego w konstytucji (Ciotkosz 1936a, s. 3). Krytycznie ocenial rzady sanacji,
zwlaszcza po $mierci marszatka. Bedac juz na emigracji, nazwat je ,,sanacyjnym
faszyzmem” (Ciotkosz 1948d, s. 1). W styczniu 1937 roku dokonat ich bilansu:

[...] oboz w Berezie, surowe wyroki sadowe, niezlikwidowana emigracja politycz-
na, nowy specyficzny system cenzury, konfiskaty utworow literackich, a na koniec
katowicka mowa ministra sprawiedliwosci wzywajaca do surowosci w wyrokowa-
niu (Ciotkosz 1937a, s. 5).

Po wojnie napisze, ze sanacja znalazta sobie poje¢tnych ucznidow w postaci
»«wodzow» bloku PPR-owskiego” (Ciotkosz 1944b, s. 1).

O grozbie wybuchu wojny pisat juz w 1936 roku, kiedy ostrzegal, ze panstwa
faszystowskie ,,dysza pragnieniem podbojow i zaborow”. Brat pod uwage mozli-
wos¢ wybuchu kolejnej wojny, cho¢ nie wiadomo, czy uwazal t¢ perspektywe za
nieuchronna. Ostatnig szans¢ zapobiezenia wojnie widziat w sojuszu Polski z An-
glia, Francja, Mala Ententa, Skandynawia, Zwiazkiem Sowieckim i USA. ,Je-
$li wojna wybuchnie — przewidywat — to wybuchnie niespodziewanie, znienac-
ka, prawdopodobnie nawet bez aktu oficjalnego wypowiedzenia wojny” (Friszke
2011a, s. 212).

Krytyka ruchu komunistycznego

Adam Ciotkosz byt zdecydowanym krytykiem ruchu komunistycznego, ktoremu
poswigcit znaczna czg$¢ swoich artykutéw. Jego poglady w tej materii byty state.
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Pisal w 1938 roku o taktyce Komunistycznej Partii Polski (KPP) oraz o jej orga-
nie prasowym Czerwonym Sztandarze, ktorego lektura ,,budzi juz tylko obrzy-
dzenie”. Twierdzil, ze polscy komunisci prowadza walk¢ z PPS metoda ,,falszu,
oszustwa, ktamstwa”, kreuja si¢ na parti¢ niepodlegtosciowa, stojaca w obronie
wyzyskiwanych chtopow i robotnikow, tymczasem swdj sens istnienia widza
w $cistym sojuszu ze Zwiazkiem Radzieckim, a wigc panstwem niewoli, wyzy-
sku, prowadzacym polityke imperialna zagrazajaca interesom mtodego panstwa
polskiego (Ciotkosz 1938, s. 27-32).

Ciotkosz byt zdania, ze taktyka komunistow polega na wchodzeniu w sojusze
(,,jednolite fronty”) z socjalistami, by nastgpnie doprowadzi¢ do rozbicia w ich
szeregach. Komunis$ci dziatali w taki sposéb, aby wywotac konflikt w tonie partii
socjalistycznej, napigtnowac jej cztonkow jako ,,socjalfaszystow” i ,,socjalzdraj-
cow” 1 w konsekwencji usunaé. Celem takiego zabiegu mialo by¢ wyeliminowa-
nie konkurentéw i zwigkszenie stanu posiadania (Ciotkosz 1938, s. 8).

Rola za$ socjalistow w tak pojetym froncie ludowym prawdopodobnie polegac¢
miala na postusznym potwierdzaniu stawianych im zarzutdéw i napasci, podobnie
jak to czynia oskarzeni w sowieckich procesach (Ciotkosz 1938, s. 8).

Oburzato go zachowanie KPP podczas strajku chtopskiego z 1937 roku, w kto-
rym odegral wazna rolg (Korbonski 1972, s. 21-24). W artykule opublikowanym
na tamach Swiatla stwierdzit, ze »|--.] ktamstwo 1 oszczerstwo komunistyczne
rozszalato si¢ zwtaszcza po strajku chtopskim”. Wyrazit poglad, ze KPP przypisa-
ta sobie organizacje strajku, cho¢ nie odegrata w nim zadnej znaczacej roli. ,,[...]
dlaczego ten naprawde wielki i wspaniaty poryw dziesiatkow i setek tysigcy ludzi
nurza¢ w obrzydliwych, ohydnych ktamstwach?” — pytat (Ciotkosz 1938, s. 8).

Zwalczat i pigtnowat nacjonalizm, w kazdej postaci. Na tamach Zewu pisat:

Nie mozna przyja¢ i zaakceptowac nacjonalizmu jako powszechnej reguty zycia.
Migdzynarodowy nacjonalizm jest bowiem absurdem, ktory przeczy sam sobie
i prowadzi do wojny wszystkich przeciwko wszystkim (Ciotkosz 1973, s. 106).

Byt zdania, ze nacjonalizm stanowi uzasadnienie dazen do ekspansji teryto-
rialnej, do nieliczenia si¢ z innymi narodami, do wyrzadzania krzywd innym,
mniejszym i stabszym panstwom. Zdaniem Ciotkosza, zamordowanie prezydenta
Gabriela Narutowicza przez nacjonaliste polskiego za to, ze zostat on wybrany na
najwyzszy urzad takze gtosami mniejszosci narodowych, potozylo sig cieniem na
catym okresie dwudziestolecia migdzywojennego:

Ani szkoty utrakwistyczne®, ani tawki zydowskie na uniwersytetach, ani hasto
,»Zydy do Palestyny” nie przyniosty Polsce niczego dobrego, odwrotnie, przyspo-
rzyly jej trudnos$ci 1 w zyciu wewngtrznym panstwa polskiego, 1 w stosunkach mig-
dzynarodowych (Ciotkosz 1973, s. 106).

3 Szkoty utrakwistyczne (dwujezyczne) wprowadzita ustawa z dnia 31 lipca 1924 r. regulujaca
kwestig szkolnictwa dla mniejszosci narodowych, przyjeta przez rzad Wiadystawa Grabskiego.
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Krytykowal endecj¢ za wysuwanie hasta ,,Polska dla Polakéw”, ktore naleza-
loby zastapi¢ hastem ,,Polska dla wszystkich swoich obywateli”. Byt zdania, ze
demokracja oznacza nie tylko rzady wigkszosci, lecz takze i poszanowanie praw
mniejszosci oraz kazdej jednostki ludzkie;j.

Kazdy wybryk nacjonalistyczny — pisat w 1944 roku — i antysemicki, kazda dys-
kryminacja jest nie tylko sprzeczna z duchem demokracji, ale jest nadto ciosem
zadanym przysztosci Polski (Ciotkosz 1944a, s. 4).

W 1938 roku twierdzil, ze — tak jak cata PPS — jest zwolennikiem réwno-
uprawnienia obywatelskiego, a przede wszystkim zaniechania bojkotu tej grupy
narodowej, szerokiej autonomii terytorialnej, szkot z ojczystym jezykiem wykta-
dowym, zaspokajania z budzetu panstwa potrzeb kulturalnych mniejszosci oraz
uwzgledniania praw jezykowych mniejszos$ci narodowych w administracji i sa-
downictwie (Socjalistyczna dyskusja o sprawie narodowosciowej w Polsce 1938,
s. 19). Byl przeciwnikiem asymilacji, ktéra — w jego mniemaniu — prowadzi¢
miata do szowinizmu.

Tematyka zZydowska

W publicystyce Ciolkosza istotne miejsce zajmowata tematyka zydowska. Wyka-
zywat daleko idaca wrazliwo$¢ na problemy i potozenie polskich Zydow, wérod
ktérych miat wielu przyjaciot i towarzyszy partyjnych. Znat jidysz, dzigki cze-
mu utrzymywal kontakty korespondencyjne z réznymi osobami, ktére po woj-
nie zdecydowaly si¢ wyemigrowa¢ do Izraela. Sledzit rowniez prase zydowska,
co z pewnoscia wzbogacalo jego wiedzg¢ na temat biezacej sytuacji ludnosci zy-
dowskiej (Gross 1972, s. 35)*. Podczas wojny, kiedy znalazl si¢ na emigracji,
ubolewat nad potozeniem polskich Zydow i czynit starania, wykorzystujac swoje
rozlegte kontakty migdzynarodowe, by §wiat dowiedzial si¢ o Holokaus$cie. Wraz
ze swoim przyjacielem Szmulem Zygielbojmem, cztonkiem Rady Narodowej RP
w Londynie, przemawial podczas posiedzenia komisji migdzynarodowej brytyj-
skiej Partii Pracy, probujac zainteresowaé politykéw sytuacja Zydéow w Polsce.
Wszedzie styszeli obietnice i deklaracje zaopatrywane stowami ,,gdy dobiegna
konca dziatania wojenne”. Zygielbojm szukat pomocy u najwazniejszych polity-
kow 1 wojskowych panstw alianckich. Nie mogac znie$¢ ich obojgtnosci 1 wlasnej
bezsilnosci, odebrat sobie zycie.
O Szmulu Zygielbojmie pisat wiele lat po wojnie:

Stosunki pomigdzy nami byly takie, ze zwierzal mi swoje najtajniejsze mysli. [...]

mowil mi, ze przywodey zydowscy powinni uda¢ si¢ na Downing Street i tam,

przed siedziba premiera brytyjskiego popetni¢ zbiorowe samobojstwo, by tym spo-

4 Feliks Gross pisat o Ciotkoszu, ze byt bodajze jedynym pisarzem i dzialaczem niezydowskiego
pochodzenia, ktory nauczyt sig jidysz, by czytad literaturg i pras¢ w tym jezyku. Byt ponadto dobrze
znany i ceniony wsrdd robotnikéw Bundu (Gross 1972, s. 35).
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sobem zwréci¢ uwagg $wiata na zagladg zydostwa polskiego. Mysl te traktowat
bardzo serio, ale wkrotce przekonat sig, ze pozostanie w niej odosobniony. Wtedy
zacie$nit zamiary samobdjcze do samego siebie (Ciotkosz 1968)°.

W kwietniu 1944 roku na tamach Robotnika Polskiego w Wielkiej Brytanii
pisat o zagtadzie polskich Zydow oraz powstaniu w getcie warszawskim.
Miliony Polakéw i miliony Zydow polskich dnia wolno$ci juz nigdy nie doczekaja.
Zydzi polscy przestali istnie¢ jako wielka, wielomilionowa zbiorowo$é. Ich trage-
dia jest tragedia calej Polski (Ciotkosz 1944c, s. 3).

Po wojnie walczy! z opinia rozpowszechniona wérdd znacznej czescei elit inte-
lektualnych na Zachodzie, zgodnie z ktora antysemityzm w przedwojennej Polsce
byt zjawiskiem powszechnym, co w konsekwencji doprowadzito podczas wojny
do $mierci milionéw Zydow, mordowanych przy udziale samych Polakéw. Ciot-
kosz przypominat, jak wiele staran czynita Delegatura Rzadu na Kraj, by pomoc
polskim Zydom, informujac miedzynarodowa opinie publiczna oraz najwazniej-
szych zachodnich politykoéw o ich potozeniu w okupowanym kraju (Ciotkosz
1968). Na tamach Zeszytow Historycznych pisat, ze zaden kraj zachodniej Europy
nie uczynil tyle w akcji ratowania Zydéw, ile uczynita Polska Podziemna (Ciot-
kosz 1971a, s. 196). Wyrazit poglad, przypominajac histori¢ Jana Karskiego pro-
szacego Roosevelta o interwencje, ze Zydzi amerykanscy ,,[...] mieli wiadomosci
o zamierzeniach Hitlera, lecz do konca 1942 roku milczeli, bo tak sobie tego
Roosevelt zyczyl” (Ciotkosz 1971a, s. 196). A co uczynita Europa Zachodnia, np.
Francja, by pomoc Zydom w okupowanej Polsce?

[...] wigcej Francuzow zgtosito sig na ochotnika do francuskiej dywizji Waffen SS
niz do dywizji ,,wolnych Francuzéw” Leclerca [...] Francuzi wydali w rece Gesta-
po tysiace innych Francuzow i obcokrajowcow, gtownie Zydow. Lecz legendy beda
trwaly, legendy nie umieraja tak tatwo: legenda o bohaterskiej Francji, ktora jako-
by cala byla w Resistance, za de Gaulle’em i legenda o nikczemnej Polsce, ktora
jakoby bratata sie z hitlerowskim okupantem i $cigala Zydow jak dzika zwierzyne
(Ciotkosz 1971a, s. 196).

1 wojna swiatowa i emigracja

Kiedy wybuchta wojna, wraz z zona i matym dzieckiem udat si¢ do Lwowa,
z koncem 1939 roku przedostat si¢ do Rumunii, nastgpnie za$ do Francji i do An-
glii. Lidia Ciotkoszowa opuscita wraz z synem Andrzejem Lwow i przedostata si¢
do Wilna, stamtad do Szwecji, Holandii, Belgii, az do Paryza. 23 czerwca 1940
roku dotarli do Londynu. Tam juz pozostali.

Ciolkosz byt zdania, ze rzad Sikorskiego jest jedynym legalnym rzadem pol-
skim, uznawanym przez wszystkich Polakow (NAC 8)°. Z tego tez tytulu nie

5 Zob. rowniez: Tow. Szmul Zygielbojm (1943).
¢ Przedruk dyskusji w: Generat Sikorski jako cztowiek i polityk (1963).
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mozna go zwalcza¢ ani odcinaé si¢ od niego, jednak oceniat go w sposob kry-
tyczny. Jak pisze Andrzej Friszke, sprzeciw Ciotkosza wobec polityki gen. Si-
korskiego i jego otoczenia dotyczyt ograniczen demokracji w zyciu publicznym
wychodzstwa, nie do$¢ wyrazistych zobowiazan rzadu co do demokratycznego
charakteru przysztego panstwa, braku staran o przyciagnig¢cie do rzadu mniej-
szo$ci narodowych, prowadzenia wobec krajowego podziemia polityki divide et
imperia oraz, od 1941 roku, polityki zagranicznej (Friszke 2011a, s. 239-240).

Zakonczenie wojny

Rok 1945 byt dla Ciotkosza werdyktem wydanym na Polske, wydarzeniem ,,bez
precedensu w dziejach ludzkosci”. W lipcu 1945 r. konstatowat na tamach Ro-
botnika Polskiego w Wielkiej Brytanii, ze Polska ,,pierwszy aliant tej wojny, po-
traktowana zostata jako oskarzony i winowajca” (Ciotkosz 1945, s. 1; por. takze
Ciotkosz 1944a, s. 1). Byt zdania, ze Polska, ktéra wypehita wszystkie swoje
zobowiazania traktatowe wobec sojusznikéw, udzielita panstwom walczacym
z Osig maksymalnej pomocy na ladzie, morzu i w powietrzu, znalazla si¢ w ra-
dzieckiej strefie wptywow za zgoda Wielkiej Brytanii i USA. Polskie Sity Zbrojne
braty udziat w obronie Wielkiej Brytanii, Francji, Belgii, Holandii, Grecji, ZSRR.
Straty w siggnety prawie 30 proc. przedwojennej ludnosci Polski. A co otrzymata
W zamian?

Przedsmak gorzkiego chleba emigranta otrzymat Zotierz nasz, gdy prasa angielska
czynié¢ poczeta obliczenia, ile podatnik angielski zaoszczgdzi na likwidacji emigra-
cyjnego rzadu naszego. Brak byto tylko tego, by rachunki poprzybijano na polskich
krzyzach grobowych w Newark, Narwiku, Belforcie, Tobruku, Falaise i na Monte
Cassino (Ciotkosz 1945, s. 1).

W podobnym tonie pisal na temat powojennej postawy wtadz francuskich.
Wyrazit poglad, ze Polska bodaj jako pierwsza uznata rzad de Gaulle’a, w 1945
roku ten sam rzad jako pierwszy na Zachodzie Europy po$pieszyl z uznaniem
rzadu Bieruta, Osobki-Morawskiego, Gomuitki i Mikotajczyka (Ciotkosz 1945,
s. 1). Kilka lat p6zniej pisat, ze Jalta w 1945 roku byta tym, czym Monachium
w 1938 —1 tu, 1 tam wielcy sojusznicy i przyjaciele rzucili sprzymierzenca na tup
imperializmu hitlerowskiego i sowieckiego (Ciotkosz 1950d, s. 1).

W przeciwienstwie do czeg$ci emigracji nie liczyt na wybuch III wojny §wiato-
wej. ,,Nie liczymy dzi§ na nowe konfrontacje wojenne — Polska strasznie potrze-
buje pokoju. Nie liczymy dzi§ na zbrojne rewolucje, powstania” — pisat (Ciotkosz
1950d, s. 1).

Swoje dziatania na emigracji traktowat w kategoriach misji na rzecz odzyska-
nia przez Polskg niepodlegloéci. Wierzyt, ze kiedy$ powréci:
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Nie moze by¢ sprawiedliwosci spotecznej bez niepodlegtosci wlasnego kraju i bez
wolno$ci w tym kraju [...] Niepodlegto$¢ nie znosi rozkazéow, wydawanych z da-
lekiej i obcej nam stolicy

— mowit na antenie Rozglo$ni Polskiej RWE (NAC 4).

Zmiany granic

Szybko pogodzit si¢ z powojennymi zmianami granic. Nowa polsko-niemiecka
granic¢ uznal za ,,uzasadniona, sprawiedliwa i nieodwracalna”. Byt zdania, Ze
Prusy Wschodnie, niemiecka enklawa, ktora ,,odegrala w dziejach rolg koleb-
ki pruskiego militaryzmu i zaborczo$ci na Wschodzie Europy” winna ,,znikna¢
catkowicie” (Ciotkosz 1947, s. 1). Twierdzil, ze Polska jest zdolna do zagospo-
darowania Ziem Odzyskanych i nie powinna rezygnowaé ze Slaska — ,,wielkiej
kuzni zbrojeniowej”, ktérego bogactwo gornicze i przemystowe bedzie stuzyc
spoteczenstwu polskiemu (Ciotkosz 1947, s. 1). O wschodniej granicy wzdtuz
linii Curzona wspominal sporadycznie.

Pisal réwniez o normalizacji stosunkéw mig¢dzy Polska a RFN. Punktem wyj-
$cia dialogu, a w dalszej kolejnosci do pojednania, miato by¢, zdaniem Ciotkosza,
wyrzeczenie si¢ przez RFN roszczen terytorialnych oraz uznanie przez Niemcow
faktu, ze to III Rzesza napadia na Polske (Ciotkosz 1971b).

Adam Ciotkosz byt zdania, Ze nie jest mozliwe pojednanie migdzy Polakami
i Niemcami w sytuacji, w ktorej organizacje wysiedlencze, chcace powrotu do
granic Rzeszy z 1937 roku, domagaja si¢ odszkodowan od Polski za ,,zbrodnie
popetnione na wysiedlonych Niemcach”. Ciotkosz krytycznie odnosit si¢ do roz-
moéw prowadzonych przez polski rzad na wychodzstwie z politykami niemiecki-
mi posiadajacymi kontakty ze srodowiskami wysiedlenczymi.

Krytyka systemu komunistycznego

Wielokrotnie poruszatl tematyke ruchu socjalistycznego. Po wojnie pisat o ko-
munistycznych represjach wymierzonych w socjalistow (Wozniczka 1998; Ciot-
kosz 1984c). Bardzo uwaznie $ledzil sytuacje w Polsce, czytat polskie gazety
docierajace do Londynu, byt réwniez czestym gosciem czytelni British Museum
w Londynie, gdzie analizowal zagraniczna prase oraz literatur¢. Rozmawiat z Po-
lakami, ktérzy zdecydowali si¢ na emigracj¢. Mial rozlegte kontakty zagranicz-
ne, m.in. wsrod cztonkow Migdzynarodowki Socjalistycznej oraz brytyjskiego
parlamentu, dzigki czemu wiedzial o przesladowaniach socjalistow w Polsce.
W styczniu 1948 roku pisal: ,,Przesladowanie socjalistéw w Polsce trwa, nasta-
pity dalsze aresztowania” (Ciotkosz 1948d, s. 1). ,,Obecnie demokratyczny ruch
socjalistyczny w krajach Europy $rodkowo- i poludniowo-wschodniej pozbawio-
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ny zostat wszelkiej moznosci istnienia i dziatania na wlasnej ziemi” (Ciotkosz
1948e, s. 1; Ciotkosz 1948c, s. 1).

Wielokrotnie pisal o zawlaszczeniu przez komunistow szyldu i retoryki PPS.
Nie miat ztudzen, ze partia socjalistyczna stworzona po wojnie przez nowy re-
zim dazy do totalitaryzmu policyjnego sprzecznego z prawdziwym polskim so-
cjalizmem, opartym na 55-letniej tradycji niepodleglosciowej i demokratycznej
(Ciotkosz 1948b, s. 1). ,,Swobodna dziatalno$¢ socjalizmu polskiego jest mozliwa
obecnie tylko na obczyznie” — konstatowat. Opisywat czystki wewnatrz fatszywej
PPS oraz ,,proces zjednoczeniowy” w 1948 roku. Nie miat ztudzen, ze PPR, przez
usuwanie z obu partii ludzi ,,obcych klasowo i ideologicznie” zmierza do konso-
lidacji wtadzy pod sztandarem ZSRR:

[...] to, co dzi§ jeszcze nazywa sig¢ oficjalnie ,,marksizmem-leninizmem”, jutro
nazywac¢ si¢ bgdzie wyraznie marksizmem-stalinizmem, a pojutrze — krétko i po
prostu — stalinizmem (Ciolkosz 1948a, s. 1).

Na tamach Robotnika pisatl, ze prawdziwi socjaliSci wiedza, zZe nie ma socja-
lizmu bez wolnosci jednostki i narodow oraz bez poszanowania praw cztowie-
ka, czyli tego wszystkiego, czego brakuje w Zwiazku Radzieckim i panstwach
ujarzmionych przez to mocarstwo. ,,Prawdziwi socjalisci wiedzg takze, ze jedyna
droga do zbratania narodoéw prowadzi przez ich niepodlegto§¢” (Ciotkosz 1950,
s. 16).

Byt wrogiem systemu komunistycznego, czego wyraz dawat w publikacjach.
Stat na gruncie socjalizmu demokratycznego i niepodlegto$ciowego, a ten ist-
niejacy w Zwiazku Radzieckim, PRL-u czy Jugostawii nie mial — jak pisat — nic
wspolnego z socjalizmem (Ciotkosz 1957, s. 1). Twierdzil, ze komunisci za-
wlaszczyli ten termin, celowo wprowadzajac w btad. System panujacy w ZSRR
nazywatl brutalnym totalitaryzmem. Uwazal, Ze sowiecki komunizm jest jedynie
odnowionym imperializmem rosyjskim, o takich samych wtasciwosciach poli-
tycznych i moralnych jak nazizm, a zadaniem socjalisty jest walka z nim (NAC 3).
Byl zdania, Zze

[...] komunizm nie uznaje praw czlowieka, gwalci 1 hanbi jednostke¢ ludzka. Ko-

munizm zakuwa cate narody w kajdany moskiewskiej niewoli. Nie jest to zatem
internacjonalizm, ale zaprzeczenie internacjonalizmu (Ciotkosz 1950e, s. 16).

W 1957 roku pisat na tamach Glosu Polski, ze

[...] nowa komunistyczna szlachta, to istny garb cigzacy na polskim zyciu gospo-
darczym. [...] Doswiadczenia minionych trzynastu lat wykazuja, jaka karykatura
socjalizmu staje sig¢ ,,socjalizm” budowany w oparciu o biurokratyczny i policyjny
monolit [...]. Niemozliwy jest ustrdj socjalistyczny bez niepodlegtosci wlasnego
kraju i bez wolno$ci w tym kraju (Ciotkosz 1957, s. 1).

Totalitarnemu komunizmowi przeciwstawial demokratyczny socjalizm.
Twierdzit, ze socjalistom zawsze byt obcy kult Stalina Iub Lenina, obce im byty
dogmaty marksizmu-leninizmu, obce okrzyki ,,wodzu, prowadz”, bez wzgledu na
to, jak ten wodz si¢ nazywal, Bierut, Gomutka lub Moczar. Obce im byto wpa-
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trywanie si¢ w cudze wzory z Berlina lub Moskwy, bo pozostajac socjalistami
mig¢dzynarodowymi, czuli, ze ich ojczyzna lezy nad Wista, a jej suwerenem jest
spoteczenstwo polskie, a nie ,,imperatorzy na Kremlu” (NAC 2).

Potwierdzeniem powyzszych konstatacji jest opinia Gustawa Herlinga-Gru-
dzinskiego, przyjaciela Adama i Lidii Ciotkoszow, ktory kreslac sylwetke polity-
ka PPS, stwierdzit, ze zawsze uderzata go w Ciolkoszu pigkna symbioza patrioty
1 internacjonalisty (Herling-Grudzinski 1972, s. 40).

Akt zaprzysiezenia Augusta Zaleskiego

Znaczace miejsce w publicystyce Ciotkosza zajmowat komentarz do biezacej po-
lityki ksztaltowanej przez polskie wychodzstwo.

W kwietniu 1947 roku ci¢zko chory prezydent Wtadystaw Raczkiewicz pod-
pisat akt minowania swojego nastgpcy — Augusta Zaleskiego, ktory zostal zaprzy-
sigzony na to stanowisko 6 czerwca. Pominigcie przez Raczkiewicza Tomasza
Arciszewskiego, od 1944 roku nastgpcy prezydenta, doprowadzito do kryzysu po-
litycznego’. PPS odmoéwita uznania nowego prezydenta, a Adam Ciotkosz okreslit
te wydarzenia mianem ,,sanacyjnego zamachu stanu”. Na famach Robotnika pisat,
ze decyzja prezydenta zostata podjgta w tajemnicy, samowolnie, bez uprzedniego
porozumienia z éwczesnym prezesem Rady Ministréw ani stronnictwami, czego
wymagalo tzw. porozumienie paryskie, do ktorego Raczkiewicz zobowiazat sig
w listopadzie 1939 roku. Stwierdzil, ze Arciszewski zostat wskazany jako kan-
dydat na prezydenta przez polskie partie wspotdziatajace w podziemnej Radzie
Jednosci Narodowej w Warszawie i w emigracyjnym rzadzie w Londynie, za$
August Zaleski ,,byt wybrancem tylko jednej osoby”. Widzial w nim przedstawi-
ciela obozu sanacyjnego, ktérego byt ostrym krytykiem. W 1950 roku pisal, ze
gléwnym zadaniem PPS bedzie ,,demaskowanie sanacyjnej kliki:

[...] bedziemy tez przypominali jej przesztosé: Brzes¢ i Berezg, falszowanie wy-
boréw sejmowych, uzywanie pieniedzy podatkowych na cele partyjne (sprawa
Czechowicza, 8 miliondéw ztotych na BBWR®), strzelanie do strajkujacych robotni-
kow i strajkujacych chlopow, ,,pacyfikacje” ukrainskich wsi i burzenie kresowych

cerkwi, kumanie si¢ z faszyzmem wtoskim i hitleryzmem niemieckim (Ciotkosz
1950c, s. 1; por. takze Ciotkosz 1950e, s. 1; 1950b, s. 1).

W 1956 roku, jako przewodniczacy Egzekutywy Zjednoczenia Narodowego,
przyczynit si¢ do naglo$nienia w $wiecie powstania robotniczego w Poznaniu
(NAC 7). Po dojsciu Gomutki do wladzy nie obdarzyt go, jak wielu na emigra-

7 Na temat kryzysu zob. Habielski 1994, Friszke 1999, s. 71-74.

8 Mowa o postawieniu przed Trybunatem Stanu w 1929 r. 6wczesnego ministra skarbu Gabriela
Czechowicza za nieprawidtowe wykorzystanie nadwyzek budzetowych panstwa. Czechowicz zostat
oskarzony o przekazanie z budzetu panstwa do dyspozycji premiera Jozefa Pitsudskiego osmiu
milionow zlotych na akcje¢ wyborcza BBWR. Bylo to jedyne w II RP postgpowanie przed tym
organem panstwa.
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cji, kredytem zaufania. Nie miat ztudzen co do istoty systemu komunistycznego
(Ciolkosz 1956, s. 1; NAC 6; NAC 6). Kiedy doszto w 1957 roku do podziatu
w PPS migdzy Zygmuntem Zaremba i jego zwolennikami, opowiadajacymi sig¢
za wspOlpraca z krajem, a Adamem Ciotkoszem 1 jego stronnikami, autor ,,Zarysu
dziejow socjalizmu polskiego” zajat stanowisko, wedtug ktorego nalezato catko-
wicie zaniecha¢ jakiejkolwiek wspotpracy z komunistyczng dyktatura. ,,Polska
jest w niewoli, rzadzi nia komunistyczna dyktatura i imperializm moskiewski —
pisat — Stopien zagrozenia Polski przez ten imperializm nie maleje, lecz ro$nie”
(Urbanski 1972, s. 54).

Andrzej Friszke wyrazil poglad, Zze pisarstwo Ciotkosza miato charakter za-
angazowany, walczacy, byto nasaczone polemikami, ale jednocze$nie cechowata
je wielka staranno$¢ w przedstawianiu faktow i niezwykta rzeczowos¢. Oddajac
racje powyzszej konstatacji, nalezy zauwazy¢, ze w pracach Ciotkosza mozemy
znalez¢ liczne odwotania do literatury zagranicznej. Nie ulega watpliwos$ci, co
zreszta Ciotkosz sam potwierdza chociazby w listach do Nowaka-Jezioranskiego,
ze wiele czasu spgdzat w czytelni British Museum, dysponujacej obszernym za-
sobem polskich ksiazek i czasopism, oddajac si¢ lekturze najnowszych prac z za-
kresu historii socjalizmu oraz stosunkéw migdzynarodowych (ZNiO 1). Analiza
jego tekstow nie pozostawia watpliwosci, ze miat analityczny umyst i encyklope-
dyczna pamig¢, co zreszta potwierdzaja rowniez inne zrodta®. Kazimierz Sabbat
pisat o nim, Ze jest

[...] pracowity i wydajny. Nie lubi marnowaé czasu. Jest erudyta i posiada umyst
encyklopedyczny. Ma gruntowna znajomos$¢ wielu dziedzin nauki. Podziwu godna
jest jego pamig¢ i doktadnos¢. [...] Posiada dar méwienia i pisania (Sabbat 1972,
s. 49).

Podobnego zdania byt jego oponent polityczny — Stanistaw Mackiewicz, na-
zywajac go ,,Ksigciem Jozefem Polskiego Socjalizmu” (Sabbat 1972, s. 49).

Cho¢ z perspektywy czasu niektdre poglady Ciolkosza maja znamiona ,,my-
$lenia ksigzycowego” — wezmy za przyktad zadanie wycofania wojsk radzieckich
z Polski oraz rozpisania wolnych i demokratycznych wyboréow, wyrazane w la-
tach 50. ubieglego wieku — to nie mozna odmoéwi¢ mu racji mierzonej wiarg po-
ktadang w polskich robotnikow pragnacych ,,chleba i wolnosci”, ktorych determi-
nacja nadkruszyta spoisto$¢ zelaznej kurtyny.

® W 1978 r., gdy Stuzba Bezpieczenstwa, ktora interesowata si¢ Adamem Ciotkoszem, stwo-
rzyta grupg pod nazwa Porozumienie Polskich Socjalistow, jej lider, wieloletni wspolpracownik bez-
pieki, odbyt podréz do Londynu, gdzie spotkat si¢ z politykiem PPS, by przekona¢ go do wsparcia
pomystu odbudowy kierowanego przez siebie o$rodka. Tak charakteryzowat Ciotkosza, ktory miat
wowczas 77 lat: ,,absolutna sprawno$¢ intelektualna. Znakomita pamig¢, umiejgtnos¢ poshugiwa-
nia si¢ zrédtami — olbrzymia biblioteka, z ktdrej natychmiast wytawia wszystko, co mu potrzeba
o0 osobach i problemach. Umyst analityczny”, cyt. za: Friszke 2011a, s. 501. Na temat inwigilacji
Ciotkosza przez SB zob. Tarka 2006.
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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest przyblizenie dorobku publicystycznego Adama Ciotkosza. W tekscie
wykorzystano artykuly tego autora publikowane w licznych pismach, zaréwno w kraju (do
1939 r.), jak i na emigracji w Londynie. Wykorzystano réwniez audycje przygotowywane
przez Ciotkosza i emitowane na antenie Rozgto$ni Polskiej RWE oraz korespondencj¢ z Ja-
nem Nowakiem-Jezioranskim. Ze wzgledu na rozlegly zakres publicystyki wzigto pod uwage
jedynie wycinek tworczosci Ciotkosza, probujac tym samym stworzy¢é w miarg spojny obraz
tego, co mogliby$my nazwac¢ programem autora.

Stowa kluczowe: Adam Ciotkosz, polska publicystyka XX wieku, publicy$ci na emigracji,
Robotnik
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