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Summary: The paper presents the author’s critical views on muse-
ums as public institutions in relation to their organisation, manage-
ment and legal foundations. In particular, it draws attention to the
limitations of the law in regulating matters such as: cultural heritage
and cultural awareness and their significance in cherishing memory,
tradition and a sense of community, as well as issues related to mu-
seum ethics and the education of museum staff. While discussing
the evolution of museums over the centuries, the paper provides
a broad comparative legal analysis. Then, it focuses on the particu-
larities of the Polish case. It explains that the first Polish museum
institutions were established in the nineteenth century under foreign
(Austrian, Prussian and Russian) rule. Thus, their creation was es-
sentially linked to the process of national self-determination. In fact,
they were founded in the wake of civic initiatives and movements,
often against organized state cultural policies. The paper also re-
calls the work of museums during the short period of Poland's inde-
pendence, in 1918-1939, followed by the devastating experiences of
the Second World War and subsequent ideological policies adopted
by the communist regime towards public cultural institutions and
private collectors. The final part of this paper discusses critically the
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reform of museum legislation and management during the period of
political and economic transition in Poland after 1989. It concludes
with a practical assessment of the existing regulations in force, in-
dicating their shortcomings in respect of the responsibility of muse-
ums to a broader society and its individual members.

Keywords: museum, museology, cultural heritage, cultural
consciousness, historic monument, museum exhibit,
history of museums, losses of historical resources

Streszczenie: Artykut prezentuje poglady autora na instytucje mu-
zeum, na muzealnictwo jako ogdt problemdéw zwigzanych z organiza-
cjq i dziataniem muzedéw oraz na prawo ich dotyczace. Jego przed-
miotem sg: dziedzictwo kultury, Swiadomos¢ kulturalna i znaczenie
ich pielegnowania dla pamieci, tradycji oraz poczucia wspdlnoty,
jak rowniez kwestie etyki muzealnej i ksztatcenia kadr muzealnych.
Przedstawiona zostata geneza muzedw od czasdw antycznych,
z wymienieniem najwazniejszych swiatowych kolekcji stworzonych
na przestrzeni wiekdw, a takze okolicznosci ich powstawania i - nie-
kiedy - niszczenia. Przywotane tez zostaty prawne regulacje tych
zagadnien. W tym kontek$cie oméwiona zostata specyfika muzedw
powstatych na ziemiach polskich, warunkéw ich funkcjonowania i lo-
sow pod zaborami i okupacjami, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
niepowetowanych strat kultury polskiej w XX w. Przedstawione zo-
staty rowniez przebieg i skutki bezprawnego powojennego przejecia
0g6tu muzedw przez panistwo, z przekresleniem ich tradycyjnej au-
tonomii, oraz zabdr wielu zbioréw prywatnych prowadzace tacznie
do zaniku tozsamosci lokalnych i $wiadomosci kulturalnej spote-
czenstwa. W artykule scharakteryzowane zostaty dotyczace tej pro-
blematyki regulacje obowigzujace na ziemiach polskich, ze wskaza-
niem niektérych mankamentéw obowigzujacej regulacii.

Stowa kluczowe: muzeum, muzealnictwo, dziedzictwo kultury,
$wiadomos¢ kulturalna, zabytek, eksponat muzealny, historia
muzedw, straty w zasobie zabytkowym

Wokdét muzeum - jako organizacyjnej formy opieki i ochrony zabytkéw - nagro-
madzito sie tyle nieporozumien, iz godzi sie postawi¢ pytanie: czym ono wtasciwie

jest? Dowodem kultury narodu i ekspresjg przyrodzonego istotom ludzkim poczu-

cia piekna, statg ekspozycja rzeczy rzadkich i pieknych ku podziwowi dos¢ przy-
padkowych widzéw, instytucjg naukowa gromadzaca, przechowujaca, porzadku-

jaca i udostepniajaca je czy tez miejscem pracy dla oséb, ktére ukonczyty studia

w zakresie historii i jej nauk pomocniczych?
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OdpowiedzZ na kazde z pytan moze by¢ twierdzaca, co wcale nie oznacza, ze
wytaczna. Kwantyfikatorami muzeum sg zbiory zabytkéw i dziet sztuki oraz uregu-
lowane prawem zadania i obowiagzki. Istotna zmiana w charakterze dziet przenie-
sionych do kolekcji muzealnych wynika stad, iz zyskujac na wartosci ekspozycyjnej,
traca czesto charakter zabytkowy, polegajagcy na zwigzkach z konkretnymi
miejscami i osobami.

Oczywista i przyrodzona kazdemu cztowiekowi jest dgznos¢ do zaznaczenia
faktu swego istnienia i wartosciowych dokonan. Z niejasnych przyczyn gotowismy
uznawad, ze znaczenie kultury polega na oddziatywaniu rze c zy na zbiorowosc
okreslang mianem narodu. W swej materialnej formie ksztattujg one jednak nasze
poznanie jedynie droga percepcji zmystami wzroku, stuchu, a niekiedy dotyku. Ich
tres ¢ wynika ze skojarzen rozumowych i uczuciowych, zindywidualizowanych
zarowno w wytworach materialnych, jak w ich swiadomej percepcji. Przydajac
znaczenie kulturotwoércze zbiorowo$ciom: rodzinnej, stanowej i narodowej,
winnismy pamietaé, ze prymarnymi nosnikami tradycji kulturalnej sg zawsze kon-
kretne jed nostki, poniewaz to one przekazujg nastepcom nie tylko cenne i god-
ne zachowania rzeczy materialne, ale informacje o nich, a takze nakazy troszczenia
sie o nie. To dzieki nim zachowujemy tozsamosc i przekonanie o celowosci dziatania
zgodnie z obyczajami wartos$ciujacymi nasze zachowania, bez czego nie moze by¢
mowy o jakiejkolwiek wspdlnocie kulturowe;.

Traktowanie zbioréw muzealnych jako czesci dziedzictwa kultury
nakazuje odejscie od zwyczajowego postrzegania jedynie ich substancji i formy
materialnej. Dziedzictwo bowiem to wcale nie tylko ,zabytki: dzieta architektury
[...] monumentalnej rzezby i malarstwa, elementy i budowle o charakterze archeo-
logicznym [...] majace wyjatkowa powszechng wartosé z punktu widzenia historii,
sztuki lub nauki [...]"*. To catoksztatt dorobku intelektualnego i materialnego stwo-
rzonego wysitkiem jednostek i zbiorowosci ludzkich, zachowywanego celem kul-
tywowania wspdlnoty cywilizacyjnej i poczucia piekna, a takze dowodzenia prawd
i upamietniania wydarzen historycznych. To przede wszystkim swiadomos$¢
kulturalna - stosunek do przesztosci i préba jej zrozumienia - przesgdzajagca o mo-
tywacji utrwalania konkretnych zjawisk i przedstawiania ich dowodéw. Swiado-
mosc¢ ta jest wypadkowa wiedzy i wyksztatcenia, statusu spotecznego i stanu ma-
terialnego, a nawet wieku, stanu zdrowia i sprawnosci fizycznej. Ocena uwzgled-
niajgca wszystkie lub niektére aspekty eksponatéw muzealnych zalezy od postrze-
gania ich jako dziet sztuki, dokumentéw historycznych, przedmiotéw znaczacych
dla tozsamosci narodowej, obiektow czci religijnej lub jako rzeczy uzytkowych czy
towaréw w obrocie handlowym, dlatego ich tresci i przestania nie musza by¢ i nie
sg powszechnie przystepne.

L Art. 1 Konwencji UNESCO z 16 listopada 1972 r. w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kultural-
nego i naturalnego, Dz. U.z 1976 r.Nr 32, poz. 190 - zat.
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Pozostatosci dawnych epok zaliczane sa dzi$ prawie bez wyjatkéw do dzie-
dzictwa przede wszystkim dlatego, ze nastepstwem wojen, konfliktéw spotecznych
i wyznaniowych, przewrotéw politycznych i zatozen ideologicznych byto niszczenie
przedmiotéw znaczacych dla narodéw lub grup spotecznych skazywanych na zagta-
de w imie racji religijnych lub $wiatopogladowych, a postep cywilizacyjny powodo-
wat zastepowanie przedmiotéw uzytkowych innymi, doskonalszymi i lepiej spet-
niajacymi swe funkcje. Trudnosci powoduje znaczne rozszerzenie katalogu rzeczo-
wego o przedmioty uznawane za wazne dla dziedzictwa kultury, przy jednoczesne;j
zmianie podejscia do przesztosci, wynikajgcego z przyspieszenia proceséw cywiliza-
cyjnych i technicznych. Koniecznos$¢ modernizacji siedzib ludzkich, osrodkéw miej-
skich, systeméw komunikacji i catoksztattu srodowiska cztowieka powoduje nie za-
wsze chciane interakcje z zachowanymi reliktami przesztosci. Zaliczenie zabytku do
pewnej kategorii przedmiotowe] nie jest bynajmniej rownoznaczne z okresleniem
jego znaczenia dla dziedzictwa kultury, a kryteria wartosciujace nie sa uniwersal-
ne ani powszechnie rozumiane, poniewaz percepcja wartosci artystycznych, hi-
storycznych, patriotycznych, religijnych i naukowych przedmiotéw zalezy od przy-
naleznosci do konkretnego kregu kultury, wcale nie tozsamego z geopolitycznym.

Zabytki mozna teoretycznie postrzegaé w oderwaniu od historii, tworzac abs-
trakcyjne i akademickie konstrukcje kierunkéw artystycznych, styléw, szkét czy
warsztatow mistrzow. Dziedzictwa kultury w izolacji od dziejéw rozpatrywac sie
nie da, gdyz wiaze ono przesztosc z terazniejszoscia i przysztoscia, a réwnoczesnie
dostarcza dowodéw w procesie historii, przesadzajac, co naprawdei czyim jest
dziedzictwem. Moéwienie o wartosciach historycznych i kulturowych zabytkéw bez
znajomosci historii danego narodu i jego kultury, o ich wartosciach artystycznych
- bez elementarnej wiedzy o sztuce, o wartosciach naukowych - bez rozumienia
celu, zakresu i znaczenia badan jest pustostowiem, uzywanym niestety i naduzy-
wanym jako argument za poddaniem danego przedmiotu ochronie lub za odmowg
tej ochrony.

Nasz stosunek do przesztosci jest uksztattowany przez pamiec i trady-
c j e. Todziekinimzachowujemy swoistos$¢iprzekonanie o celowoscidziataniazgod-
nie z trwatymi wzorcami wartosciujgcymi. Dopiero taczne postrzeganie przedmio-
téw i zjawisk pozwala na wyodrebnienie tych, ktére wydaja sie godne utrwalenia.
Niektére rzeczy uznawane uprzednio za bezwartos$ciowe zyskujg na znaczeniu dla
dokumentowania wydarzen historycznych, pomijanych uprzednio lub fat-
szowanych,atakzedla upamietniania ichuczestnikdéw.Znaczenie takie moga
mie¢ nie tylko dzieta sztuki, ale wszelkie przedmioty bedace swiadectwem twor-
czosci i dziatalnodci ludzkiej, identyfikujgce naréd historycznie, spotecznie i kultu-
rowo, wywotujgce poczucie wspodlnoty zaréwno z przesztymi pokoleniami
i ich dokonaniami, jak i ztym, do ktérego nalezymy. Jest to catkowicie uzasadnione,
poniewaz wszystko, co nas otacza, mozna zaliczy¢ do kultury. Ograniczanie dzie-
dzictwa wytacznie do wytwordéw rzadkich i pieknych jest tak samo niestuszne,
jak postrzeganie go wytacznie od strony wydarzen wyjgtkowych. Za dokumenty
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przesztosci mozna uwazac réwnie dobrze dzieta architektury czy sztuk pieknych,
jak obiekty techniki, narzedzia, przedmioty codziennego uzytku, a takze dowody
wiary, relikty mowy, muzyki, ubioru i folkloru, sposobéw wykonywania pracy i spe-
dzania wolnego czasu. Historycy kultury od dawna badajg fenomen zwany zyciem
codziennym w przesztosci w jego wszelkich przejawach, od wzorcéw moralnych
i obyczajowych, przez warunki zycia, po jego patologie i zwyrodnienia. W polu ich
zainteresowan znalazty sie zaréwno obyczajowo$¢, wierzenia religijne i formy ich
wyrazania, symbole narodowe, jak i ubiory, zwyczaje ludowe, chrzcielne, slubne,
pogrzebowe, rolnicze, przyzwyczajenia, przesady, zabobony i uprzedzenia. Trwate
zachowanie w catosci bogatej tradycji kulturalnej i obyczajowej jest dos$¢ trudne.
Im wieksza odlegtos¢ w przestrzeni lub w czasie, tym ubozsza jest wiedza, tym ni-
klejsze wiezy kulturalne i trudniejsze ich zrozumienie, nie méwiac juz o konkrety-
zacji ich przejawow. Wystarczajgcym kryterium eliminujgcym niektére z nich jest
uptyw czasu.

Dorobek poprzednich pokolen - okreslany mianem ,dziedzictwa wiekdw”
- staje sie czytelny i zrozumiaty jedynie w kontekscie kultury duchowej i umysto-
wej. Dlatego miejsce ochrony przedmiotéw w ich materialnej formie i substancji
musz3a z koniecznosci zaja¢ préby zachowania zwigzanych z nimi wartosci niemate-
rialnych. Nie wszystkie rzeczy majg swych naturalnych sukcesoréw, a nie wszyscy
spadkobiercy dysponujg wiedzg wystarczajgca dla przekonania, ze niektére z nich
nalezy bezwzglednie chronié i otacza¢ opieka. Konieczne jest wiec tworzenie zor-
ganizowanych form ich utrzymania, ws$réd nich muzedw, bedacych miejscami tak
przechowywania, jak i ekspozycji dokumentéw i pamiatek przesztosci, wedtug réz-
norodnych kryteridow miejscowych, czasowych i rzeczowych.

Geneza muzedw

Wydaje sie celowe przypomnienie poczatkéw muzedw i zwiezte przedstawienie
instytucji ksztattujacych nasze wyobrazenia o nich. Wymaga to wyprawy w prze-
sztos¢ naszej cywilizacji. Jest oczywiste, ze zamitowanie do gromadzenia i prze-
chowywania przedmiotéw cennych i artystycznie wykonanych istnieje od zarania
cywilizacji ludzkiej, a dbato$¢ o nie wynikata nie tylko z ich wartosci materialne;j.
Mozna wskazac cztery zasadnicze przestanki organizacji zbioréw sztuki: poczu-
cie piekna,ktorego zwigzek z dobrem byt podkreslany w wielkich doktrynach
filozoficznych, pamie ¢ o przodkach i kult ich bohaterskich czynéw, ktérych sta-
wa przekazywana byta z pokolenia na pokolenie, w zmitologizowanej czesto for-
mie, poczucie zwigzku z ojczyznga idziatania dla jej dobra, wreszcie
podkreslanie potegi wtasnego panstwa i dokonan jego wtadcow.
Najstarsze muze um, zatozone w Aleksandrii ok. 295 r. p.n.e. przez Ptole-
meusza | Sotera, byto swigtynig Muz, mitycznych cor Zeusa?, rzadzacych historia,

2 | Mnemosyny (wspomagajacej pamiec), od ktorej imienia wywodzi sie wyraz mnemosynon, czyli pomnik.
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sztuka i nauka?® i jednoczesnie realizacjg zatozen Akademii Platonskiej oraz arysto-
telejskiego Likejonu®. 1d e a ta decydowata, ze muzeum to byto w rzeczywistosci
instytucja naukow g, nie zas wytacznie miejscem przechowywania zbioréw
bibliotecznych, naukowych i artystycznych majacych charakter stuzebny wobec
badan®.

Muzea sztuki majgréwnie starozytny rodowdd, cho¢ odmienny cel. Naj-
starsza znana galeria publiczna: Pinakoteka - miejsce, w ktérym podziw dla sztuki
taczyt sie z nabozng czcig - powstata na ateriskim Akropolu w V w. p.n.e. Podob-
ny charakter miaty swigtynie Ateny w Syrakuzach i Asklepiosa na wyspie Kos. Ich
wzorce przyjeli oligarchowie miast greckich, Aleksandrii i Rzymu. Te same zatoze-
nia miaty zaktadane wiele wiekéw pdézniej pinakoteki mediolanska, kapitolinska,
watykanska oraz monachijska, z tym ze coraz czesciej stuzyty one upamietnieniu
ich hojnych fundatoréw badz oséb zastugujgcych w dwczesnym wyobrazeniu na
pamiec.

Impulsem rozwoju kultury w jej wymiarze tak duchowym, jak i materialnym
stato sie Odrodzenie wtoskie nawigzujgce do antyku. Jego ojczyzna byta Floren-
cja - prawdziwa stolica kulturalna nie tylko Wtoch, ale Europy. To w niej powstaty
najstynniejsze dzieta sztuki®. Godzi sie podkresli¢, ze czynnikami jej rozwoju byt nie
tylko kunszt, ale przede wszystkim mecenat artystyczny Cosimo, Pietro i Lo-
renzo Medicich, wynikajacy z innych przestanek niz tylko chec otaczania sie przepy-
chem. Florencje republikanska i oswiecong cechowata troska o sprawy spoteczne,
czego wyrazem byto przeksztatcenie Galerii degli Uffizi i Palazzo Pitti w dostepne
publicznie zbiory sztuki. Podkresli¢ trzeba szczegélne znaczenie muzedw i galerii
Watykanu’, utworzonych jeszcze w XV w. przez papieza Sykstusa IV, wzbogaconych
w wieku nastepnym pod rzadami Juliusza Il, bardziej zastuzonego sztuce niz religii.

Za ich przyktadem wiekszo$¢ europejskich wtadcéw dynastycznych i elekcyj-
nych fundowata galerie Pragi i Pozsony, Paryza i Fontainebleau, Heidelbergu i Dre-
zna, bedace zalgzkami najwiekszych po dzié dzien muzedw. Szczegdlnie bogate arty-
stycznie byty jednak zbiory muzedéw Wtoch: Kapitolinskiego, zatozonego w 1655r.
w Patacu Konserwatoréw, Rzymskiego Muzeum Narodowego w termach Diokle-
cjana, galerii: patacéw Barberinich, Colonna, Corsinich, Doria Pamfili, Pallavicinich,

3 Klio - opiekunka historii, Euterpe, Erato, Kaliope i Polihymnia - poezji, Melpomena i Talia - sztuk sce-
nicznych, Terpsychora - tanca, Urania - geometrii i astronomii.

4 Lycaeum - pierwowzor instytucji naukowych.

> Uczonych tej miary co Archimedes, Arystarch z Samos, Eratostenes z Cyreny, Euklides, Galen, Hipparch,

ktadacych podwaliny astronomii, fizyki, matematyki, geografii, mechaniki i medycyny.

¢ Filippo Brunelleschiego, Leonarda da Vinci, Michelangiolo Buonarottiego, Michelozzo di Bartolomeo,

Lorenza Ghibertiego, Donatella, Andrea Verrocchia i wielu innych.

7 W ich sktad wchodza: Museo Pio-Clementino, Museo Chiaramonti, liczne galerie, Kaplica Sykstynska
i Stanze Rafaela, Muzeum Sztuki Wczesnochrzescijaiiskiej i Muzeum Misyjne. Zob. G. Daltrop, F. Roncalli,
I Musei Vaticani, Rzym 1972.
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Spadow, Akademii $w. tukasza, willi Borgheése i Tivoli® oraz inne, fundowane przez
kolejnych wtadcéw i przedstawicieli arystokracji. W 1738 r. ze zbioréw Karola IV
utworzono Museo Nazionale Archeologico w Neapolu. Swoisty charakter miaty
zbiory zamku Ambras koto Innsbrucku, ufundowane przez Ferdynanda I, do ktére-
g0 panujacy przesytali swe portrety, bron i pamiatki. Nie mozna ich jednak okresli¢
mianem muzedw, gdyz byty to prywatne zbiory wtadcéw tworzone zgodnie z ich
wola, podobnie jak kolekcje Karola | Stuarta i Habsburgéw w Wiedniu. Te ostatnie
dopierow 1781 r. przeksztatcono w Kunsthistorisches Museum - jedno z najzasob-
niejszych w Europie. Muzeami krélewskimi byty: petersburski Ermitaz zatozony
w Il potowie XVIII w., holenderskie Koninklijk Museum voor Schone Kunsten po-
wstate w 1890 r., zawierajace jedng z najcenniejszych kolekcji sztuki europejskiej,
Musées Royaux des Beaux-Arts de Belgique w Brukseli zatozone w 1801 r., wresz-
cie Albert&Victoria Museum w Londynie.

Jeslitak niewiele z nich pozostato nienaruszonych, to dlatego, ze znaczna czes¢
dziejow ludzkos$ci stanowig wojny, ich przyczyna byta zawsze che¢ wzbogacenia sie
cudzym kosztem. A céz byto cenniejszego od zbioréw artystycznych? Prawo tupu
(ius spolii), rekwizycja majatku pokonanych i kontrybucje materialne byty dopusz-
czalnymi formami represji. Do tego nowoczesna doktryna wojenna i zastgpienie
rycerstwa wojskami zacieznymi, ktére ,zywita wojna”, uzasadniaty juz nie konfi-
skaty, ale zwykta grabiez. Stawetne sacco di Roma, pladrowanie Rzymu w 1527r.
przez zotdactwo cesarza Karola V, potozyto kres renesansowi i na wiele wiekéw
zahamowato rozwadj miasta, a wiec i jego zbioréw sztuki. Wojna trzydziestoletnia
1618-1648 - prawdziwa pierwsza wojna $wiatowa - spustoszyta kolekcje wtad-
cow Europy. Zwazmy, ze niszczenie dziet sztuki sakralnej znajdowato uzasadnienie
w doktrynach Marcina Lutra i Jana Kalwina, a zniewazenie kosciota katolickiego,
jego profanacja i grabiez rzeczy poswieconych staty sie dopuszczalng forma walki
ze znienawidzonym ,papieznictwem”.

Zasady muzealnictwa we Francji tworzyty sie w warunkach wynikajacych
z absolutnego charakteru wtadzy monarszej i swego rodzaju monopolizmu arty-
stycznego. Aspiracje kulturalne dworu francuskiego powodowaty wzbogacanie
i zdobienie patacow krdélewskich, a dopiero pod ich wptywem siedzib arystokracji,
zamkow i patacéw. Do woli posiadania dotgczyta wiara w potege wiedzy i doswiad-
czenia jako instrumentéw poznania, dlatego muzea stawaty sie ponownie tym,
czymbyty uzarania: warsztatami naukowymi.

Wydawato sie, Ze racjonalizm okresu zwanego Oswieceniem (le siecle des
lumiéres, Aufkldrung), trwajacego od schytku XVII do poczatkéw XIX w., przyniesie
dobrobyt i potozy kres konfliktom zbrojnym, bo¢ przeciez miat by¢ to ,wiek rozu-
mu”. A céz byto bardziej nierozumnego niz wojna? Dlatego uzasadnianie sensowno-
$cirewolucjifrancuskiej 1789 r.musi budzi¢ sprzeciw, nie tylko bowiem ekstermino-
wata ona fizycznie przeciwnikéw politycznych - przedstawicieli ancien regime'u, ale

8 L. Panciera, F. Pessolano, Musées de Rome, Rzym 1984,
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niszczyta dorobek kulturalny Francji. Mimo ze Deklaracja praw cztowieka i obywatela
uznata wtasnosc¢ za prawo ,Swiete i nienaruszalne”, ani wtasnosé, ani budzaca sie
Swiadomos¢ narodowa nie powstrzymywaty bezmyslinych zniszczen. Walka z Bo-
giem lub ,tylko” z KoSciotem spustoszyta swiatynie Francji. Deklaracja otwarcia
Luwru ,dla catej ludzkosci” byta propagandowym hastem, od 1680 r. bowiem - gdy
Ludwik XIV przeniést dwor do Wersalu - stanowit on siedzibe Academie Royale,
a jego rozwdj nastagpit dopiero pod rzadami Napoleona I, ktérego zainteresowania
naukowe byty réwne brakowi szacunku dla kultury krajéw podbitych.

W Anglii Zrédtem nowoczesnego muzealnictwa byty przestanki w petni racjo-
nalne. Nie dzieta sztuki, ale ,przedmioty niezwykte i uzyteczne lub majace znacze-
nie dla rzemiosta i handlu” miaty by¢ otaczane opieka naukowa. Egzotyka
stata sie codziennoscig podréznikéw, kupcdw i przedstawicieli wolnych zawodow.
Stykali sie oni zodmiennymi obyczajami bedgcymiwynikiem innych wyznani kultur
i to oni, a nie wiadcy, tworzyli kolekcje prywatne, zyskujace status zbioréw publicz-
nych, ze skutkami w postaci ich finansowania. W 1683 r. z inicjatywy lorda Eliasa
Ashmole i dr Whartona powstato muzeum sztuk i rzemiost w Oxfordzie, w ktérego
sktad weszty réwniez zbiory braci Tradescantow?. W 1753 r. Hans Sloane, modny
lekarz i kolekcjoner okazéw przyrody, starozytnosci, monet i drukéw, zgtosit chec
przekazania ich spoteczenstwu. Jego zbiory wraz z ksiegozbiorem Roberta Har-
leya staty sie zalazkiem British Museum, powotanego w szes¢ lat pdzniej uchwatg
parlamentu. Zebrane w nim dzieta sztuki dawnego Egiptu, Mezopotamii, Cykladéw,
Grecji i Rzymu, sztuki dalekowschodniej i prekolumbijskiej uwazane s3 za najbo-
gatsze na $wiecie, a niewatpliwie za najlepiej opracowane®.

Uzasadnianie praw do zawtaszczonych dziet wtasng wyzszoscig cywilizacyj-
na byto niewatpliwie argumentem zupetnie nowym?:. Dzis, gdy proweniencja oraz
formy akcesji znacznej czesci zbioréw najwiekszych muzedw Europy powoduja nie-
konczace sie spory prawne, musimy zdac sobie sprawe z faktu, ze prace angielskich
dyplomatéw Henry’ego Layarda i Henry’ego Rawlinsona daty poczatek asyriologii,
dzieta Dominika Vivant Denona i Jean Francois Champolliona - egiptologii, ama-
torskie zas poszukiwania Heinricha Schliemanna i zakupy lorda Elgina byty nowa
motywacjg do tworzenia muzedw - placéwek naukowych.

Muzea na ziemiach dzisiejszych Niemiec miaty odmienng geneze. Przypomnij-
my, iz Rzesza Niemiecka stanowita przez wieki federacje niezaleznych ksiestw, bi-
skupstw i wolnych miast, jeszcze utworzony w 1806 r. Zwiazek Renski liczyt ich

?  Treasures of the Ashmolean Museum. An illustrated souvenir of the collections, Oxford 1985.
10 The British Museum and its Collections, London 1986.

1 Uchwaty Dyrektoriatu i Konwentu stanowity expressis verbis: ,Republika Francuska jest, dla jej potegi
i prymatu w oswiacie i tworczosci, jedynym krajem mogacym zapewni¢ schronienie godne arcydziet” oraz
,Niesmiertelne dzieta zbyt dtugo byty w niewoli. Dzi$ trafiaja do ojczyzny wszelkiej sztuki i geniuszu, ojczy-
zny wolnosci i $wietej rownosci - do Republiki Francuskiej!”. Anglicy uwazali natomiast, ze ,misja cywiliza-
cyjna” biatej rasy stanowi wystarczajacy powdd ich dziatan.
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ponad trzysta'?, a wedtug konstytucji z 28 marca 1849 r. w sktad Zwigzku Niemiec-
kiego wchodzito 39 panstw?!3. Trudno wiec méwié o prowincji, gdy kazdy osrodek
wtadzy byt mata stolica, w ktorej znajdowaty sie muzea dworskie'*, miejskie?®,
atakze biskupie'¢i koscielne'. Tworzono tez - chyba najwczesniej w Europie - pla-
cowki gromadzace pamiatki po wybitnych osobistosciach sztuki i kultury. W roz-
woju muzealnictwa technicznego szczegdlne miejsce zajmuje Deutsches Museum
von Meisterwerken der Naturwissenschaften und Technik, jedno z najwiekszych
muzedw tego rodzaju.

W potowie XIX w. w centrach stolic europejskich zaczety powstawaé muzea
zwane galeriami narodowymi'®. Zaczeto lokowac¢ je na wydzielonych terenach?®,
w gmachach budowanych specjalnie dla potrzeb muzealnych?°. Cecha wspdlna ko-
lekcji muzealnych byta ich nienaruszalnosc i stabilnos¢ organizacyjna, wynikajaca
z ich statusu prywatnego lub fundacyjnego. Do ich funkcji dotaczyty systematycz-
nie organizowane badania naukowe, a rozwijajace sie podrdéznictwo ikrajo-
znawstwo stanowity dodatkowg motywacje wzbogacania zbioréw.

Muzea w Polsce

Odrebna charakterystyka muzealnictwa na ziemiach polskich jest w petni uzasad-
nionaich szczegdlnymidziejami. Zasadniczg odmiennoscia Polski od panstw Europy
Zachodniej byta nie tylko jej wielko$¢ terytorialna, ale przede wszystkim wielona-
rodowosc¢ mieszkancow ziem pozostajgcych pod wtadza kréléw polskich. Migracje
na ziemie Rzeczypospolitej Zydéw i Ormian, osadnictwo Grekéw i Wegréw, Niem-
cow i Wrochoéw, Flamandéw i Szkotéw, Tatarow, wreszcie odpowiadajgce im zasie-
dlanie przez Polakéw ziem lezacych u ich kraju?! sprawiaja, ze okreslanie polskosci
tam, gdzie mieszaty sie i splataty wptywy tych wszystkich nacji, nie ma wiekszego

12 W tym na terenie dzisiejszej Nadrenii: Hesje-Nassau, Palatynat, Lippe, Waldeck, Zweibriicken oraz au-
tonomiczne miasta Heidelberg, Mainz i Speyer.

13 Poza najwiekszymi, jak: Prusy, Bawaria, Saksonia, Hanower i Wirtembergia, byty to niewielkie pan-
stewka, jak: Sachsen-Weimar, Sachsen-Coburg-Gotha, Sachsen-Meiningen, Sachsen-Altenburg, Olden-
burg, Hohenzollern Hechingen i Hohenzollern Siegmaringen czy Lippe-Detmold, historycznie odrebne
miasta: Brema, Frankfurt, Hamburg i Lubeka, a takze Austria i zabrane Polsce Slask, Ksiestwo Poznarskie,
Prusy Wschodnie i Zachodnie.

4 Na przyktad saskie Drezno czy nadrenski Heidelberg, a nastepnie Berlin.

5 Brema, Moguncja, Erfurt, Lipsk, Kolonia, Berlin, a takze Szczecin i Wroctaw.

16 Szczegdlnie bogaty pod tym wzgledem Bamberg.

7" QOrganizowane w kazdej diecezji.

18 National Gallery w Londynie, utworzona z kolekcji G. Beaumonta darowanej spotecznos$ci miasta.
¥ Takich jak stynna Museuminsel w Berlinie i londynski Kensington.

20 Londyn, Berlin, Wieden, Paryz, Budapeszt i in. Charakterystyczne, ze znaczna cze$¢ z nich miata fasady
wzorowane na atenskim Akropolu. 1 7

21 Czyli ,ukrainnych”.
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sensu. Faktem jest, ze tworzony zaséb byt konsekwencjg bogactwa znacznej cze-
$ci ludnosci i rozlegtych kontaktéw handlowych, nie zas grabiezy i zaboru cudzego
mienia. Wyjatek stanowity trofea wojenne, ale te miaty wiekszg wartos¢ emocjo-
nalna niz materialng, poniewaz miaty moéwié o dzietach i czynach przodkéw. Dla-
tego zasadne jest méwienie o dziedzictwie kultury Polski, nie zas kultury polskiej.

Chot¢ Jagiellonowie posiadali wspaniate arcydzieta malarstwa, wyroby rze-
miosta artystycznego i tkaniny, krolowie z dynastii Wazéw kolekcjonowali dzieta
malarstwa i rzezby, zwtaszcza antycznej, ztotnictwa i jubilerstwa, a ich intencja
- wynikajaca z pojmowania ojczyzny jako dobra wspdlnego?? - byto, by stuzyty do-
bru publicznemu, ich kolekcje nie staty sie muzeami. Pierwszy projekt utworzenia
muzeum, ktérego celem miato by¢ gromadzenie dziet sztuki, pamiatek po osobach
zastuzonych polityce, kulturze i nauce oraz ksiegozbioru i okazéw przyrodniczych,
sformutowat w 1775 r. Michat Mniszech w swych Myslach wzgledem zatozenia
Musaeum Polonicum?3. W tym czasie wtasciciel Wilanowa Stanistaw Kostka-Potocki
tworzytw nim powszechnie dostepna , Instytucje dla Dobra Publicznego”, zawiera-
jaca bogata galerie malarstwa europejskiego i polskiego, zbiory rycin i rysunkow,
sztuki antycznej i dalekowschodniej oraz pamiatki panowania Jana Il Sobieskie-
go. Ani projekt Mniszcha, zaakceptowany przez Komisje Edukacji Narodowej i To-
warzystwo dla Ksigg Elementarnych, ani dziatania Potockiego nie staty sie jednak
zaczatkami muzealnictwa publicznego. Podobnie zasoby siedzib krélewskich i ma-
gnackich nie zostaty uporzadkowane i zinwentaryzowane?*.

Zapis testamentalny Zygmunta Augusta z 1571 r. ,ku pospolitej potrzebie”?*
oraz zamysty Jana lll Sobieskiego i Stanistawa Augusta Poniatowskiego, chcacego,
by jego kolekcje sztuki ,staty sie uzyteczne dla innych”?, nie zostaty zrealizowa-
ne z przyczyn strategii politycznej osciennych mocarstw, ktérym sola w oku byto
to rozlegte panstwo, bedace réwnoczesnie monarchia i republikg demokratycznag
o zakresie wolnosci u nich niespotykanym. Wraz z utratg niepodlegtosci rozpoczeta
sie zaborcza grabiez zbioréw Wawelu?” i Krakowa, Zamku Krélewskiego i tazienek,
Radziwittowskich patacéw w Mitawie i Nieswiezu, w tym jednej z najbogatszych
w Europie zbrojowni?8, galerii malarstwa ksigzat Sapiehdw, zabytkéw Zofiowki Po-
tockich i innych licznych zbioréw sztuki. Po upadku Insurekcji 1794 r. nastgpita re-

22 Rzeczpospolita (Res publica) oznacza, o czym czesto zapominamy, urzeczowienie dobra wszystkich oby-
wateli.

28 Zabawy przyjemne i pozyteczne, t. Xl, cz. I, Warszawa 1775, s. 212-226. Zob. J. Powidzki, Muzeum Polskie
Michata Mniszcha, ,Muzealnictwo” 1955, nr 4,s. 5-9.

2 Wyjatek stanowit Generalny inwentarz mebli i innych nieruchomosci znajdujgcych sie w Zamku Warszaw-
skim sporzqdzony w marcu 1795. Por. N. £adyka, Generalny inwentarz..., Warszawa 1997.

25 S.E. Nahlik, Testament Zygmunta Augusta, Krakdw 1962.
26 T. Mankowski, Mecenat Stanistawa Augusta, Warszawa 1934.
27 S, Swierz-Zaleski, Zbiory Zamku Krélewskiego na Wawelu w Krakowie, Krakéw 1935.

28 Zob. T. Bernatowicz, Monumenta variis Radzivillorum. Wyposazenie Zamku Nieswieskiego w $wietle Zrodet
archiwalnych, cz. 1: XVI-XVII w., Poznan 1998.
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kwizycja zbioréow Zamku Krélewskiego, dewastacja siedzib krélewskich i magnac-
kich oraz wywoz ksiegozbioréw, w tym biblioteki Jana Il Sobieskiego i Biblioteki
Zatuskich?’, po przegranej kampanii moskiewskiej Napoleona - kolejne rabunki®°,
po upadku powstan narodowych z 1831 i 1863 r. wreszcie — wywoz wszystkie-
g0, co dla Rosjan miato warto$¢ materialna, a ponadto mogto podnosi¢ na duchu
mieszkancéw ziem zabranych, w tym zbioréw gen. Jana Henryka Dabrowskiego
zapisane Towarzystwu Przyjaciot Nauk testamentem z 20 czerwca 1818 r.3! oraz
zasobow Liceum Krzemienieckiego. Inne przyczyny kierowaty Fryderykiem Wil-
helmem II, wtadcg Prus - panstwa badz co badz nowego. Rabunek, na jego rozkaz,
regaliow - klejnotéw koronnych kréléw polskich, dowodzacych dawnosci ich wta-
dzy, miat znaczenie symboliczne®2. Wyjatkowy wandalizm cechowat ,0$wiecone”
rzady austriackie, ktére poza wywozem kozienickiej galerii malarstwa Stanistawa
Augusta Poniatowskiego®® oraz konfiskata bogatych zbiorow bedacych wtasnoscia
Kosciota katolickiego przeksztatcity Wawel - historyczna siedzibe kréldw polskich
- w koszary.

Wiek XIX, w ktérym rozwijaty sie i wzbogacaty zbiory muzealne Europy, zna-
czyty na naszych ziemiach jedynie préoby tworzenia, w warunkach ograniczen za-
borczych, placoéwek chronigcych slady minionej $wietnosci kultury Rzeczypospoli-
tej. Mysl ta przyswiecata ksieznej Izabeli z Flemmingdéw Czartoryskiej, fundatorce
najstarszego w Polsce muzeum w Putawach: Domu Gotyckiego i Swiatyni Pamie-
ci, bedacych poczatkiem Muzeum Ksigzat Czartoryskich®#, jedynej w Polsce pry-
watnej instytucji muzealnej, ktéra przetrwata do naszych czaséw. Podobne byty
cele Jézefa Maksymiliana Ossolinskiego, tworzacego w 1817 r. Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, do ktérego wtgczono w 1823 r. przeworskie zbiory Lubomirskich,
a nastepnie dary i zapisy Tadeusza Czackiego, Ksawerego Branickiego oraz bogate
zbiory Pawlikowskich z Medyki® i liczne archiwa rodzinne. W ten sposéb utworzo-
no nie tylko ksiegozbior, archiwum i muzeum, ale ,warsztat pracy naukowej naro-
du” ksztatcacy pokolenia $wiattych Polakéw.

29 P, Bankowski, Biblioteka publiczna Zatuskich i jej twércy, Warszawa 1939; M. todynski, Biblioteka Rzeczy-
pospolitej Zatuskich zwana na tle 6wczesnych bibliotek zagranicznych, w: S. Tazbir (red.), Z dziejow ksigzki i biblio-
tek w Warszawie, Warszawa 1961.

30 N. Gasiorowska, Rekwizycje w Ksiestwie Warszawskim okupowanym przez Rosje w roku 1813-1815, w: Li-
kwidacja skutkéw wojny w dziedzinie stosunkow prawnych i ekonomicznych w Polsce, t. Il, Warszawa 1917.

31 P, Bieganski, Patac Staszica, Warszawa 1951.
32 F.Kopera, Dzieje Skarbca Koronnego czyli insygniow i klejnotéw koronnych polskich, Krakéw 1904.
33 T, Mankowski, Galeria Stanistawa Augusta, Lwow 1932,

34 S, Komornicki, Muzeum Ksigzqt Czartoryskich w Krakowie. Wybér celniejszych zabytkéw sztuki od starozyt-
nosci po wiek XIX, Krakow 1929.

35 Por. W. Bruchnalski, Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich ustawy, przywileje i rzeczy jego dotyczqce, Lwow
1928; J. Trzynadlowski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich 1817-1967. Zarys dziejow, Krakéw 1970; M. Geba-

rowicz, Zbiory muzealne w Zaktadzie Narodowym im. Ossolinskich, w: Ksiega pamigtkowa w 150-lecie Zaktadu
Narodowego im. Ossoliriskich, Wroctaw 1967, s. 117-141.
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Z inicjatywy warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie oraz
hr. Stanistawa Kostki Potockiego powstat w 1818 r. Gabinet Rycin Biblioteki Uni-
wersyteckiej w Warszawie, a staraniem ksiecia Jana Lubomirskiego i hr. Jozefa
Zamoyskiego - Muzeum Przemystu i Rolnictwa. Dopiero jednak ztagodzenie po-
lityki zaborczej pod koniec wieku umozliwito utworzenie Muzeum Starozytnosci
pod patronatem Uniwersytetu Krakowskiego i Towarzystwa Naukowego Krakow-
skiego?®¢, Muzeum Rzemiost i Sztuki Stosowanej w Warszawie, aw 1878 r. Muzeum
Ksigzat Czartoryskich®. Bogate zbiory kartograficzne i numizmatyczne hr. Eme-
ryka Hutten-Czapskiego daty poczatek Muzeum Czapskich®. W 1872 r. powstato
we Lwowie Muzeum Przemystowe, gromadzace zabytki rzemiosta artystyczne-
go, wroku 1880 staraniem Wtodzimierza Dzieduszyckiego otwarto najbogatsze
w Polsce muzeum przyrodnicze gromadzace oprécz zbioréw przyrodniczych, mi-
neralogicznych i paleontologicznych réwniez eksponaty etnograficzne i prehisto-
ryczne, a w 1893 r. utworzone zostato miejskie Muzeum Historyczne, w ktérym
obok dokumentéw, ksigg miejskich i portretéw osobistosci zastuzonych dla Lwowa
zgromadzono bogaty zbidr broni, medali i monet oraz przedmiotéw pochodzacych
ze znalezisk archeologicznych.

Wspomniec tez trzeba placéwki muzealne tworzone staraniem Polakéw na
wychodzstwie: Biblioteke Polskg w Paryzu® i Muzeum Narodowe Polskie w Rap-
perswillu*®. Mozna jedynie snu¢ przypuszczenia, jak bogate i r6znorodne bytoby
muzealnictwo polskie, gdyby nie ,kalekie zycie narodu [...] zmuszonego zy¢ i praco-
wac w podziemiu, w sekrecie™. Nie dowiemy sie o nim nigdy, nie docenimy w petni
motywdw tworzenia jego placéwek ani zmagan z wtadzami zaborczymi. Wspo-
mniane dzieto Edwarda Chwalewika, Zbiory polskie. Archiwa, biblioteki, gabinety,
galerie, muzea i inne zbiory pamigtek przesztosci w OjczyZnie i na obczyZnie, wylicza
jedynie najcenniejsze obiekty niektorych kolekcji i nie zawiera ilustracji*2.

36 Odezwa Towarzystwa Naukowego Krakowskiego z Uniwersytetem Krakowskim potgczonego w celu archeolo-
gicznych poszukiwan, wraz ze skazéwkq mogqcq stuzy¢ za przewodnik w poszukiwaniach tego rodzaju, Krakdw
1850.

37 Zob. Muzeum Czartoryskich. Galeria obrazow. Katalog tymczasowy, Krakow 1914.
38 Zob. Cataloque de la collection des médailles et monnaies polonaises (t. 1-V, 1871-1916).

%7 F. Putaski, Biblioteka Polska w latach 1893-1948, Paryz 1948; Biblioteka polska. Informator, Paryz 1989
oraz W. Zahorski, Biblioteka Polska w Paryzu, w: Natecz M. (red.), Slady polskosci. Polonia i emigracja w Swietle
badan i Zzrédet historycznych, Warszawa 1999, s. 142-147.

40 T.Korzon, Rzut oka na dzieje Muzeum Narodowego w Rapperswylu, w: Album Muzeum Narodowego w Rap-
perswylu, t. 1V, Krakéw 1894, a takze E. Chwalewik, hasto Rapperswyl, w: idem, Zbiory polskie. Archiwa, biblio-
teki, gabinety, galerie, muzea i inne zbiory pamigtek przesztosci w Ojczyznie i na obczyznie w porzqdku alfabetycz-
nym wedtug miejscowosci utozone, t. I, wyd. Il rozszerz., Warszawa - Krakéw 1926-1927,s. 141-151. Reprint:
Krakéw 1991.

45 Wasylewski, Zycie polskie w XIX wieku, Krakow 1962.

42 Woziecie na warsztat naukowy opisdéw poszczegdlnych zbiordw i poréwnanie z katalogami obecnie ist-
niejacych pozwolitoby w petni oceni¢ wysokos¢ strat.
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Zamyst utworzenia muzeum narodowego, bedacego jednoczeénie
osrodkiem kultury i siedzibg wtadz panstwa, pojawit sie dopierow 1903 r. Co praw-
da od lat 20 istniato Muzeum Narodowe w Krakowie*, ale ta nowa placéwka, ma-
jaca mied siedzibe na Wawelu, wykupionym sumptem spotecznym z rak austriac-
kich, miata by¢ ,,Akropolem zycia i kultury narodu”, mieszczagcym nie tylko zbiory
muzealne, ale Akademie Umiejetnosci i Sejm*4. Czy nie mozna sadzi¢, Ze realizacja
tej romantycznej wizji Stanistawa Wyspianskiego mogtaby stuzy¢ edukacji wtadzy?

* % %

Dzieki rzadkiej i zastugujacej na reedycje dwuczesciowej publikacji Mieczy-
stawa Tretera® wiemy, ze do 1918 r. na ziemiach polskich istniato 99 publicznych
placowek muzealnych w 44 miejscowosciach. W Warszawie byto wéwczas 17 mu-
zedw, w tym: Muzeum Narodowe, Panstwowe Zbiory Sztuki, Muzeum Ordynacji
Krasinskich, zbiory Biblioteki Ordynacji Zamoyskiej oraz Muzeum Rzemiost i Sztu-
ki Stosowanej, i 2 gabinety rycin: Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego oraz Bi-
blioteki Narodowej. We Lwowie istniato 16 muzedw, przede wszystkim Muzeum
Narodowe im. Jana lll Sobieskiego, Galeria Narodowa Miasta Lwowa, Muzeum
Lubomirskich, Miejskie Muzeum Przemystu Artystycznego, Muzeum Zydowskiej
Gminy Wyznaniowej i Ukrainskie Muzeum Narodowe. W Krakowie dziatato 13 mu-
zeodw, przede wszystkim Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, Muzeum Ksigzat
Czartoryskich, Muzeum Narodowe, zbiory Zaktadu Historii Sztuki Uniwersytetu
Jagielloriskiego, Gabinet Rycin Polskiej Akademii Umiejetnosci i Muzeum Prze-
mystowe. W Poznaniu byto Muzeum Wielkopolskie i Muzeum Miejskie. Istniaty
ponadto liczne publicznie dostepne zbiory prywatne*é, muzea podlegajgce samo-
rzadom miejskim i instytucjom naukowym®, fundacyjne*®, ordynackie®’, regional-
ne>, diecezjalne, koscielne i klasztorne. Jesli w latach 1919-1938 odnotowujemy
bezprecedensowy rozwéj placéwek muzealnych, wynika on z wysokiego poziomu

4% F. Kopera, Muzeum Narodowe w Krakowie, Krakéw 1933.
44 S, Wyspianski, Dzieta, red. L. Ptoszewski, t. VIII, Warszawa 1932, s. 451-465.

4 Muzea wspétczesne. Studjum muzeologiczne. Poczqtki, rodzaje, istota i organizacja muzeow. Publiczne zbiory
muzealne w Polsce i przyszty ich rozwdj, w: Muzeum Polskie poswiecone dziejom i zabytkom sztuki i kultury, t. |,
Kijéw 1917,s. 5-32 oraz: Muzea wspétczesne. Studjum muzeologiczne Il. Publiczne zbiory muzealne w Polsce i ich
przyszty rozwéj, w: Muzeum Polskie poswiecone dziejom i zabytkom sztuki i kultury, t. 11, Kijow 1918, s. 1-70.

46 Krakowskie: Jana Matejki, Emeryka Hutten-Czapskiego, Adama i Wtodzimierza Szotayskich, Feliksa
Mangghy-Jasienskiego.

47 Zbiory Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz uniwersytetoéw: Jagielloriskiego, Warszawskiego, Jana Ka-
zimierza we Lwowie i Stefana Batorego w Wilnie.

48 Lwowskie Muzeum Lubomirskich, Muzeum Przyrodnicze Dzieduszyckich, krakowskie Muzeum Ksigzat
Czartoryskich oraz poznanskie - Mielzynskich.

49 Hr. Tarnowskich w Dzikowie i Zamoyskich w Kérniku.

50 Podlegte oddziatom Towarzystwa Krajoznawczego.
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Swiadomosci obywatelskiej, wyrazajacej sie darami tworzacymi cate dziaty muze-
alne®?, zapisami srodkow finansowych i wspétorganizacja ekspozycji. Co dziwniej-
sze, nie tylko doktadne okreslenie ich zasobdw, ale nawet ich liczba pozostaje nie-
wiadoma®?, co dowodzi sktonnosci pracownikéw muzealnictwa raczej do wielkich
stow niz do systematycznej pracy inwentaryzatorskiej®3.

* % %

Wiekszo$¢ muzedw zostata doszczetnie ograbiona i zniszczona w latach 1939-
-1945, pod okupacja hitlerowska i sowiecka. W 1939 r. przestaty istnieé¢: Muzeum
Etnograficzne, Muzeum Kolejowe, Muzeum Przemystu i Techniki, biblioteki Ordy-
nacji Zamoyskich i Ordynacji Przezdzieckich. Zniszczono czesciowo Muzeum Woj-
ska Polskiego, w tym zdeponowane w nim zbiory rapperswillskie. Kolejno wywie-
ziono galerie obrazéw i meble z tazienkowskiego Patacyku na Wodzie, spustoszono
Muzeum Zamoyskich, Muzeum Ordynacji Krasinskich, Muzeum Przezdzieckich,
Muzeum Archidiecezjalne i Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych. Wywieziona
zostata znaczna czesc¢ zbioréw Muzeum Narodowego, przetrzebiono muzea miej-
skie Gniezna, Lwowa, todzi, Krakowa i Torunia, Muzeum Slaskie w Katowicach,
Muzeum Wielkopolskie w Poznaniu, muzea Ziemi Sanockiej i Ziemi Przemyskiej,
Muzeum Regionalne w Nowym S3czu, zbiory sztuki Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Akademii Zamoyskiej w Zamosciu, Kasy
im. Mianowskiego w Zakopanem. Podczas Powstania Warszawskiego i po nim
zniszczeniu ulegty dziesigtki nadzwyczaj bogatych kolekcji prywatnych.

Pod zaborem sowieckim zniszczono muzea historyczne Grodna, Wilna i Lwo-
wa, w tym zbiory Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, Muzeum Narodowego im.
Kréla Jana lll Sobieskiego, Muzeum Historycznego Miasta Lwowa, Muzeum Lubo-
mirskich, Muzeum Przemystu Artystycznego i Muzeum Archidiecezjalnego zostaty
czesciowo wywiezione, w czesci za$ zniszczone. Doszczetnie splagdrowano wiek-
szos$¢ Swigtyn oraz patacow i dwordw ziemianskich.

Rabunek majatku publicznego i prywatnego Polski, w tym licznych zbioréw
muzealnych, miat charakter zorganizowany, a w jego realizacji brali udziat liczni

51 Wymienmy tu zwtaszcza nieporéwnywalne z zadnymi innymi darowizny Wtadystawa tozinskiego i Bo-
lestawa Orzechowicza na rzecz polskiej gminy miasta Lwowa, a takze dary Jana Poptawskiego, Stanistawa
Krajewskiego, Bronistawa Krystalla, Jakuba Potockiego, M$ciwoja Semmerau-Siemianowskiego, Seweryna
Smolikowskiego, Kazimierza Sobanskiego, Jana Marii Strzateckiego, Heleny Tarasowiczowej, Wincentego
Walewskiego dla Muzeum Narodowego Warszawie i Bronistawa Gembarzewskiego, Brunona Konczakow-
skiego, Antoniego Strzateckiego, Dominika Wittke-Jezewskiego, J6zefa Tyszkiewicza i Rolanda Knoedlera
dla Muzeum Wojska w Warszawie.

52 Danych w tym zakresie nie zawiera nawet praca zbiorowa pod red. S. Komornickiego i T. Dobrowolskie-

g0 Muzealnictwo, Krakow 1947.

53 Dos$¢ powiedzied, ze najdoktadniejszy katalog wtasnych zbioréw darowanych nastepnie polskiej gminie
miasta Lwowa sporzadzit prof. Wtadystaw tozinski. Zob. Katalog zbioréw Wtadystawa tozinskiego we Lwowie,
Lwow 1897.
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wysoko wyksztatceni specjalisci, konserwatorzy i pracownicy muzedw w stuzbie
ideologii okreslanych dzis jako przestepcze. Najtrafniej ujat rzecz Karol Estreicher,
piszac: ,aby oprdéznic¢ cate muzeum lub wywiez¢ biblioteke trzeba specjalistéw, bo
nie dokonaja tego drugorzedni funkcjonariusze. Przecie aby wyda¢ ustawy konfi-
skujace dzieta sztuki trzeba ekspertow, ktorzy przygotujg materiaty jakie prawnik
ujmie w formuty”>4, Straty kultury bedace skutkiem wojny i okupacji niemieckiej
przewyzszaja szkody w zasobie ktéregokolwiek z krajéw okupowanych®. Zbiory
pozostate poza obecnymi granicami Polski spotkat podobny los i jakiekolwiek proé-
by dowodzenia praw wtasnosci rozbijaja sie o argumentacje, ze zmiany granic prze-
sadzajg o prawach wtasnosci sktadnikéw cudzego dziedzictwa kultury.

* % %

Jakby mato byto kolejnych szkéd wyrzadzonych przez Niemcow i Rosjan oraz
strat w mieniu kulturalnym pozostawionym poza granicami Polski*¢, wymuszonym
zmianom ustrojowym towarzyszyto niszczenie, przemieszczanie i ekspropriacje
zasobow muzealnych, powodujgce oprdocz strat materialnych zanik tozsamosci lo-
kalnychiswiadomosci kulturalnej mieszkaricow Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;.
Muzea miaty stuzy¢ tworzeniu rzekomo ,prawdziwego, tworczego obrazu, $wia-
domie uksztattowanego przyczynowo i historycznie”’. Nie chodzito tu wytacznie
o wptyw na twdrczos¢ artystyczna, ale o poddanie muzedw kontroli organizacji
nigdzie i nigdy dotad niewystepujacej: Naczelnej Dyrekcji Muzedw i Ochrony Za-
bytkow??, taczacej uprawnienia prawodawcze, wykonawcze, orzekajace i nauko-
we. Nie tylko rozbudowano wéwczas Muzeum Narodowe w Warszawie, ktéremu
podporzadkowano kolejno patace w Wilanowie, Krélikarni i tazienkach, w Niebo-
rowie, tancucie i Koztéwce, a nawet muzea w Biatymstoku i tomzy*?, ale - co wie-
cej- przejeto hurtem nawtasnosé panstwa, bez jakiegokolwiek uzasadnienia
i bez mozliwosci sprawnego administrowania, ponad 100 placéwek muzealnych

54 Ch. Estreicher, Cultural Losses of Poland. Index of Polish Cultural Losses during the German Occupation 1939-
-1943, London 1944, s. X.

55 Zob. m.in.: T. Cyprian, J. Sawicki, Grabiez dziet sztuki w Generalnej Guberni, w: idem, Nie oszczedza¢ Polski,
Warszawa 1960; D. Kaczmarzyk, Straty wojenne Polski w dziedzinie rzezby, Warszawa 1958; S. Lorentz (red.),
Walka o dobra kultury. Warszawa 1939-1945, t. I-11, Warszawa 1970; Z. Swiecicki, Straty wojenne w zbiorach
Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, w: J. Furtak (red.), Ochrona débr kultury w razie zagrozen czasu wojny
i pokoju, Warszawa 1997; A. Mezynski, Kommando Paulsen. PaZzdziernik - grudzieri 1939, Warszawa 1994;
W. Tomkiewicz, Zbiory muzealne, w: W. Tomkiewicz (red.), Straty kulturalne Warszawy, Warszawa 1948;
A. Tyczynska, K. Znojewska, Straty wojenne. Malarstwo polskie. Obrazy olejne, pastele, akwarele, utracone w la-
tach 1939-1945, Warszawa 1998.

56 Zob. J. Pruszynski, Grabiez i niszczenie dziedzictwa kulturalnego Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej,
w: K. Jasiewicz (red.), Europa nieprowincjonalna, Warszawa - Londyn 2000, s. 198-213.

57 W. Sokorski, O sztuke realizmu socjalistycznego, ,Nowe Drogi” 1949, nr 4.
58 Adcislej - jej kilkuosobowemu Wydziatowi Muzealnictwa.
%9 S. Lorentz, Dzieje Muzeum Narodowego w Warszawie, Warszawa 1962.
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podlegajacych uprzednio samorzadom miejskim®®, a takze muzea prywatne wraz
ze stynnym Muzeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie. W praktyce oznaczato to
kres tradycyjnej autonomii muzedw, byto dziataniem destrukcyjnym i negatywnie
wptywajacym na rozwdéj kulturalny. Powodowato tez komplikacje natury organi-
zacyjnej, ochronnej i opiekunczej, a w przysztosci miato okazac sie zarzewiem we-
wnetrznych sporéw restytucyjnych.

Nie mozna wiekszosci éwczesnych pracownikéw muzealnictwa odméwié do-
brych checi i kompetencji, wynikajacych z ich nierzadkiego statusu akademickiego
i praktyki dziatania w trudnych warunkach okupacyjnych. Wielko$¢ zasobéw dziet
sztuki jednak, odnajdowanych, rewindykowanych, przejetych jako mienie porzuco-
ne, opuszczone i poniemieckie®! lub zawtaszczonych wskutek reformy rolnej i ma-
gazynowanych w sktadnicach podlegtych Muzeum Narodowemu w Warszawie®?,
powodowata catkiem praktyczne problemy ,roztadowania”. Cho¢ znaczna czes¢
zmian organizacyjnych byta im narzucona, wielu zgadzato sie z przekonaniami poli-
tycznymi nowej wtadzy. Zapominamy czesto o przyciagajace;j sile frazeologizméw
o sprawiedliwosci spotecznej, rownym dostepie do oswiaty i kultury i ,spotecznej
wtasnosci débr kultury”, z ktérych wynikato, ze formalnie panstwo, a faktycznie
muzea sg ich wtascicielami lub przynajmniej swobodnymi dysponentami.

Poniewaz historia i kultura miaty stuzyé zatozeniom formutowanym przez
rzadzaca partie o rodowodzie komunistycznym, poddane one zostaty ,obrébce
ideologicznej”. Nie méwiono o pozbawieniu dotychczasowych posiadaczy ich ar-
chiwéw, ksiegozbioréw i dziet sztuki, ale o udostepnianiu ich dobr ,ludowi pracu-
jacemu miast i wsi”. Oznaczato to nie tylko priorytet funkcji ekspozycyjnych, ale
przede wszystkim indoktrynacje zwiedzajagcych, zwtaszcza masowych wy-
cieczek pracowniczych i szkolnych®3, za pomocga stosownego doboru eksponatow,
zdjed, opiséw i tekstéw, w wiekszosci prac naukowych i katalogéw. Nieco pdzniej
ukuto hasto ,muzea uniwersytetami kultury”*, zapominajac, iz do studidow nie-
zbedne jest uprzednie wyksztatcenie ogdlne.

€ Miedzy innymi: Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krakowie, Muzeum Swietokrzyskie
w Kielcach, Muzeum Przemystu Artystycznego w Krakowie, Muzeum Prehistoryczne i Muzeum Etno-
graficzne w todzi, Muzeum Lubelskie, Muzeum Pomorza Zachodniego w Szczecinie, Muzeum Slaskie
w Bytomiu.

61 Zob. J. Pruszynski, Prawa do dobr kultury na ziemiach zachodnich i pétnocnych, ,Paistwo i Prawo” 1993,
nr 10, s.46-56.

2 Dla mienia poniemieckiego w Paulinum k. Jeleniej Géry, Bozkowie k. Ktodzka (nast. w Zelaznie), Naroz-
nie, Namystowie k. Wroctawia, w Henrykowie k. Zabkowic, w tagowie, w klasztorach w Oliwie i w Sopocie,
w Bytomiu (Centralna Sktadnica Ksiegarska), a takze w todzi i Koztdwce - dla mienia ,podworskiego”. Hi-
storiografia przedmiotu jest wiecej niz nikta, archiwa zas rozmysinie trzebione, co wskazuje na celowosc
pracy naukowej im po$wiecone;.

63 Dziatalno$¢ oswiatowa zostata uregulowana niepublikowanymi zarzadzeniaminr 139 zdnia 1 wrzes$nia
1952 r. Ministra Kultury i Sztuki oraz nr 2 z dnia 20 lutego 1956 .

64 Byttotytutsympozjumw tancucie, por. Muzea uniwersytetami kultury, Biblioteka Muzealnictwa i Ochro-
ny Zabytkow. Seria B, t. XXI, Warszawa 1968.
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W mysl schematu wzorowanego na zatozeniach tzw. centralizmu demokra-
tycznego muzea panstwowe podzielono pod wzgledem statusu na muzea: narodo-
we®, regionalne - podlegajace terenowym organom administracji panstwowej%®,
okregowe, tj. wojewoddzkie?’, oraz autonomiczne®® i wyspecjalizowane®. Znaczna
ich czes¢, okreslona mianem muzedw centralnych, podlegata resortowi kultury
i sztuki’® lub innym resortom’?, niektére zas pozostawaty w dyspozycji stowarzy-
szen i zwigzkow ogdlnokrajowych’2. Funkcjonalnie podzielono muzea na wiodace”®
i te o0 znaczeniu ogdlnokrajowym. Miato to na celu planowanie ,jednolitej” polity-
ki muzealnej’, a w praktyce oznaczato dowolne przemieszczanie zbioréw w mysl|
dos¢ watpliwych kryteriéw specjalizacji i regionalizacji muzealnictwa, z catkowi-
tym ignorowaniem proweniencji i znaczenia obiektéw dla wiezi lokalnych. Autono-
miczny status zachowaty jedynie muzea koscielne’>.

* % %

Mimo osiggnie¢ w odbudowie zbioréw, w wiekszosci zniszczonych, rozgra-
bionych lub uszczuplonych w wyniku wojny, okupacji i zmiany granic panstwo-
wych, odnotowac trzeba liczne mankamenty przyjetego systemu, pozwalajacego
na dowolnos$¢ dysponowania muzealiami, ich selekcjonowanie wedtug btednych
kryteriow’¢, wyprzedaz i rozdawnictwo, a nawet na dziatania majace znamiona

6> W Krakowie i Warszawie.

66 48 placdwek - muzea terenowe w Gdansku, Kielcach, Krakowie, Szczecinie, Wroctawiu maja status
muzeum narodowego.

67 W Biatymstoku, Gdansku, Kielcach, Lublinie, Szczecinie i Wroctawiu.

68 Muzeum Zamkowe w Malborku i Muzeum Zamkowe w Pszczynie.

% Na przyktad Muzeum Fotografii, Muzeum Karykatury, Muzeum towiectwa i Jezdziectwa.

70 Ministrowi Kultury i Sztuki z ogdlnej liczby 591 podlegato 75% muzedw.

7t 45 muzedw podlegato ministrom: Obrony Narodowej, Komunikacji, Rolnictwa i Le$nictwa, Zdrowia
i Opieki Spotecznej, a takze Polskiej Akademii Nauk. Podporzadkowane byty one réwniez nadzorowi
MKIS.

72 Muzeum Stanistawa Moniuszki w Warszawie, Muzeum Fryderyka Chopina w Zelazowej Woli, Muzeum
Rzemiost Artystycznych Centralnego Zwiazku Rzemiosta w Warszawie, Muzeum Techniki NOT, Harcer-
skie Muzeum Etnograficzne w Katowicach, muzea PTTK.

73 Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu - dla muzedéw rezydencji, Panstwowe Muzeum Archeologiczne
w Warszawie - dla muzealnictwa archeologicznego, Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie - dla muze-
alnictwa wojskowego, Muzeum Literatury w Warszawie - dla muzealnictwa literackiego, Muzeum Techniki
w Warszawie - dla muzealnictwa technicznego.

74 Zob. S. Lorentz, ZatoZenia i gtéwne etapy rozwoju muzealnictwa, w: W. Kalinowski, A. Ryszkiewicz (red.),
Materiaty do zagadnien muzealnictwa i konserwatorstwa polskiego w latach 1944-1963, Warszawa 1968.

7> Muzea diecezjalne w Lublinie, Pelplinie, Ptocku, Poznaniu, Przemyslu, Sandomierzu, Tarnowie, War-
szawie i Wroctawiu, muzea klasztorne w Lezajsku i Szczyrzycu oraz Muzeum Archidiecezji Prawostawnej
w Warszawie.

76 W nieodlegtej przesztosci pracownicy muzealnictwa i konserwatorstwa negatywnie klasyfikowali
obiekty ze wzgledu na ich obco$¢ narodowa (tzw. niemczyzna) lub religijng (protestantyzm, prawostawie),
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przestepstw. Stwierdzenie wysokosci strat z tego tytutu jest catkowicie niemoz-
liwe wobec braku petnej inwentaryzacji zbioréw muzealnych, a zatem wielkosci
zasobu.

Wadliwos$¢ nie tylko rozwigzan, ale doktryny muzealnictwa w PRL miata sie
uwidoczni¢ w petni po przeobrazeniach politycznych i gospodarczych 1989 r. Oka-
zato sie wowczas, ze zarzad zasobem okreslanym mianem ,, dobr kultury” byt czesto
fikcja, a organy administracji oraz instytucje powotane do opieki nad zabytkami nie
okazaty sie ani starannymi zarzadcami, ani dobrymi gospodarzami, a juz zwtaszcza
dbatymi kustoszami zasobu nie do konca rozpoznanego, niedbale magazynowane-
g0 i niekonserwowanego. Z cata ostroscig uwydatnito sie niezrozumienie znacze-
nia muzedéw - nawet narodowych - dla ochrony sktadnikéw dziedzictwa kultury
konkretnych zbiorowosci i oséb.

Wiekszo$¢ muzedw, zwtaszcza niegdys ,,znacjonalizowanych”, a obecnie zbior-
czo przekazanych samorzadom lokalnym, odczuwa brak srodkéw finansowych na
dziatalnosc. Liczne, jak choé¢by Muzeum Historyczne m.st. Warszawy, nie saw stanie
dokonywac z tego powodu akcesji choéby najcenniejszych zbioréw. Otwarte pozo-
staje zagadnienie, kto i w jaki sposob winien tozy¢ na utrzymanie tych placowek””.

Oczywiste, ze kazde muzeum jest inne. Wynika to nie tylko z charakteru i bo-
gactwa zasobdw, ale tez z celu, w jakim zostato utworzone. W galeriach malarstwa
wiszg w rzedach obrazy bardziej lub mniej znanych mistrzow, ale przedstawione na
nich postacie i okolicznosci, w jakich powstaty, niewiele obchodza wiekszos¢ wi-
dzéw. Podobnie z obiektami rzemiost artystycznych: ubiorami, meblami, zegarami,
porcelana, bedacymi ongi czyja$ wtasnoscig, uzywanymi przez konkretne osoby.
Mato kto zastanawia sie nad tym, przeslizgujac sie oczyma po gablotach i nie zada-
jac sobie trudu czytania objasnien.

Przyjmowanie za podstawowg wartosci ekspozycyjnej bywa atrakcyjne, ale
zupetnie fatszywe w przypadku muzedéw historycznych. Nawet galerie gro-
madzace wytwory sztuki zwanej ,nowoczesng” to w gruncie rzeczy muzea histo-
ryczne. | one majg ilustrowac i przybliza¢ przesztos¢, choéby niedawna. Wiernosé
przekazu ma tu znaczenie pierwszorzedne. Dlatego w petni zasadne jest tworzenie
miejskich muzedéw historycznych, muzeéw poswieconych znaczagcym wydarze-
niom’® lub osobistosciom znaczacym dla kultury w miejscach z nimi zwigzanych’?,

klasowa (mienie zwane ,podworskim”), czasowa (przedmioty wykonane po 1855 r.) lub stylowa (neogotyk,
secesja).

77 W rodzaju Muzeum Techniki, podporzadkowanego ongi Naczelnej Organizacji Technicznej, Muzeum
Kolejnictwa zorganizowanego przez PKP, cechowych muzedw Kowalstwa czy Zegarmistrzostwa albo Mu-
zeum towiectwa i Jezdziectwa.

78 Muzeum Powstania Warszawskiego.

79 Naprzyktad Muzeum Fryderyka Chopina w Zelazowej Woli, Muzeum Jana Kochanowskiego w Czarno-
lesie, Muzeum Kazimierza Putaskiego w Winiarach k. Warki, Muzeum Hymnu Narodowego w Bedominie
poswiecone Jézefowi Wybickiemu, Muzeum Henryka Sienkiewicza w Oblegorku czy Muzeum Marii Da-
browskiej w Warszawie.
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natomiast plany utworzenia Muzeum Historii Polski®® wydaja sie chybione. Czym-
ze bowiem miatoby ono by¢? llustracjg tysigcletnich dziejow panstwowosci Polski,
jej kultury, sztuki, literatury, poezji, muzyki, techniki, przemystu? Rzecz catkowicie
niewykonalna, wymagajaca kolejnej ,selekcji” zbiorow w mysl wydumanych kryte-
riow. Wiec moze wygranych bitew, przegranych powstan, przesladowan i martyro-
logii? To samo! Jakie wreszcie kwalifikacje musieliby mie¢ jego pracownicy? Komu
i do jakich celéw miatoby stuzy¢?

Gorzej, iz nowa specjalnoscig XX w. stato sie tworzenie muzedw majacych za
cel indoktrynacje polityczna. Takimi byty rozpowszechnione w Zwigzku Sowieckim
muzea ateizmu, w ktérych gromadzono dzieta sztuki sakralnej, opatrujac je szyder-
czymi komentarzami. W Polsce wedtug kryteriéw ideologicznych tworzono nowe
placéwki w rodzaju muzeéw Lenina w Poroninie®! i w Warszawie®?, Muzeum Ruchu
Robotniczego®® oraz Muzeum Ruchu Ludowego®*, gromadzac w nich rzeczy przy-
padkowe, fatszywe zabytki i wytwory o niskiej wartosci artystycznej zamawiane
u domorostych ,twércéw ludowych” oraz przedmioty codziennego uzytku naleza-
ce rzekomo do oséb przedstawianych w muzeum?®. Ten sam model zastosowano
w organizacji berlinskiego Centrum Wypedzonych, majgcego za cel ukazanie cier-
pien niemieckiej ludnosci cywilnej deportowanej po Il wojnie $wiatowej ze Slaska
i Pomorza - rzekomo przewyzszajagcych okupacyjng martyrologie Polakéw. Trud-
no inaczej niz nostalgig bytych beneficjentéw ttumaczyc tworzenie muzedw odrzu-
conych ideologii®, nikt bowiem dotad nie probowat powotywaé muzedw ustrojéw:
monarchii czy demokracji, feudalizmu, albo kapitalizmu. Zaktadanie muzeum nie
powinno by¢ wymuszane zadaniami politycznymi®” ani stawac sie argumentem
zjednujacym wyborcéw, wszystkie te argumenty bowiem zaprzeczaja jego podsta-
wowym funkcjom.

Muzealnictwo

Muzealnictwo ex definitione obejmuje ogét problemdw zwigzanych z organizacja
i dziataniem muzedw, ktére sa nie tylko miejscem przechowywania, ale - co waz-
niejsze- zachowywania zabytkdw,dzietsztukiirzemiost artystycznych oraz

80 W odbudowanej kamienicy Skworcowa na warszawskim pl. Pitsudskiego, zw. Patacem Saskim (wedtug
obecnych planéw w Cytadeli Warszawskiej - przyp. red.).

81 Przeznaczono nan najpiekniejsza chate goralska, w ktdrej nigdy nie mieszkat.
82 Umieszczonego - jak na uragowisko - w Patacu Radziwittow.

83 Obecnie Galeria Porczynskich na pl. Bankowym w Warszawie.

84 W tzw. Zottej Karczmie przy ul. Wilanowskiej w Warszawie.

85 Eksponaty do Muzeum Lenina w Poroninie dostarczono z Moskwy.

86 Socjalizmu - w pawilonie patacu w Koztéwce czy komunizmu - planowanego w warszawskim Patacu
Kultury i Nauki.

87 Jak miato to miejsce w przypadku przekazania odbudowanego Zamku Ujazdowskiego Zrzeszeniu Pol-
skich Artystéw Plastykow - na Muzeum Sztuki Nowoczesnej.
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wszelkich innych wytworéw dziatalnosci ludzkiej®®, wedtug ustalonego i naukowo
sprawdzonego systemu, ich inwentaryzacja, konserwacja zapewniaja-
catrwate przechowywaniei ek sp ozycja. Zadania te podkresla definicja statu-
tu Miedzynarodowej Rady Muzedw (ICOM), zgodnie z ktdrag muzeum jest trwale
istniejgca, nienastawiong na zysk, stuzaca spoteczenstwu i jego rozwojowi i otwar-
ta dla publicznosci instytucja, ktéra pozyskuje, konserwuje, bada, wystawia i udo-
stepnia materialne i niematerialne dziedzictwo ludzkosci i jej otoczenia w celach
badawczych, edukacyjnych lub dla przyjemnosci obcowania z nim®.

Przedmioty ,znajdujace sie” w muzeum okresla sie zazwyczaj mianem mu -
zealidw, wcale nie tozsamym z terminem eksponat, ktéry w Scistym stowa
znaczeniu oznacza jedynie przedmiot w ekspozycji statej lub okresowej. Trzeba
podkresli¢, ze eksponaty stanowig znikoma, najwyzej kilkuprocentowa czastke za-
sobéw muzealnych. Jesli o wartosci - bedacej podstawg ochrony - decyduje ich
eksponowalnos$c¢®, oznacza to, iz znaczna czesc zasobdw jest jedynie obcia-
zeniem muzeum’?, wymagajacym wielkiej przestrzeni magazynowej i wymusza-
jacym utrzymywanie ich w nalezytym stanie. Watpliwosci budzi nie tylko ocena
wartosciujgca muzealia, ale zgodnos¢ z programem muzeum, mogaca powodowad,
ze dzieta wysokiej wartosci nie beda postrzegane jako takie przez muzea ,profilo-
wane” wedtug bardziej lub mniej stusznych, ale nienaturalnych zatozen.

Dlatego pierwszym i zasadniczym problemem o kluczowym znaczeniu dla
prawidtowego rozwoju muzealnictwa jest ksztatcenie jego kadr, poniewaz do
przesztosci nalezg czasy, gdy indywidualnos¢ i autorytet decydowaty o powierza-
niu konkretnym osobom funkcji organizacji i zarzadu placéwek muzealnych. Coraz
czesciej okazuje sie tez, ze wiedza nabyta w toku studiéw z zakresu historii, historii
sztuki i archeologii lub podyplomowych studiéw muzealniczych nie wystarcza do
profesjonalnego wykonywania obowigzkéw. Rosnie zapotrzebowanie nie tylko na
sprawnych menedzeréw muzedw, rzetelnych inwentaryzatorow, ekspertéw sztuki,
ale nawet na prawnikéw specjalizujgcych sie w zagadnieniach wtasnosci i wartosci
dziet sztuki oraz ich ubezpieczen. Potrzeba tez organizatorow wystaw muzealnych,
rozumiejgcych, ze muzealia s3 no$nikami pamieci, gdyz na percepcje zbioréw i za-
interesowanie nimi sktadajg sie - obok wiedzy - wyobraznia i gotowos¢ poznania
wydarzen, a wyimaginowang nowoczesnosé wizji ekspozycyjnej powinna korygo-
wac wiernos¢ przekazu, majgca cechowac placéwke edukujaca pokolenia, ktére za
sprawa manipulacji ideologicznych zostaty oderwane od tradycji.

88 QOczywiscie zupetnie inne sg zatozenia muzealnictwa przyrodniczego.
8 Art. 3ust. 1 statutu, przyjetego na 22 Zgromadzeniu Generalnym w Wiedniu, 24 sierpnia 2007 r.

90 Jerzy Swiecimski wprowadza podziat eksponat6w na przedmioty realne i konceptualne, przy czym te
ostatnie to ,idee naukowe i koncepcje poznawcze” (J. Swiecimski, Wystawy muzealne, t. |: Studium z estetyki
wystaw, Krakow 1992,s.22in.).

91 Pracownicy Muzeum Narodowego w Warszawie uzywali w latach 60. neologizmu ,magazynalium’”.
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W s$cistym zwigzku z zagadnieniem pozostaje etyka muzealna. Etyka,
uwazana niekiedy za synonim moralnosci, mawalor ocenny,ajednoczesnie dy -
rektywny: wskazuje pozytywne wzorce postepowania, dostarczajgc zarazem
rozumowych przestanek postepowania wtasciwego, tj. uczciwego, rozum-
nego i jednoczesnie dajgcego sie uzasadnic¢??. Wartosciowanie postaw etycznych
w unormowaniach prawnych jest ryzykowne, poniewaz najbardziej szczegdtowe,
a nawet drobiazgowe regulacje nie zastgpig dobrych obyczajéw, zasad uczciwo-
sci i dobrej wiary. Kodeksy etyki zawodowej nie zawsze wystarczajgco wyraznie
okreslajg obowiagzki pracownicze i w gruncie rzeczy sgwyrazem bezradnos$ci
wobec coraz bardziej zatartej granicy miedzy dziataniami godziwymi i niego-
dziwymi, chocby nie miaty one charakteru wystepkéw. Moga bowiem korygowac
zasady dziatania, nie zawieraja jednak norm pietnujacych osoby postepujace nie-
zgodnie z nimi. Mimo istnienia Kodeksu Etyki ICOM dla Muzedw, jej zagadnienia sg
traktowane po macoszemu. Nie istniejg zresztg zadne przestanki, by zasady etyki
pracownikéw muzealnictwa réznity sie od etyki innych grup zawodowych. Z pew-
noscia nie sg nimi zasada dziatania dla ,dobra wspdlnego” ani traktowania wtasnej
dziatalnosci jako swego rodzaju misji kulturalnej wséréd profanéw nierozumieja-
cychroli muzedw. Bez watpienia etycznie naganne jest ignorowanie prawa
lub jego naginanie do wtasnych wyobrazen. Etycznie negatywna jest tez nierzadka
stronnicza wycena lubekspertyzadokonywana przez pracownika muzeum,
udziat w komisji zakupéw przedsiebiorstwa antykwarycznego obracajacego
przedmiotami przez nie gromadzonymi, a niekiedy nawet kolekcjonowanie prywat-
ne przedmiotéw tozsamych z gromadzonymi w zatrudniajagcym go muzeum. Jest to
wreszcie ety ka wyboru tematéow ekspozycji i sposobdéw ich aranzowania bez
doktrynalnych nakazéw i uprzedzen, zawodowej pychy i animoz;ji.

Prawo muzedw

Podobnie jak kultura materialna wyraza sie w jej wytworach, tak kultura prawa
- w jego regulacjach. Powinny one by¢ jasne, mozliwe zwiezte, wykonalne i — co
najwazniejsze - zgodne z pewnymi generalnymi zasadami prawa, ksztattujgcymi
stosunki osobowe, relacje wtasnosciowe i zobowigzania. Nie wszystkie sfery i nie
wszystkie dziatania musza by¢ przedmiotem regulacji ustawowych. Do okre$lenia
niektdrych wystarcza wewnetrzne unormowania statutowe. Zadna jednak dziedzina
nie moze rzadzic sie zasadami sprzecznymi z powszechnie obowigzujacym prawem.

Prawnaregulacjia muzealnictwa zalicza sie do prawa publicznego. Unor-
mowan przydatnych w muzealnictwie mozna doszukaé sie w wielu dziedzinach
prawa. Organizacja muzedw jako zaktadéw administracyjnych sytuuje je
w systemie administracji publicznej. Funkcja o chronna muzedéw koryguje dzia-
tania pracownikéw placéwek muzealnych w sposéb zgodny z tadem publicznym

92 Zob. T. Kotarbinski, Medytacje o zyciu godziwym, Warszawa 1966.
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oraz z zatozeniami ochrony zabytkéw. Funkcja represyjna dotyczy dziatan
niezgodnych z prawem, zaréwno pracownikéw muzedw, jak i oséb trzecich, rodzac
ich odpowiedzialnos$¢ cywilno- i karnoprawna, pracownicza, a nawet polityczna.

Gotowismy sadzi¢, ze regulacje prawne dotyczgce muzealnictwa sg réownie
dawne jak muzea, a wiec starsze od uregulowan ochrony zabytkéw. Nic bardziej
mylnego. Zbiory dziet sztuki przed dziataniami przestepczymi chronito ich swoiste
sacrum - nie zawsze zresztg skuteczne, a takze srogos¢ kar dla rabusiéw. Podnie-
sienie reki na wtasnos¢ wtadcy byto réwnoznaczne z naruszeniem jego statusu (cri-
men laese maiestatis). Muzea miejskie, ktérych w Europie byto niemato, rzadzity sie
statutami uktadanymi przez ich zatozycieli, okreslajacymi zaréwno zasady ich two-
rzeniaiutrzymania, jak instancje nadzorujace. Kradziez nalezata jednak do czynéw
karanych przez prawo miejskie ,gorgcym sadem”, a c6z byto powazniejszym wy-
stepkiem niz zagarniecie mienia miast?

Mozna oczywiscie doszukiwad sie poczatkdw prawa o muzeach w bullach pa-
piezy: Piusall z 26 kwietnia 1462r.i Sykstusa IV z 7 kwietnia 1474 r., naktadajacych
kary ekskomuniki na sprawcow kradziezy, ale dotyczyty one swigtyn i pomiesz-
czen nalezacych do Kosciota, nie zas muzedw. Zaréwno one, jak i edykt kardynata
Giuseppego Dorii Pamfiliego z 7 stycznia 1803 r. i edykt z 7 kwietnia 1820 r. au-
torstwa kardynata Bartholomeo Pacca® miaty na celu zapobiezenie nasilajacej sie
w XIX w. penetracji zbiorow i ko$ciotow przez bogatych wojazeréw zagranicznych
wykupujacych za bezcen dzieta sztuki, cho¢ dziatania te nie byty w stanie wyczer-
pac skarbnicy kulturalnej, jaka byty miasta i miasteczka, Swigtynie i muzea, kolekcje
prywatne i miejsca znalezisk na ziemi wtoskiej. Stosunek Wtochéw do tych dziatan
byt ambiwalentny. Z jednej strony przedmiotem ich dumy byto otaczajace ich piek-
noistarozytnosc architektury, wspaniato$¢ swiatynibogactwo, ktérego Zzrédet nie
dociekali, bedac spoteczenstwem ubogim. Kult rzeczy pieknych odbijat sie w twor-
czosci rzemieslniczej i artystycznej, w sktonnosci do uwieczniania momentow hi-
storycznych i wtasnej osobowosci, w pomnikach, kolekcjach i literaturze piekne;j.
Z drugiej strony, ich ubdstwo i mozliwos¢ czerpania zyskow ze zbywania bogatym
cudzoziemcom przedmiotéw tak im zwyczajnych, jak fragmenty kamieniarki, statu-
etki i posazki, obrazy i rzezby, przesadzaty o wywozie za granice dziet zdobigcych
dzi$ swiatynie, muzea i kolekcje catego swiata. Co prawda juz w latach 1780-1819
austriaccy wtadcy Toskanii wprowadzili nakaz inwentaryzacji dziet sztuki w zbio-
rach publicznych, a nastepnie zakaz przenoszenia dziet sztuki®®, dekret wenecki
z 1783 r. powotat instytucje inspektoréow czuwajacych nad utrzymaniem zabytkow
malarstwa w kosciotach i klasztorach, a instrukcje inkwizytorow?> zakazywaty ob-
rotu obiektami pochodzacymi z kos$ciotéw, ale przepisy ograniczajgce prawa wta-
scicieli byty uwazane za przesade i niestosowane.

93 Zob. F. Mariotti, La legislazione delle belle arti, Roma 1892 (w Polsce dotad niepublikowane).
% Recypowany nastepnie w Cesarstwie Austro-Wegierskim.
%> Barbarigo, Monottiego i Corneriego.
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Dopiero w 1860 . zarzadzeniem namiestnika Luigi Fariniego powotano w Ne-
apolu pierwszy organ wyspecjalizowanej administracji: Narodowg Rade Nadzorczg
Muzedw i Wykopalisk (Consiglio Nazionale di Sopraintendenza dei Musei e degli
Scavi do Antichita), w 1878 r. okreslono zasady powotywania personelu muzeow.
Dos¢ interesujace, ze opieka nad obiektami o znaczeniu artystycznym i historycz-
nym zostata okreslona w ustawie z dnia 1 czerwca 1939 r. chroniacej ,dziedzictwo
narodowe” (!) - patrimonio nazionale, tj. konkretne obiekty ujawnione w narodo-
wym rejestrze dziet sztuki®®. W 1942 r. powotano Dyrekcje Nadzoru nad Zabyt-
kami i Dzietami Sztuki (Sopraintendenza dell’ Antichita e Belle Arti), a w 1966 r.
zostata wydana ustawa o muzeach panstwowych.

Bardzo interesujaco przedstawiajg sie historyczne regulacje niemieckie po-
chodzace z XVII i XVIII w. Cho¢ w wiekszosci landéw powstawaty z inicjatywy
wtadcow stowarzyszenia zajmujace sie badaniami historycznymi i kulturalnymi,
ochrona prawna zostata ograniczona do zabytkéw nieruchomych i poszukiwan ar-
cheologicznych?”. Muzea rzadzity sie wtasnymi statutami, ktérych przestrzeganie
nadzorowaty pochodzace z wyboru rady muzealne, odpowiedzialne réwniez za za-
trudnianie fachowego personelu.

Nie inaczej zresztg przedstawiaty sie regulacje muzealnictwa w innych krajach
Europy i podporzadkowywanie placéwek muzealnych zréznicowanych pod wzgle-
dem formy utworzenia, rodzaju zbioréw i zrédet finansowania. Istotnym argumen-
tem byt autonomiczny charakter muzedéw. Wtadze panstwowe nie finansujac ich
dziatalnosci, nie miaty podstaw do ingerencji w nig. Do muzedw miaty odpowiednie
zastosowanie zaréwno przepisy prawa cywilnego, jak i karnego.

* % %

Pierwsze regulacje prawne obowigzujace na ziemiach Polski Odrodzonej po
1918 r. réznity sie od przyjetych za granicami przede wszystkim dlatego, ze wiek-
szos$¢ placéwek muzealnych byta tworzona od nowa® lub reorganizowana. Dlatego
zarowno w Towarzystwie Opieki nad Zabytkami, jak i w ramach organizacyjnych
Ministerstwa Sztuki i Kultury wyodrebniono wydziaty ds. muzedw.

Pierwszy projekt ustawy muzealnej (z dnia 22 kwietnia 1918 r.) pozostat wta-
$ciwie niezauwazony, mimo ze niektére jego rozwigzania przyjeto w pozniejszych
regulacjach. Na uwage zastuguje jego definicja, okreslajgca muzea jako ,celowo

% Mogty by¢ do niego wpisywane ,przedmioty ruchome lub nieruchome majace wartos¢ artystyczna,
historyczng, archeologiczng lub etnograficzng, paleontologiczna, numizmatyczng lub wynikajacg z poczat-
kow cywilizacji”.

97 Szerzej J. Pruszynski, Ochrona prawna zabytkéw w Republice Federalnej Niemiec. Teksty i komentarze, War-
szawa 1992.

%8 Muzeum Narodowe w Warszawie, Muzeum Narodowe im. Jana lll Sobieskiego we Lwowie i Galeria Na-
rodowa Miasta Lwowa, Muzeum Historyczne Warszawy, Muzeum Wojska w Warszawie, Muzeum Policji
Panstwowej w Warszawie.
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gromadzone kolekcje oraz zbiory muzealne wszelkiego rodzaju z zakresu przyrody
lub kultury (archeologiczne, historyczne, przyrodnicze, etnograficzne, artystycz-
ne, przemystowe itd.) majace charakter instytucji dobra publicznego, a utrzymy-
wane przez panstwo, miasta, gminy, wtadze duchowne, stowarzyszenia lub osoby
prywatne”?’.

Zwiezta - bo liczaca zaledwie siedem artykutéw - ustawa o opiece nad muze-
ami publicznemi, zostata uchwalona przez Sejm dopiero dnia 28 marca 1933 .10
Z jej mocy muzea panstwowe i samorzadowe zostaty podporzadkowane nadzoro-
wi ogdlnemu Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, ktéry udzielat
zgody na ich zaktadanie i zatwierdzat ich statuty okreslajace zasady gromadzenia,
przechowywania i ekspozycji oraz obowigzki pracownikéw w zakresie nieuregulo-
wanym ustawga o pracownikach panstwowych. Nadzér ten mégt by¢, za zgoda wta-
Scicieli, rozciggniety réwniez na muzea samorzadowe i prywatne. Autonomiczne
pozostato jedynie muzealnictwo koscielne i wojskowe.

* % %

Bezcelowe sg rozwazania, czy utrzymanie przepisow przedwojennego pra-
wa o muzeach bytoby mozliwe i wystarczajagce w odmiennych warunkach ustro-
jowych®? szczegdlnie wobec zniszczen ich zasobow, siegajacych niekiedy 90%,
i w sytuacji przejmowania sktadnikdw majatku porzuconego, opuszczonego i po-
niemieckiego'®? oraz prawnie nieuregulowanych konfiskat tzw. mienia podworskie-
go. Stwierdzi¢ jednak trzeba, ze brak elementarnej wiedzy prawniczej decydentéw
w tych sprawach zawazyt negatywnie na powojennych uregulowaniach.

Catkowitym kuriozum, dotad niespotykanym, byto potaczenie problematyki
muzealnictwa i ochrony zabytkéw, poczatkowo w ramach organizacyjnych Mini-
sterstwa Kultury i Sztuki, a nastepnie rowniez w prawie. Zaréwno manewry orga-
nizacyjne, jak i chaotyczne regulacje, w wiekszosci niepublikowane, byty dowodem
ignorangji ich autordéw, a czesto ich fatszywych intencji. Jak bowiem rozumiec¢ or-
ganizacje Biura Propagandy w ramach Wydziatu Muzealnictwa Naczelnej Dyrekgji
Muzedw i Ochrony Zabytkéw, jesli nie jako prébe selekcji zbioréw pod wzgledemich
Lideologicznej czystosci”’? Koncepcje Stanistawa Lorentza potaczenia muzealnictwa
z ochrong zabytkéw byty nowe, cho¢ wcale nie nowatorskie. Umyka uwadze, ze wy-
dana ze znacznym opdznieniem, bo 18 lat po wojnie ustawa z dnia 15 lutego 1962r.

79 AAN, akta MWRIOP sygn. 7000, s. 1-4. Tekst zamieszcza J. Gmurek i in., Ministerstwo Kultury i Sztuki
w dokumentach, Warszawa 1998, s. 19-21.

100 Ustawa z dnia 28 marca 1933 . 0 opiece nad muzeami publicznemi, Dz. U. Nr 32, poz. 279.

101 Mimo ze formalnie utrzymano w mocy inne przepisy: rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 6 marca
1928r. 0 opiece nad zabytkami, Dz. U. Nr 29, poz. 265 ze zm.

102 Por.dekret zdnia 2 marca 1945 r.o majatkach opuszczonych i porzuconych, Dz. U.Nr 9, poz. 45; ustawa
z dnia 6 maja 1945 r. o majatkach opuszczonych i porzuconych, Dz. U. Nr 17, poz. 97 ze zm. i dekret z dnia
8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich, Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.
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o ochronie doébr kultury i o muzeach!®® - poczatkowo gtosno chwalona, a nastep-
nie krytykowana, byta pretekstem do ustanowienia jego zwierzchnictwa nad obie-
ma dziedzinami. Muzeom poswiecono 1/3 przepiséw ustawy (art. 45-54), unikajac
rownoczesnie ich dookreslenia. Regres w stosunku do poprzednio obowigzujacych
przepiséw stanowita juz definicja: ,Muzeum jest instytucja, ktéra gromadzi, prze-
chowuje, konserwuje i udostepnia dobra kultury w zakresie wiedzy, techniki i sztu-
ki oraz okazy przyrody, prowadzi badania naukowe i dziatalnos¢ oswiatowg w za-
kresie ustalonym statutem, a takze wspoétdziata w upowszechnianiu nauki i sztuki
Z instytucjami, organizacjami i stowarzyszeniami o podobnych celach” (art. 45). To,
ze nie byto w niej mowy o Zrédtach finansowania, wydawato sie oczywiste, ponie-
waz domniemanym wtascicielem przewazajacej wiekszosci muzedw byt Skarb Pan-
stwa. Gorzej, ze owe ,dobra kultury zgromadzone w muzeach” i, zabytki wchodzace
w sktad muzedw” ograniczaty sie do blizej nieokreslonej i niezinwentaryzowane;j
czesci eksponatdw, ale nie do zasobéw magazynowych ze wspomnianego ,mienia
poniemieckiego i podworskiego”. Nie byty one muzealiami sensu stricto, a wiec ich
uptynnianie za posrednictwem panstwowych placowek handlowych!®*i rozdawnic-
two wydawaty sie dopuszczalne; niemato z nich stato sie tez przedmiotem dziatan
przestepczych. Poddajac jednak analizie formalnej przepisy ustawy, tatwo zapo-
mnie¢, ze byty one dekoracja dla poczynan niemajacych z prawem wiele wspdlnego.

* % %

Na podstawie szczegdétowej analizy powojennych regulacji prawnych odno-
szacych sie zaréwno do ochrony zabytkoéw, jak i muzealnictwa oraz ich konfron-
tacji z praktyka stwierdzi¢ trzeba, ze znaczna wiekszos¢ taczyta wady konstruk-
cyjne z merytorycznymi, byta wytworami niskiej jakosci, a rationem legis stanowity
wzgledy polityczne lub roszczenia wtadzy. Szczegdlnym przyktadem byt dekret
zdnia 1 marca 1946 r. o rejestracji i zakazie wywozu dziet sztuki plastycznej oraz
przedmiotéw o wartosci artystycznej, historycznej lub kulturalnej'>, nakazujacy,
by kazdy posiadacz dzieta sztuki lub przedmiotu o wartosci artystycznej, histo-
rycznej lub kulturalnej zarejestrowat je, poniewaz w ciggu 15 lat jego obowigzywa-
nia nie odnotowano ani jednego przypadku takiej rejestracji'®c. Motywami licznych
przepiséw o charakterze wewnetrznym, pism okdlnych, niepublikowanych zarza-
dzen i zalecen byty proby zapobiegania rosngcym stratom zasobu zabytkowego,
préby - dodajmy - catkowicie nieskuteczne.

103 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. 0 ochronie débr kultury i o muzeach, Dz. U. Nr 10, poz. 48 ze zm.
104 PP Dzieta SztukiiAntyki” (DESA), PPHU ,Jubiler”.

105 Dekret zdnia 1 marca 1946 r. o rejestracji i zakazie wywozu dziet sztuki plastycznej oraz przedmiotdw

o wartosci artystycznej, historycznej lub kulturalnej, Dz. U. Nr 14, poz. 99.

106 Rejestracja zreszta najczesciej pociggataby za sobg konfiskate jej przedmiotu jako mienia poniemiec-
kiego lub ,podworskiego”, destruktu z kruszcu szlachetnego albo innego, do ktérego posiadacz nie mogtby
wywies¢ praw wtasnosci.
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Kolejne nowelizacje, reorganizujace stuzby ochrony zabytkéw i wyposazaja-
ce je w nowe uprawnienia wtadcze, miaty niktg stosowalnos¢ w praktyce wobec
braku zmiany $wiadomosci ich pracownikéw. Najpowazniejszym zarzutem, kto-
ry mozna i trzeba postawi¢, byt i pozostat brak uregulowania jakichkolwiek form
odpowiedzialnosci pracownikéw konserwatorstwa i muzealnictwa za szkody po-
czynione dziataniami, zaniechaniami lub brakiem nadzoru.

Warto zwréci¢ szczegdlng uwage na obowiazujace regulacje dotyczace mu-
zealnictwa. Nie budzi watpliwosci zasada trwatosci zbioréow publicznych, nie-
moznos$¢ ich wywtaszczenia, obcigzenia lub przenoszenia wtasnosci w sposéb
niezgodny z zatozeniami statutéw, a takze niezaleznos¢ od mechanizméw ryn-
kowych, ale juz definicja zawarta w ustawie o muzeach'®” budzi powazne zastrze-
zenia. W miejsce precyzyjnego okreslenia zadan muzeum, ktérymi sa: przecho-
wywanie, konserwowanie, naukowe opracowanie i ekspozycja, zaproponowano
ogolnikowe sformutowania, bez wartosci prawnej: ,Muzeum jest jednostka or-
ganizacyjng nienastawiong na osigganie zysku, ktérej celem jest gromadzenie
i trwata ochrona débr naturalnego i kulturalnego dziedzictwa ludzkosci o cha-
rakterze materialnym i niematerialnym, informowanie o wartosciach i tresciach
gromadzonych zbioréw, upowszechnianie podstawowych wartosci historii, nauki
i kultury polskiej oraz swiatowej, ksztattowanie wrazliwosci poznawczej i este-
tycznej oraz umozliwianie korzystania ze zgromadzonych zbioréw”, wskazujace,
ze jej twércom nie zalezato na precyzyjnym okresleniu obowigzkéw pracowni-
kéw muzeum. Art. 2 ustawy zalicza co prawda do nich: gromadzenie, katalogo-
wanie i naukowe opracowywanie zbioréw, ich przechowywanie w warunkach za-
pewniajacych wtasciwy stan zachowania i bezpieczernstwo oraz magazynowanie
w sposob dostepny do celdéw naukowych, wreszcie zabezpieczanie i konserwacje,
ale w swietle definicji najwazniejsza funkcja staje sie ,urzadzanie wystaw”, gdyz
ta forma dziatania jest najbardziej spektakularna.

Analizowanie poszczegdlnych przepiséw ustawy dotyczacych organizacji
muzedw, ich nowego rodzaju: ,muzedw rejestrowanych”, pracownikéw, a zwtasz-
cza kolegialnych organéw zarzadu wydaje sie celowe jedynie z powodu zréz-
nicowania ich pod tym wzgledem na: tworzone przez ministrow i kierownikéw
urzedoéw centralnych, jednostki samorzadu terytorialnego, osoby fizyczne, oso-
by prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej. Po-
wazne problemy rodzi nie tworzenie, lecz przekazanie cum beneficio inventarii
zwigzkom komunalnym muzedw ongis upanstwowionych. Sprawia ono wrazenie
zamiaru pozbycia sie probleméw natury finansowej, wigzacych sie z prawnym
obowigzkiem zapewnienia $rodkéw utrzymania i rozwoju muzeum oraz bezpie-
czenstwa zbiorow.

107 Art. 1 ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.) w brzmieniu nadanym
przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 czerwca 2007 r. 0 zmianie ustawy o muzeach (Dz. U. Nr 136, poz. 956).
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Muzea to nie tylko rzeczy ruchome, lecz takze duzy zaséb nieruchomosci
o wysokiej i rosngcej wartosci materialnej'°®. Moze to rodzi¢ pokuse zamiany ob-
cigzen wynikajacych z obowigzku utrzymania placéwki muzealnej na powazne zy-
ski z tytutu dzierzawy lub sprzedazy jej siedziby'®’. Ustawodawca pomija milcze-
niem powody, dla jakich muzeum komunalne moze by¢ zlikwidowane, stwierdzajac
jedynie, ze ,w razie likwidacji muzeum samorzadowego, podmiot, o ktérym mowa
w art. 5 ust. 3% zapewnia muzealiom warunki nalezytego przechowywania”, co
w domniemaniu oznacza mozliwo$¢ przeniesienia zbiorow do magazynu.
Nastepny passus musi powodowac uzasadnione podejrzenia co do czystosci inten-
cji tworcow, poniewaz w przypadku likwidacji muzeum organowi wykonawczemu
gminy, powiatu lub wojewoddztwa stuzy prawo pierwszenstwa nabycia mu-
zealidw, nieodptatnego, jesli likwidowane muzeum utworzono w drodze komu-
nalizacji mienia panstwowego, a gdyby nie skorzystat on z tego prawa, o dalszym
przeznaczeniu muzealiéw zadecyduje w porozumieniu z wojewod3. Przepisy te
umozliwiajg zamkniecie dowolnej liczby muzedw, rozproszenie zbioréw, a nawet
ich zawtaszczenie, a wszystko to wyjasnione jest ogdlnikowo w uzasadnieniu do
projektu ustawy!,

Powaznym niedopatrzeniem ustawy o muzeach!'? jest brak okreslenia zasad
odpowiedzialnosci personelu kierowniczego i pracownikéw muzedw za gospo-
darke muzealiami, w tym za szkody i straty w zbiorach. Nie skorzystano réwniez
z mozliwosci uregulowania zasad oceny i wyceny przedmiotéw nabywanych do
zbioréw muzealnych oraz dokonywania ekspertyz na rzecz oséb trzecich. Arbitral-
nos$¢ i dowolnos¢ oceny wptyneta w przesztosci na pozbawienie opieki znacznej
czesci zasobu, czesto z przyczyn doktrynalnych.

Najistotniejszy okazuje sie brak okreslenia wielkosci zasobdéw. Jak bowiem
gospodarowac zasobem majgtkowym, nie znajac jego wielkosci, stanu zachowa-
nia i wartosci? Mimo zZe przepisy nakazujgce inwentaryzacje muzealidow obowig-
zujg od dawna, a art. 21 obowigzujacej ustawy o muzeach stanowi, ze ,Muzealia-
mi sg rzeczy ruchome i nieruchomosci stanowigce wtasnos¢ muzeum i wpisane
do inwentarza muzealiéw”, ich przestrzeganie i egzekwowanie pozostawia wiele

108 Znaczna wiekszo$¢é muzedw miesci sie w zamkach, patacach, kamienicach mieszczanskich i zabudo-
waniach klasztornych posadowionych na gruntach, ktérych zabudowa na cele inwestycyjne lub komunalne
przyniostaby wtascicielom powazne zyski.

109 Ostatnio pojawity sie np. projekty likwidacji Muzeum Katynskiego oraz Muzeum Broni Pancernej (na
wolnym powietrzu) i zabudowy terenu warszawskiego Fortu Legionéw Dabrowskiego, poniewaz grunty
w tej okolicy naleza do najdrozszych w stolicy.

10 Wtasciwa gmina lub zwigzek komunalny.
11 Czytamy w nim m.in.: ,We wspoétczesnych spoteczenstwach miejsce muzedw przesuneto sie z pozycji
ekskluzywnej skarbnicy zabytkow na pozycje aktywnego uczestnika nauki oraz kultury, takze masowej[...].

Instytucje muzealne muszg by¢ poddane radykalnym zmianom wymuszonym przez warunki ekonomiczne
(gospodarka rynkowa) [...] konkurencyjnos¢ innych instytucji i organizacji kultury masowej[...]".

12 Jak réwniez ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162,
poz. 1568 ze zm.; obecnie: Dz. U.z 2014 r., poz. 1446 ze zm. - przyp. red.).
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do zyczenia, a ani znaczna cze$¢ muzedw, ani ich organy nadzorujace nie znajg
wielkosci zasobow!'3,

Postulowane juz w 1998 r. zarzadzenie wykonania przez muzea spiséw z na-
tury posiadanych muzealidow (zaréwno eksponatdw, jak i zasoboéw magazynowych)
zostato - jak tyle innych - zignorowane. Podobnie potraktowano rozporzadze-
nie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 26 sierpnia 1997 r. w sprawie zasad i sposobu
ewidencjonowania débr kultury w muzeach!'*. Obecnie pracownicy Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego podajg do publicznej wiadomosci, ze liczba
,Lksponatdéw muzedw polskich” wynosi 13 miliondw, co w Swietle uprzednich
obliczen jawi sie jako figura retoryczna kryjaca ich niekompetencje. W tym stanie
rzeczy kolejna nowelizacja wydaje sie dziataniem pozorowanym, zwtaszcza ze do
pracownikéw muzedw i ich kierownictwa nie docierajg argumenty prawne.

Szczegdlnie widoczne jest to w przypadkach przetrzymywania rzeczy cu-
d zy ch. Twierdzenie, ze stanowig one wtasnos$¢ muzeum, to daleko idgce uprosz-
czenie, gdyz o wtasnosci mienia nie decyduje jego posiadanie i muzea panstwowe
lub samorzadowe nie sg wtascicielami zbioréw, lecz jedynie ich kustoszami, wpisa-
nie zas przedmiotu do inwentarza muzeum, biblioteki lub archiwum nie wywiera
skutkéw w sferze prawa wtasnosci. Prawdziwym weztem gordyjskim sg pod tym
wzgledem problemy tzw. mienia podworskiego, gdyz jego przejecie przez panstwo
nastgpito z naruszeniem wtasnego prawa'!’, a wiec réwniez przekazanie do mu-
zedw nie zrodzito zadnych skutkéw. Uznanie za wadliwe prawnie przepiséw, na
podstawie ktorych w trakcie reformy rolnej konfiskowano dzieta sztuki i zabytki
bedace wtasnoscia historycznych rodéw polskich, oraz uchylanie wyrokéw sado-
wych orzekajacych konfiskate, wydawanych w procesach politycznych, powodujg
koniecznos¢ regulacji problemoéw naruszehn wtasnos$ci. Wymagaja tego zaréwno
art. 2 i 21 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r.1%, jak i fakt akcesji Polski do
Unii Europejskiej. Nie jest to zadanie tatwe, poniewaz dotyczy dziet i ich zbioréw
wysokiej wartosci, takich jak tzw. depozyt sapiezynski, skonfiskowany na podsta-

113 Wedtug statystyki GUS wszystkie muzea w 1987 r. miaty 9 214 000 obiektdéw w zbiorach wtasnych
oraz 18 000 depozytéw. Z tego 2439 153 pozostawato w dyspozycji muzedw centralnych, a 3 822 925
w placéwkach terenowych. Juz jednak wg Raportu o stanie muzealnictwa z 1986 r. w muzeach podlegaja-
cych MKiS byto ogdtem 8 283 782 muzealiéw, aw muzeach innych resortéw 7 162 637, co dawatoby taczna
liczbe dwukrotnie wyzsza. Por. B. Rymaszewski, Wstep do Raportu o stanie muzealnictwa polskiego, ,Muzeal-
nictwo” 1982, nr 25, s. 7-10; F. Midura, Rozwdj muzealnictwa w okresie czterdziestolecia PRL, ,Muzealnictwo”
1986,nr 30,s.7.

114 Rozporzadzenie Ministra Kultury i Sztuki z dnia 26 sierpnia 1997 r.w sprawie zasad i sposobu ewiden-
cjonowania doébr kultury w muzeach, Dz. U. Nr 103, poz. 656. W inwentarzach muzeéw nie odnotowywano
nie tylko, ile i jakich obiektéw ,z mienia podworskiego” trafito do nich, ale tez, ile byto swego czasu wy-
selekcjonowanych przez komisje muzealne do sprzedazy w sklepach ,DESA’, ile darowano podczas wizyt
panstwowych i partyjnych, a ile ,wypozyczono” urzedom parstwowym lub prominentom do ozdoby ich
siedzib, nawet wéwczas gdy byty depozytami.

115 Na podstawie przepiséw wykonawczych do dekretu z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu re-
formy rolnej, Dz.U.z 1945 1. Nr 3, poz. 13 ze zm.

116 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz. 483.
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wie wyroku sadu wojskowego wydanego w 1952 r. w procesie krakowskiej kurii
diecezjalnej, zbiory z Krzeszowic - zdeponowane przez wtasciciela, Adama Potoc-
kiego na przetomie 1943 i 1944 r. w klasztorze oo. Kamedutéw w podkrakowskich
Bielanach'"’, pamiatki rodzinne Potockich i Branickich z patacu w Wilanowie, Tar-
nowskich z Suchej'*8, Zamoyskich z Koztéwki. Twierdzenia, ze ,opustoszejg muzea”,
sg jedynie pozornie prawdziwe. W istocie opustoszaty one juz dawno z niepoliczal-
nych dziet bezprawnie zawtaszczonych i zdeponowanych w magazynach.

Problem przynaleznosci jawi sie tez w dwu przypadkach: zabytkéw sakral-
nych przeniesionych do muzedw'® oraz dziet sztuki i rzemiosta przeniesionych
zjednych zbioréw do drugich w ramach ich ,porzadkowania”*?°. Nierozwigzane
z powodow pekuniarnych, zwanych eufemistycznie brakiem ,woli politycznej”, sg
problemy dziet sztuki z muzedéw polskich pozostawionych za granicami wschodni-
mi RP*?1, a takze prawnie nabytych na mocy uktadu Wielkich Mocarstw na konfe-
rencji w Poczdamie!??. Jesli muzealia s3 istotnie czescig dziedzictwa kultury kon-
kretnych jednostek i narodéw, to dziatania i zaniechania ich dotyczace dowodza
braku kultury.

Znaczng czes$¢ poruszonych tu probleméw analizowatem swego czasu w mej
monografii*?3. Poniewaz jednak nie dotarta ona do Swiadomosci decydentoéw, dla
ktérych zostata napisana, a ponadto jej naktad zostat wyczerpany, przypomniatem
niektére z nich w niniejszym eseju. Niech mi to taskawi Czytelnicy wybacza.
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