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Szczuptos¢ zrodet do historii polskiego ruchu kobiecego zdumiewaé musi
kazdego, kto chciatby dowiedzie¢ si¢ nie tylko, jak dziataty babki i matki
wspotczesnego feminizmu, lecz takze — czy moze przede wszystkim — kim
byly jako kobiety oraz skad czerpaly inspiracje i site, by zy¢, tworzy¢ i or-
ganizowaé si¢ w sposob niekonwencjonalny. Istniejace opracowania, kto-
re pojawity si¢ po roku 1989, a wsrdd nich ksiazki Marii Ciechomskiej',
Stawomiry Walczewskiej?, Anety Gornickiej-Boratynskiej®, tomy zbiorowe
pod redakcja Anny Zarnowskiej i Andrzeja Szwarca* oraz Agnieszki Janiak-
-Jasinskiej i Katarzyny Sierakowskiej® zawieraja wprawdzie niezwykle
cenne informacje o rozmachu, pomystowosci i solidarnosci ideowej, z ja-
kimi dziataty polskie sufrazystki i feministki od drugiej potowy wieku XIX

! M. Ciechomska, Od matriarchatu do feminizmu, Poznan 1996.

2 S. Walczewska, Damy, rycerze, feministki. Kobiecy dyskurs emancypacyjny w Polsce,
Krakow 1998.

3 A. Gérnicka-Boratynska, Starimy sie sobq. Cztery projekty emancypacji (1864—1939),
Izabelin 2001.

4 Kobietai..., t. I-1X, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 1990-2006.

5 Dzialaczki spoleczne, feministki, obywatelki, t. 1 Samoorganizowanie si¢ kobiet na
ziemiach polskich do 1918 roku (na tle porownawczym), red. A. Janiak-Jasinska, K. Sie-
rakowska, A. Szwarc, Warszawa 2008; Dzialaczki spoleczne, feministki, obywatelki, t. 11
Samoorganizowanie si¢ kobiet na ziemiach polskich po 1918 roku (na tle porownawczym),
red. A. Janiak-Jasinska, K. Sierakowska, A. Szwarc, Warszawa 2009.
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do konca dwudziestolecia migdzywojennego, niewiele jednak mowig o nich
samych. W stownikach, encyklopediach i antologiach tekstow powielane sa
zwykle te same dane, takze odnoszace si¢ gtdéwnie do aktywnosci spotecz-
nej sufrazystek, w niewielkim zas$ stopniu do ich zycia osobistego.

Ze milczaly $wiadomie, na to zwracal uwage juz Jan Hulewicz we
wstepie do opracowanych przez siebie pamietnikoéw Romany Pachuckiej,
jednej z najmtodszych wspolpracowniczek Pauliny Kuczalskiej-Rein-
schmit i cztonkin Zwiazku Réwnouprawnienia Kobiet Polskich. Pisat tam
o zaskakujacej ,,dysproporcji pomigdzy bujnoscia, bogactwem i dynamika
polskiego ruchu feministycznego a ubdstwem i niktoscig pamigtnikarstwa
z tego zakresu™®, co juz w polowie XX wieku odrdzniato kulturg polska od
kultury amerykanskiej, brytyjskiej, niemieckiej czy rosyjskiej i co — jak
si¢ okazuje — stanowi statg ceche¢ polskiego pismiennictwa feministyczne-
go do chwili obecnej. Autobiograficznych dokumentéw nie pozostawily
po sobie ani pionierki emancypacji z potowy XIX wieku, np. Klementyna
z Tanskich Hoffmanowa, Eleonora Ziemigcka i Narcyza Zmichowska, ani
uczestniczki pozytywistycznych dyskusji o ,.kwestii kobiecej”, np. Eliza
Orzeszkowa, Jozefa Dobieszewska i Anastazja Dzieduszycka. Nie pisa-
ly o sobie pierwsze studentki zagranicznych i polskich uniwersytetow we
Lwowie 1 Krakowie oraz dziataczki feministyczne z przelomu wiekow
XIX i XX, np. Kuczalska-Reinschmit, Justyna Budzinska-Tylicka, Maria
Dulebianka, Kazimiera Bujwidowa, Stefania Sempotowska. Z tego wias-
nie wzgledu pamigtniki Pachuckiej, Jadwigi Sikorskiej-Klemensiewiczo-
wej’ 1 Teodory z Kosmowskich Krajewskiej® uznat Hulewicz za materia-
ly bezcenne dla historyka polskiego ruchu kobiecego. Podal, oczywiscie,
najwazniejsze przyczyny tego dokumentacyjnego ubdstwa, a wsrdd nich
,»Zbyt” czynne zaangazowanie si¢ tych dziataczek w prace réznego typu,
konieczno$¢ konspirowania pewnych robot ze wzgledu na zaborcow, mate
stosunkowo zainteresowanie okazywane w ogoéle dla pamigtnikarstwa ze
strony wydawcow” (RP, VI-VII), miat jednak swiadomos¢, ze sprawa jest
bardziej zlozona, ze w kazdym przypadku motywy milczenia byty innej
natury: ,,Rzecz oczywista, ze dalecy jestesmy w tej chwili od ujawnienia

¢ R. Pachucka, Pamietniki z lat 1886—1914, wstgpem i objasnieniami opatrzyt Jan Hu-
lewicz, Wroctaw 1958, s. V. W dalszej czesci artykutu bedg lokowac cytaty w tekscie gtow-
nym, umieszczajac w nawiasie skrot RP i numer strony.

7 J. Klemensiewiczowa, Przebojem ku wiedzy: wspomnienia jednej z pierwszych stu-
dentek krakowskich z XIX wieku, Wroctaw 1961.

8 T. z Kosmowskich Krajewska, Pamietniki, Wroctaw 1989.
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catosci przyczyn tego zlozonego zagadnienia” (RP, VIII). Dzi§ mozemy
powiedzie¢ to w sposob bardziej bezposredni: kazda z wymienionych
przez Hulewicza kobiet miata sekrety, ktore pragneta ukry¢ przed swiatem.

Niemal potowg swoich pamigtnikow poswigcita Pachucka liderce pol-
skich sufrazystek, dlatego stanowig one najbogatsze dotad Zrédto informa-
¢ji o zyciu i dziatalnosci redaktorki ,,Steru”. Rozmowy z Pachucka oraz
jej zapiski pozwolity Hulewiczowi opracowac dla Polskiego Stownika
Biograficznego biogramy Kuczalskiej-Reinschmit i innych emancypantek
z przetomu wieku XIX i XX°, na ktére powotuja si¢ wspotczesne histo-
ryczki polskiego ruchu kobiecego. Poktady wiedzy w narracji Pachuckiej
wydawac si¢ wiec moga do szczetu wyeksploatowane, na szczescie jednak
tak nie jest, tyle ze poszukiwania trzeba przenies¢ w inne miejsce. Na przy-
ktad do biblioteki.

Kuczalska-Reinschmit czytata w kilku jezykach i przez cale zycie spro-
wadzata ksiazki do $wiadomie kompletowanej biblioteki feministycznej
dostepnej dla publicznosci w siedzibie Zwiazku, gdzie miescity si¢ i czy-
telnia, i wypozyczalnia. Jak pisze Pachucka, Kuczalska ,,znata $wietnie
histori¢ ruchu kobiecego, nie tylko polskiego, lecz i miedzynarodowego,
prawo 1 wszystkie jego artykuly krzywdzace kobiete, socjologie, wszech-
Swiatowa literaturg, odnoszaca si¢ do sprawy i pidra kobiet. Czytelnia byta
wyposazona w te wszystkie ksiazki, dobierata je wlasnie Kuczalska” (RP,
145). Jedna z ksiazek, do ktorych liderka polskiego feminizmu przywia-
zywala szczego6lna wage, byto Spoleczenstwo pierwotne Lewisa H. Mor-
gana, wydane w roku 1871 w Waszyngtonie, przetozone na jezyk polski
przez Aleksandr¢ Bakowska w roku 1884, a wydane w Warszawie w roku
1887 naktadem postepowego tygodnika ,,Prawda”, redagowanego przez
Aleksandra Swietochowskiego przez ostatnie dwie dekady wieku XIX.
Pachucka zaznacza, ze Morgan byt dla Kuczalskiej-Reinschmit bardzo
wazny, nigdzie jednak nie wyjasnia motywdow atencji polskiej sufrazystki
dla amerykanskiego antropologa. Prowadzi to do wniosku, ze albo byly
one dla jej pokolenia tak oczywiste, ze nie trzeba bylo ich wyjasniac,
albo — przeciwnie — nie byly w ogdle czytelne, lecz ze wzgledu na nacisk,
jaki ktadta na Morgana sama Kuczalska-Reinschmit, nie mozna byto tego
autora w jej charakterystyce pominaé. Spofeczenstwo pierwotne Morga-
na byloby w tym drugim wypadku jedna z wielu pamiatek odziedziczo-

9 J. Hulewicz, Bujwidowa Kazimiera z Klimontowiczow (1867-1932), PSB, t. 3, Kra-
kéw 1937; Dzieduszycka z Jelowickich Anastazja (1842—1890), PBS, t. 6, Krakow 1948;
Kuczalska-Reinschmit Paulina (1859—1921), PBS, t. 16, Krakow 1971.
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nych po osobie Pachuckiej drogiej, lecz — jak zwykle z takimi pamiatkami
bywa — trudnych do zagospodarowania. Pachucka nie wiedziata, co z tym
dziedzictwem poczaé: czy ze wzgledu na pamigé o zmartej zachowaé jako
watpliwg ozdobe, czy tez ze wzgledow praktycznych — wyrzuci¢. Wybrata
wariant pierwszy. Morgan ,,wystaje” wiec jak supet na gladkiej tkaninie
opowiesci Pachuckie;j.

Kiedys zapytatam ja, co mysli o zdaniu Morgana, znanego badacza, ze upadek
cywilizacji starozytnej byt spowodowany brakiem rozwoju kobiety.

P. Kuczalska przyznawala racj¢ Morganowi. Uwazata, ze jesli kobieta nie
zdobedzie praw, to zginie wspolczesna cywilizacja. Wierzyla w istnienie on-
gi$ matriarchatu jako cywilizacji stworzonej przez kobiety i sadzita, ze gdy-
by zawiodly préby utrwalenia ogodlnego pokoju swiata przez rzady wspolne
mezcezyzn 1 kobiet, ratunek wowczas znajdzie ludzkos¢ w kobiecych rzadach,
czyli w nowym matriarchacie, a to dlatego, ze solidarnos¢ kobiet opiera si¢ na
instynktach zyciodajnych i na mitosci macierzynskiej wrogich wszystkiemu,
co zagraza zyciu rodzaju ludzkiego. (...) My za$ — dodata — w obecnym ruchu
feministycznym chcemy podjac probe stworzenia cywilizacji przy wspotudzia-
le i kobiet, i mg¢zczyzn (RP, 216).

Podobnie ,,wystaja” z narracji Pachuckiej dwie inne informacje zwigza-
ne z Morganem — by tak rzec — ideologicznie i personalnie.

Ideologicznie, poniewaz ,,matriarchat” sasiaduje w tekscie Pachuckiej
z ,komunizmem”. Co ma ,matriarchat” do ,,komunizmu” — nie bylo jas-
ne dla samej Pachuckiej, skoro — mimo swobodnego dost¢pu do bibliote-
ki Zwiazku — w pierwszych dekadach wieku XX nie taczyta juz Lewisa
Morgana z Jakobem Bachofenem i Fryderykiem Engelsem, jak to robita
Kuczalska-Reinschmit:

Osobiste przezycia, krzywda, jaka wyrzadzit jej matzonek, kalectwo, wreszcie
prady pozytywizmu w Warszawie, wszystko to spowodowato, ze Kuczalska
podjeta na nowo i z gruntu sprawe emancypacji kobiet, pojetej szeroko jako
sprawa ludzkosci. Wierzyta, ze 1. kobiety przyczynia si¢ do ztagodzenia tar¢
mig¢dzynarodowych i wewnetrznych panstw, czemu dawata wyraz w swych
pismach, 2. ze wspotpraca kobiet wptynie na polepszenie bytu spoteczenstw, 3.
ze zniosg one hanbiace ludzkosé niewolnictwo, handel Zzywym towarem i pro-
stytucje, ze zwalcza choroby weneryczne, alkoholizm i gruzlicg, 4. ze polepsza
warunki zycia matki i dziecka.

Ideatem spotecznym Kuczalskiej byt komunizm, mimo Ze do partii nie nale-
zata. Gdy mowila o przysztym ustroju spotecznym, widziala w nim kobiete
wolng od obowiazkéw gospodyni i wychowawczyni, pracujaca w swym za-
wodzie na réwni z mgzczyzna, majaca zapewniony byt swoj i swej rodziny,
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wychowanie i wyksztatcenie dzieci. Marzyla o matriarchacie. Uwazata, ze
wspolczesny erotyzm zostat sztucznie narzucony kobiecie wbrew prawom na-
tury; jest on kleska ludzkosci. Kobieta bowiem, stworzona by rodzita dzieci,
przeksztalcita si¢ w kochanke, natoznicg. Praca zawodowa, wyksztatcenie, sa-
modzielno$¢ zyciowa moga kobiete uleczy¢. Kuczalska rozumowata i zadata
jak Mickiewicz: ,,Kobiecie-towarzyszce rowne prawa!”. Jus suffragi to hasto
na pocztoéwkach zwiazkowych, na ktorych jednoczesnie widniata kobieta zry-
wajaca kajdany (RP, 146-147).

Powyzszy fragment przedrukowywany w wielu materiatach poswigco-

nych Kuczalskiej-Reinschmit interpretowany jest zwykle jako wyraz prze-
konan powszechnych pod koniec XIX wieku w $srodowisku — nie tylko
polskich — dziataczek kobiecych, ale zadna z autorek dotad nie zastana-
wiata si¢ doktadniej, co ma ,,matriarchat” do ,,komunizmu”. Jedynie Aneta
Gornicka-Boratynska zwraca uwage na zwiazek tych dwoch koncepcii,
lecz raczej konstatuje go, niz interpretuje. Warto przytoczy¢ stosowny
fragment z jej ksiazki Stanmy sie sobq, z rozdziatu po§wigconego polskim
sufrazystkom:

Czgsto [sufrazystki] przywotywaly pojecie matriarchatu, powolujac si¢ na
dzieto Lewisa Henry’ego Morgana Spofeczenstwo pierwotne czyli badanie ko-
lei ludzkiego postepu od dzikosci poprzez barbarzynstwo do cywilizacji (1877,
wyd. polskie 1887), uzupelnionego obszernym komentarzem Fryderyka Engel-
sa, w ktorym twierdzit on, iz powstanie monogamicznej rodziny patriarchalnej
poprzedzaty inne formy rodziny i wspdlnotowe struktury spoteczne, oparte na
prawie macierzystym. Engels, wiazac powstanie rodziny patriarchalnej z po-
wstaniem wlasnosci prywatnej, podkreslat jedna z tez Morgana:

,»R0zw0j stosunkéw ekonomicznych udzielit odpowiedzi na korzys¢ mez-
czyzny, gdyz obalenie prawa matczynego (...) odbylo si¢ w zawistosci od
wzrostu bogactw zadomowych (trzody, stada). Przetlom ten stanowi ogdlno-
dziejowa klgske pici zenskiej, bo mgzczyzna z nastaniem monogamii wydziera
zwierzchnictwo w domu z rak kobiety, ujarzmia jg 1 zamienia na niewolni-
c¢ swych zadz i prosta maszyn¢ do ptodzenia dzieci” (F. Engels, Komentarz,
przet. L. Krzywicki, w: L.H. Morgan Spofeczenstwo pierwotne czyli badanie
kolei ludzkiego postepu od dzikosci poprzez barbarzynstwo do cywilizacyji,
przet. A.B., Warszawa 1887, s. 610).

Tezy te Engels glosit takze w réwnie popularnym na poczatku stulecia dziele
Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i panstwa. W zwiqzku z badaniami
Lewisa H. Morgana (1884, wyd. pol. 1885)',

1% A. Gérnicka-Boratynska, ,, Ster” i ,, Nowe Slowo” — projekt polskich sufirazystek, w:

tejze, Stanmy sie sobq. Cztery projekty emancypacji (1863—1939), 1zabelin 2001, s. 87-88.



,Ttumaczka Tylora i Morgana”. O Aleksandrze Bakowskiej i jej dziatalno$ci... 5b

Zwykle zestawienie Morgana i Engelsa jednak nie wystarcza, odsyla
ono bowiem do socjalistycznego nurtu mysli feministycznej reprezentowa-
nego na przetomie wiekdw XIX i XX przez Augusta Bebla'!, Aleksandre
KoMataj, Lily Baun'?, a na ziemiach polskich propagowanego w broszu-
rach wydawanych przez Polskie Stowarzyszenie Rownouprawnienia Ko-
biet, np. Cecylii Walewskiej czy Edwarda Chwalewika'? — a to wydaje si¢
zatatwiaC sprawe interpretacji. Sprawy tej jednak nie zalatwia, poniewaz
powiazanie Morgana z nurtami, dzialaczami i tekstami zakorzenionymi
w mysli Marksa i Engelsa przyczynia si¢ do zapoznania innych interpreta-
cji tych zwiazkow, innych sposobdow ich ,,egzystencjalnej” recepcji.

Taka recepcja wymaga zwrdcenia uwagi na relacje personalne — Mor-
gan nie istnieje w opowiesci Pachuckiej bez swej thumaczki na jezyk pol-
ski, Aleksandry Bakowskiej, z ktérg Kuczalska-Reinschmit faczyta szcze-
gblna wigz intelektualna i egzystencjalna. Pachucka poznata ,,ttumaczke
Tylora i Morgana” — jak wynika z jej opisu — tuz przed pierwsza wojna
Swiatowa w jej majatku Gototczyzna pod Ciechanowem, gdzie w roku
1909 Bakowska zatozyta szkote rolniczg dla dziewczat, a w roku 1912
Aleksander Swietochowski zatozyt taka szkote dla chtopcéw pod nazwa
»Bratne”. Oto portret Bakowskiej, jak ja widziala Pachucka:

(...) p- Bakowska byta w sile wieku, tgga, sredniego wzrostu, o pigknej glowie
kobieta. Nosita si¢ nieco dumnie, ze swoboda osoby nigdy zalezno$ci mate-
rialnej nie znajacej, patrzacej na swiat z humorem i pobtazaniem dla jego ma-
lostek. Twarz miala niezwykle wyrazista, rysy regularne i przepigkne ciemne
oczy, byla bruneta. W oczach taily si¢ namigtnos¢ i temperament, ironia i hu-
mor, oczy te umialy mowi¢ o mitosci, lecz umialty roéwniez pogardzaé i nie-
nawidzi¢. Silna, niepospolita indywidualnos$¢, wysoka kultura, inteligencja,
glebokie wyksztatcenie, ktore pozwalalo jej thumaczy¢ Tylora i Morgana. Oto
kim byta p. Bakowska (RP, 194).

Pachucka dziwita zardwno obecnos¢ Posta Prawdy w majatku Bakow-
skiej, jak 1 sama inicjatywa o$wiatowa wiascicielki, co znaczy, ze wiedza

1" A. Bebel, Kobieta i socjalizm, przekt. z 25. wyd. niem., Londyn 1897; tegoz, Kobieta
w przeszioSci, terazniejszosci i przysztosci, przekt. z 25-go wyd. niem., Londyn 1897; tegoz,
Szkice o kobiecie i socjalizmie, przedm. i oprac. D. Kluszynska, Warszawa 1933; E. Rich-
ter Wizerunki przysziosci socjalistycznej (podiug zasad Bebla) w wolnym przekt. z j. niem.
oprac. S. Ptaszynski, Poznan 1892.

12 L. Braun, Historia rozwoju ruchu kobiecego, podlug oryginatu oprac. i uzup. J. Ok-
sza, Krakow 1904 1 Warszawa 1904 (dodatek do ,, Tygodnika Ilustrowanego”); tejze, Kobiety
i polityka, Krakow 1908.

13 E. Chwalewik, Ekonomiczne czynniki ruchu kobiecego, Warszawa 1908.
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o ich zwiazku i wspolnych przedsigwzigciach nie byta na poczatku wieku
XX powszechna w najmtodszym pokoleniu feministek, chociaz w latach
osiemdziesiatych poprzedniego stulecia wiele na ich temat w Warszawie
plotkowano:

Stangtam wobec nowej zagadki. Skad wziat si¢ tu Swietochowski, dlaczego za-
szyl si¢ na dalekiej prowincji w Gototczyznie, dlaczego p. Bakowska stworzyta
szkote¢ ,,Bratne”? Pyta¢ nie moglam, czekatam, az bedziemy same z Bojanow-
ska. (...) Na jej dnie kryla si¢ tajemnica serca kobiecego. Bakowska kochala
Swigtochowskiego. Dla niego — byla to przesztosé, dla niej — Swigtochowski
byt nadal jedynym, ukochanym w mlodosci cztowiekiem. W pracy nad ludem
— marzyla — zejda si¢ znowu we wspolnym celu zycia u jego schytku. Nie prze-
widywata wowczas, gdy budowata mu dom na swej ziemi, jaka gorycza napoi
ja przysztosé, jak bezlitosny okaze si¢ wobec bezbronnej, bo starej kobiety ko-
chanek jej dni wio$nianych. Tymczasem z zapatem, energia i wiarg organizo-
wata Bakowska na swej ziemi dwie szkoty rolnicze i byta szczgsliwa. Nauczy-
fam si¢ wowczas wlasnie szanowac t¢ kobiet¢ petng godnosci (RP, 197-198).

Ostatnie zdanie zastanawia. Pachucka ,nauczyla sie¢ szanowac” Ba-
kowska jako dziataczke oswiatowa dopiero po dtuzszym pobycie w Go-
otczyzZnie i u§wiadomieniu sobie ogromu wykonanej przez nig pracy spo-
tecznej, co znaczy, ze wczesniej ,,nie szanowata” Bakowskiej jako kobiety.
Wiascicielka majatku podzielita mianowicie swoja ziemig na trzy czgsci:
jedna przeznaczyta pod budowe szkoty dla dziewczat, druga pod budowe
szkoty dla chtopcow, trzecig zostawita sobie. ,,Bratne” zabezpieczyta fi-
nansowo; nie pominela tez Swigtochowskiego, ktéremu — zgodnie z jego
zyczeniem — zbudowata dom ,,w stylu chaty wiejskiej”. Ale ,,kochanek jej
dni wio$nianych” nie spehnit jej oczekiwan, o czym mowi przypis 22:

W dokuczliwych dniach glodowych pierwszej wojny swiatowej panie: P. Ku-
czalska-Reinschmit i Bojanowska wyjechaly do Gototczyzny. Zaproszona,
odwiedzitam panig Bakowska i obie przewodniczace Zwiazku. W Gototczyz-
nie zastalam cigzka, niezno$na atmosfere¢, p. Bakowska — zmieniong cigzkim
przezyciem, osamotniong. Kuczalska i Bojanowska postanowity wroci¢ do
glodujacej stolicy. Przyczyna tej tragedii p. Bakowskiej byt fakt, ze Aleksan-
der Swietochowski mieszkat z mtoda, wiejska dziewczyna, popularnie zwang
Marysia, i zyt z nig na oczach wszystkich w swej ,,Chacie” zbudowanej ongis
przez p. Bakowska. Bytam $§wiadkiem, jak mtoda kobieta uragata Bakowskiej
w sposob okrutny, majac oparcie w starcu, ktory ulegat jej mtodosci (RP, 197).

Czas juz sformutowac pytania, do postawienia ktorych prowokuje ze-
stawienie Morgana, Bakowskiej i Kuczalskiej-Reinschmit: jak si¢ maja
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teorie dziewigtnastowiecznych antropologéw do praktyk zyciowych
emancypantek, jak si¢ ma praca translatorska do egzystencji dziewigtna-
stowiecznej tlumaczki i czytelniczki? Innymi stowy: co ma Morgan do
zwiazku i wspélnych przedsiewzie¢ Bakowskiej i Swigtochowskiego oraz
Kuczalskiej-Reinschmit i Bojanowskiej? Aby na te pytania odpowiedzie¢,
trzeba w pierwszej kolejnosci przypomnieé sylwetke 1 dziatalnos$é spotecz-
na Bakowskiej, a nastgpnie zwiazek migdzy antropologia, socjologia i fe-
minizmem pod koniec XIX wieku.

Aleksandra Bakowska

Istnieje niewiele opublikowanych przekazéw wspomnieniowych o Alek-
sandrze Bakowskiej, w ktérych zreszta zawsze taczona jest z Aleksandrem
Swigtochowskim, nigdy za$ traktowana jako osobna postaé, majaca wias-
na, niezalezng od biografii Posta Prawdy histori¢. Obok wymienionych
wcezesniej Pamietnikéw Pachuckiej postawié nalezy Wspomnienia socja-
listy Ludwika Krzywickiego, mtodszego o pokolenie wspdtpracownika
Swigtochowskiego w ,,Prawdzie”, oraz Mdj pamietnik Zofii Solarzowej,
nauczycielki ludowej, ktéra odbywata w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym praktyke nauczycielska w Gototczyznie. Dokumenty zachowane
w rekopisach cytuje natomiast obficie biografka Swigtochowskiego Maria
Brykalska, ktora podaje najwigcej informacji o Bakowskiej, ale — co intere-
sujace — pomija relacje Pachuckiej. Z dwutomowej biografii Swietochow-
skiego korzystatam przy opracowaniu ponizszego biogramu Bakowskiej,
zmieniajac perspektywe Brykalskiej: to nie Bakowska jest tu jedna z wielu
0s6b z najblizszego otoczenia Swigtochowskiego, lecz Swictochowski —
cho¢ bardzo dla niej wazny — jest jedna z wielu 0s6b w otoczeniu Bakow-
skiej. Musze tu jednak zaznaczyé, ze lektura biografii Swigtochowskie-
go przekonata mnie o koniecznosci ponownego przestudiowania zrdodet,
z ktorych korzystata Brykalska, jesli badaczki historii polskiego ruchu ko-
biecego zechca w przysztosci przyjrze¢ si¢ doktadniej osobie i dziatalno-
$ci wlascicielki Gototczyzny. Z tego wzgledu tekst niniejszy traktuje jako
szkic wskazujacy tylko mozliwe kierunki poszukiwan, a nie ich wyniki.
Brykalska pisze o Bakowskiej, gdy ta w 1884 roku wkracza w zycie
Swigtochowskiego i dzieje tygodnika ,,Prawda”, nastepujaco:

Aleksandra Bakowska, jak $wiadczyli wspotczesni, wywierata wyjatkowe
wrazenie — miala prezencj¢ wielkiej damy, imponowala ,,arystokratyczna ra-
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sowoscia” 1 niezwykla uroda, rownoczesnie pociagata ,,wysoka duchowoscia”,
skromnoscia i smutkiem. O jej ,.fenomenalnej urodzie” wspominat Swigto-
chowski nawet w Historii chfopow polskich, w holdzie ztozonym zastugom
niezyjacej juz wtedy fundatorki szkolnictwa wiejskiego (...). Pochodzita z za-
moznej rodziny ziemianskiej Sedzimirdw, corka Aleksandra i Karoliny z Dem-
binskich, urodzona 27 maja 1851 r. w Slubowie koto Ciechanowa. Otrzymata
nieprzecigtne wyksztalcenie. Uczyla si¢ za granica, gldwnie we Francji; znata
dobrze jezyk angielski i francuski. Jako siedemnastoletnia dziewczyna po$lu-
bila bogatego ziemianina z Kaliskiego, Kazimierza Bakowskiego. Malzenstwo
okazalo si¢ nieudane. Maz byt tzw. cztowiekiem §wiatowym, ona miata zain-
teresowania naukowe i spoteczne. Opowiadano, ze w dziecinstwie byla swiad-
kiem chlosty chtopa panszczyznianego, dokonywanej przez rzadce, i pamigé
tego wydarzenia jako krzywdy chtopskiej pozostata jej na cale zycie; stata si¢
wytrwata chtopomanka. Sytuacje matzenska pogarszaly opory seksualne Zony,
tak ze maz uwazat ja za osobg niezupelnie normalna. Rozeszli si¢ zgodnie i,
jak méwiono, ona odegrata role swatki w jego drugim matzenstwie. Po roz-
wodzie wrécita do rodzinnego Slubowa, lecz poniewaz przyjeto ja niechet-
nie, wyjechata nastgpnie do Warszawy i tam zamieszkata. Czes$¢ roku spedzata
w kupionym wtedy majatku, Gototczyznie pod Ciechanowem. Zaj¢ta si¢ przy-
gotowaniem do studiow w Szwajcarii. W samoksztalceniu pomagat jej lekarz,
Wtadystaw Wilczynski, ktorym si¢ opiekowata, poniewaz byt nieuleczalnie
chory. Prawdopodobnie za jego porada i drugiego przyjaciela, Franciszka Raj-
kowskiego, lekarza z Ciechanowa, zwrocita si¢ w sprawie wydania przektadu
Morgana do Swigtochowskiego. Byta dotad jego wielbicielka. Mozliwo$é oso-
bistych kontaktow i wspodtpracy przyjeta jako niespodziewana przygode i dar
losu. Opinie ludzi wtajemniczonych jednomyslnie okreslaty stosunek mi¢dzy
nia a Swietochowskim jako platoniczny. Charakter taki nadata mu zdecydo-
wanie Bakowska i partner po probach przetamania jej oporu poddat si¢ tej
koniecznosci rowniez ze wzgledu na swojg sytuacje rodzinng'*.

Jak podaje Stownik Geograficzny Kréolestwa Polskiego i innych Kra-
jow Stowienskich, Bakowska kupita w roku 1880 majatek Golotczyzna,
wie$ znang od potowy XVIII wieku, ktéra na poczatku wieku XIX miata
trzydziestu mieszkancow zyjacych w czterech domach. Wzmianka o Go-
fotczyznie brzmi: ,,Gototczyzna, Goloczyzna wie$ nad rzeka Sona, powiat
ciechanowski, parafia Sonsk. Lezy przy drodze zelaznej Nadwislanskiej,
o 6 wiorst od Gasocina ku Ciechanowu. W 1827 bylo tu 4 dm., 30 mk.
Obecnie 7 dm., 122 mk. Dobra G. sktadaja si¢ z folwarkow: G., Strusinek

14 M. Brykalska, Aleksander Swietochowski. Biografia, t. 1, Warszawa 1987, s. 377-378.
W dalszej czgsci artykutu bede lokowac cytaty w tekscie gtdéwnym, umieszczajac w nawiasie
skrot MB, numer tomu i strony.
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i Bienki Zarny, tudziez wsi G., Lyczki, Pogasty i Strusin”'®, Jak na to wska-
zuje jej pozniejsze zycie, Bakowska kupita Golotczyzng nie tylko po to, by
— jako ziemianka zyjaca samotnie — mie¢ wiasna siedzibe i zrédlo utrzy-
mania, lecz takze by realizowac cele spoteczne. A ze byly one sprecyzo-
wane juz w roku 1884, czyli zanim poznata Swigtochowskiego osobiscie,
swiadczy fakt, ze zglosita si¢ do redakcji ,,Prawdy” z gotowym przekta-
dem Spoleczenstwa pierwotnego Morgana. Wybor autora mato wowczas
w Europie znanego, bo §wiadomie przemilczanego, wskazuje na jej dobra
orientacj¢ w najnowszej i niekanonicznej, niespencerowskiej ewolucjo-
nistycznej antropologii spotecznej'®. Trwatos$¢ jej antropologicznych za-
interesowan naukowych potwierdzaja kolejne thumaczenia prac Edwarda
Burtnetta Tylora Antropologia. Wstep do badania cziowieka i cywilizacji'
z roku 1889 1 O metodzie badan instytucji w zastosowaniu do praw matzen-
stwa i pochodzenia'® z roku 1889 oraz Georga Laurenca Gomme’a Folklor
w etnologii'® z roku 1901.

Bakowska i Swictochowskiego dzielita nie tylko przepas¢ klasowa,
ktérej ziemianka 1 inteligent zyjacy z piodra nie zasypali do konca swych
dni, na co zwraca uwage nawet nad wyraz taskawa dla swojego bohatera
biografka Swietochowskiego, lecz takze przepasé etyczna, co wielokrotnie

5 Golotczyzna, w: Slownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych Krajow Sto-
wienskich, red. B. Chlebowski, Warszawa 1881, t. II, s. 678.

¢ Ludwik Krzywicki widziat antyspenceryzm Morgana zardwno we wnioskach jego
badan, jak i w jego pogladach demokratycznych, wyrazajacych si¢ m.in. w niechgci do ary-
stokracji i wierze w przyszly bardziej sprawiedliwy podzial whasnosci wsrdd ludzi. Krzy-
wicki pisat: ,,skoro zgodzimy si¢ na poglady Amerykanina, cata tylutomowa socjologia
Spencera, z wyjatkiem tomu pierwszego, traktujacego o genezie pojec religijnych, jest praca
bez wigkszego znaczenia naukowego — spotecznego nie dotykam. (...) Przewro6t, ktorego
dokonywaja spostrzezenia Morgana (...) jest tak olbrzymi, Ze niespecjaliscie trudno go po-
jac. I teorie, 1 powagi, wszystko si¢ wali. Mozna wigc zrozumie¢ milczenie, ktdre panuje
w kotach naukowych Europy i to tym wymowniejsze, Ze sa ludzie $miato wyciagajacy reke
po nagromadzone przez Amerykanina fakty — bez cytowania Zrédla. (...) Razi bowiem ono
i czgsto yankesowskim grubianstwem wzgledem utartych ogdlnikow i «prawd» naukowych,
wyrzucajac je jako niepotrzebne $miecie, i demokratyczng swobodg w zapatrywaniu si¢
na wielkos$¢ tego $wiata i iScie niestychang $miatoscig co do spogladania w przysztosé”
(L. Krzywicki, Przetlom w socjologii. Cz. I1I, ,,Prawda” 1887, nr 20, s. 231-232).

17 E.B. Tylor, Antropologia. Wstep do badania cziowieka i cywilizacji. (Z rysunkami),
przet. A. Bakowska, Warszawa 1889; wyd. II, Warszawa 1902; wyd. IlI, Warszawa 1911;
wyd. IV, Warszawa 1923; wyd. V, Cieszyn 1997.

18 E.B. Tylor, O metodzie badar instytucji w zastosowaniu do praw malzenistwa i po-
chodzenia, przel. A. Bakowska, ,,Wista” 1889, t. III, z. 3. Odbitka: Warszawa 1897. (Jest to
artykut z ,,Journal of the Antrophological Institute” 1889, numer lutowy).

¥ L.G. Gomme, Folklor w etnologii, przet. A. Bakowska, Warszawa 1901.
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1 ze szczegolng moca podkresla Krzywicki, juz nie tak wobec Posta Prawdy
wyrozumiaty. Wspomina Krzywicki, ze rozmowy platonicznych kochan-
kow przeksztatcaty si¢ w ,,ciaglte spory z powodu spraw wloscianskich”?,
przy czym Bakowska niezmiennie ,,gérowata nad nim swoim szczerym
odczuciem nedzy wiejskiej” (LK, 111, 86). Znali si¢, cho¢ tylko ze stysze-
nia, zanim Bakowska pojawita si¢ w redakcji ,,Prawdy”. Swictochowski
wiedzial o niej od jej znajomego, Franciszka Rajkowskiego: w felietonie
opublikowanym w roku 1880 w ,,Nowinach” pisat przy okazji rozpoczecia
praktyki lekarskiej w Warszawie przez pierwsza kobiete lekarke, Tomasze-
wiczowa (pozniejsza Dobrska):

Przyznaj, czytelniku, ze jakkolwiek dla nas str6zéw kobiecego ,,kaptanstwa”,
osobistos$¢ to niepozadana, jednak niezwykla. W sasiedztwie takiej nie znaj-
dziesz i trzeba bardzo daleko przejechac, azeby podobna spotkaé. Opowiadano
mi wprawdzie o jakiej$§ pigknej uczonej, ktéra gdzies tam, w lasach ciecha-
nowskich, ukryta studiuje fizjologi¢ i na uniwersytet si¢ wybiera; wiem o kilku
zapalonych gtéwkach, wyzigbiajacych si¢ zagranica, ale doktorke — czynna
—w kraju — mamy tylko jedna®'.

Bakowska natomiast cenita cigte pidro, niezaleznos¢ pogladow redak-
tora ,,Prawdy”, szczegdlnie zas jego wystapienia w tzw. kwestii kobiece;j.
Kiedy wiec ,,pigkna uczona” osobiscie stawita si¢ przed Swietochowskim,
ten zainteresowat si¢ nie tylko przektadem Morgana, ktorego redakcje po-
wierzyt mtodemu wspdtpracownikowi pisma — Krzywickiemu, lecz prze-
de wszystkim — thumaczka. Krzywicki uznat, ze przektad jest ,,gladki, ale
obfitowal w liczne usterki” (LK, III, 115), wymagajace uscislenia termi-
nologii. Zauwazyt tez, ze podczas pracy redakcyjnej Swigtochowski, maz
1 ojciec czworga dzieci, ,,zaczynatl si¢ coraz bardziej podkochiwaé” (LK,
11, 76) w Bakowskiej, a wreszcie zakochat si¢ jak ,niedowarzony akade-
mik” i ,,w jego zycie wtargnat pierwiastek irracjonalny” (LK, III, 133).
Jedyna dziedzina, w ktdérej mdgt zaimponowac tej ,.kobiecie nie tylko o du-
zej urodzie natury cielesnej, ale i duchowej”, byt intelekt: Swictochowski
— jak wspomina Krzywicki — ,,rad byl, iz znajdowatem btedy: pozwalalo
mu to da¢ odczu¢ swoja wyzszo$¢ thumaczce, chociazby jako troskliwego
o dobry przektad wydawcy” (LK, III, 115). Praca nad redakcja tekstu Mor-
gana, a zarazem inkubacja uczucia Swigtochowskiego, trwata trzy lata:

2 L. Krzywicki, Wspomnienia, t. I11, Warszawa 1959, s. 76. W dalszej czg¢sci artykutu
bede lokowac cytaty w tekscie glownym, umieszczajac w nawiasie skrot LK, numer tomu
i strony.

2t A, Swietochowski, Pamietnik, »Nowiny” 1880, dod. do nr 161, s. 2.
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Spoleczenstwo pierwotne ukazato si¢ naktadem ,,Prawdy” w roku 1887,
a w roku 1888 wyszla jako bezptatny dodatek do tygodnika Antropologia
Tylora. Bakowska, uznajac walory intelektualne Swigtochowskiego, byta
jednak nieprzejednana w swoim ,,chtopomanstwie”, ktére przejawiato si¢
m.in. w sympatii do nowego tygodnika postepowego ,,Glos”, wysuwajace-
go postulaty ludowe, co si¢ jej wielbicielowi nie podobato. Swigtochowski
uznat ,,Glos” za ,,inicjatywe zbyteczng i godzaca w jego starania o sku-
pienie w «Prawdzie» $rodowiska postgpowo-demokratycznego” (MB, I,
406). Krzywicki zainspirowany przez Swietochowskiego napisat Zludze-
nia demokratyczne, cykl artykutow wymierzony w ,,Gtos”, a opublikowa-
ny w ,,Prawdzie” w roku 1889:

Inicjatywa wyszta od Swietochowskiego. Jednak wiasciwym zrodlem jego na-
tchnienia byty spory teoretyczne z A. Bakowska, osobg pod wzgledem uczud
spotecznych glebsza niz jej wielbiciel. Wychowana na wsi i wciaz w zetknig-
ciu z otoczeniem wiejskim, odczuwata mocno niski poziom oswiecenia wsrod
wloscian, biernos¢ ludu, a nade wszystko jego ngdzg. Bolat ja lojalizm bedacy
nastepstwem uwlaszczenia wloscian przez rzad rosyjski. Te trapiace ja zagad-
nienia wiasnie ,,Glos” déwczesny wysuwal na plan pierwszy, o ile to byto moz-
liwe przy cenzurze (LK, III, 123).

Nie uwidocznily si¢ wigc jeszcze wlasciwosci przysztego ,,Glosu”, ktére ko-
biet¢ uczuciowa, humanitarna, musiatyby zrazi¢. Bakowska wigc cata swoja
istotg Igneta do ,,Glosu” (LK, III, 124).

Ot6z pan Aleksander odczut niemile sympatie A. Bakowskiej dla ,,Gtosu”. Pro-
bowat ja przekonywac, ale ostatecznie bodaj nie przekonat (LK, III, 125).

W latach osiemdziesiatych XIX wieku Bakowska stata si¢ wigc muza
Swigtochowskiego, oficjalng inspiratorka jego akcji publicystycznych i za-
kamuflowana bohaterka jego utwordw literackich. Brykalska obszernie
omawia postacie kobiece i sposoby opracowania motywu mitosci w teks-
tach artystycznych Swigtochowskiego, z ktérych wiele traktuje o niemoz-
nosci realizacji mitosci mgzczyzny zonatego do kobiety wolnej. Sa wsrod
nich (publikowane na tamach ,,Prawdy”): wczesny dramat Aspazja (1885),
bajka Dwugtos mitosci (1886), obrazek Asbe (1886), opowiadanie Z pa-
mietnika (1886), fantazja Krajobrazy (1887), bajka Lew kamienny (1889),
opowiadanie Sam w sobie. Odczytane i spisane ze skrawkow mozgu (1893),
ostatnia cze¢$§¢ Duchow, pt. Burza, obraz 5, widok 1 (1909), powies¢ Twin-
ko (1928)**. Badaczka zauwaza przy tym, ze pod koniec lat osiemdziesia-

22 M. Brykalska, Aleksander Swietochowski. Redaktor ,, Prawdy”, Wroctaw 1974, tu
rozdziat Literatura pickna w ,, Prawdzie”, s. 243-244.
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tych w tworczosci literackiej Swigtochowskiego zachodzi zmiana: ,,mito$é
przestaje by¢ gldéwnym tematem. Wskazywaloby to na faze¢ rezygnacii,
wyciszenia uczucia do Bakowskiej. Ze strony Swietochowskiego byto to
poddanie si¢ koniecznosci, poniewaz ukochana pragneta, aby ich zwiazek
pozostat wytacznie duchowym, intelektualnym. Wymiana mysli miata wy-
petiaé odtad spotkania obojga” (MB, I, 384).

Mimo platonicznego charakteru relacja Bakowskiej i Swigtochowskie-
go zagrazata integralno$ci rodziny i byta postrzegana przez najblizszych
jako przyczyna rozpadu matzenstwa Wandy i Aleksandra Swigtochow-
skich. Swictochowski wystapil o rozwod dopiero pod koniec roku 1899,
ale nieporozumienia miedzy matzonkami dostrzegali wspdtpracownicy
»Prawdy” juz w roku 1895, a rodzina nawet jeszcze wczesniej, bo w roku
1891. Poczatek lat dziewigédziesiagtych bytby wigc tym momentem, w kto-
rym Poset Prawdy uswiadomit sobie, ze Bakowska nie pozwoli sobie na
zadna poufalos¢ z me¢zczyznag zonatym. Krzywicki pisze:

Wypadto mi w tej mierze rozmawia¢ z mgzem kobiety bardzo blisko zyjacej
z Bakowska. Doktorowa K.[asprzakowa] uwaza Bakowska za posta¢ ideal-
nie czysta 1 piekna pod kazdym wzgledem — duchowym i fizycznym. Przeczy
z cala namigtnoscia, azeby Bakowska kiedykolwiek pozwolita Swietochow-
skiemu na zanadto wielka poufato$¢ cielesna. Natomiast przeciwko Swieto-
chowskiemu miota oskarzenia, iz byt zawsze glodny jako mezczyzna i gotow
do wciaz nowych flirtéw, o ile mozna za flirty uwaza¢ wyczerpanie pociagu jak
najpelniejsze. W tym sadzie swoim doktorowa krzywdzi Swietochowskiego,
jakim go znatem. Ostatnie lata jego zycia, kiedy podeszty w latach starzec
stracil panowanie nad swymi pozadaniami i odruchami, rozciaga na cata jego
przesztos¢ (LK, III, 161-162).

Sprawa byla glosna, Bakowska stata si¢ niemal bohaterka skandalu.
Ze o muzie Posta Prawdy méwiono wowczas réznie, §wiadcza np. frag-
menty wspomnien Krzywickiego i Stanistawa Stempowskiego. Pierwszy
charakteryzuje nie tylko atmosfere ,,meskich” rozmow dwczesnych pozy-
tywistow i postepowcow: u Swigtochowskiego nie bylo ,,najmniejszego
zamitowania do powiedzen jurnych”, za to ,,Jubowat si¢ [w nich] Briickner
jako stuchacz, a przede wszystkim Bronistaw Chrzanowski jako stuchacz
i opowiadacz” (LK, III, 132). Krzywicki przytacza takze anegdot¢ o oko-
licznosciach, w jakich Swigtochowski podjat decyzje o rozwodzie. Otoz
Wanda Swi@tochowska, ktéra ,,co$ przeczuwata”, weszta niezapowiedzia-
na do ,,samotni” redaktora ,,Prawdy”, gdzie ,,zastala me¢za zbyt blisko pani
Bakowskiej. Sprawa wowczas ulegta wyjasnieniu: padla ze strony meza
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zapowiedz rozejscia si¢” (LK, III, 128-129). Stempowski natomiast, nie-
pomny — co ciekawe — na koleje wlasnego zycia osobistego, nazywa Ba-
kowska bez ogrédek ,.flama” Swiqtochowskiego”. Krzywicki, oceniajac
po latach stosunek redaktora do tej kobiety, zauwaza, ze ,,nami¢tnos¢ ku
Bakowskiej, bedaca nieszczesciem dla catej jego rodziny”, byta ,,catkowi-
cie zdrowa, normalna, bez gestow oblizujacych si¢, przy czym na roéwni
z uroda tej kobiety pociagata go ku niej jej wysoka duchowos¢, niewatpli-
wie pod wzgledem uczué spotecznych wyzsza od jego duchowosci” (LK,
111, 133).

Zona nigdy sie na rozwod nie zgodzila, dtugo takze nie zgadzata sie na
osobne mieszkanie, ,,wprowadzata si¢ wigc réznymi sposobami do loka-
16w wynajmowanych przez Swictochowskiego, zmuszajac go do pobytow
w hotelu pod pretekstem choroby wymagajacej spokoju. Nie dawato si¢
to ukry¢” (MB, I, 481). Ostatecznie orzeczona zostala separacja, a na ,,po-
myslne” zakonczenie sprawy i zabezpieczenie finansowe rodziny pozwo-
lita Swigtochowskiemu sprzedaz ,,Prawdy”, ktéra w roku 1900 ukazywata
si¢ juz z informacja o nowym skladzie redakcji. Lata dziewigédziesiate
zatem dla Bakowskiej byly nieprzyjemne, a dla Swigtochowskiego przeto-
mowe: W jej zyciu nic si¢ nie zmienilo — w sezonie letnim gospodarowata
w Gototczyznie, na zime zjezdzata do Warszawy, w jego zyciu zaszly ra-
dykalne zmiany — rozstat si¢ z rodzina i aby moc to zrobié, sprzedat pismo,
ktore redagowal przez lat dwadziescia. Wzajemna relacja platonicznych
kochankdw pozostata taka, jaka byta.

Na poczatku XX wieku Swietochowski przeniost si¢ do mieszkania
przy ul. Marszatkowskiej ,,w poblize pied-a-terre Aleksandry Bakowskie;j”
(MB, 11, 5), ktora wspierata nie tylko finansowo jego wazniejsze przedsig-
wzigcia spoteczne: w latach 1903—-1905, kiedy organizowal zywnos$¢ dla
strajkujacych, wilascicielka Gototczyzny i jej brat Bronistaw przystali do
Warszawy ,.kilka wagonow kartofli” (MB, 11, 69); w zimie 1905/1906, kie-
dy zorganizowany przez Swictochowskiego Komitet Ratunkowy pomagat
w dozywianiu bezrobotnych Warszawy, Bakowska ,,dogladata sprawnosci
ptatnej shuzby i prowadzita ksiegi” (MB, II, 78); kiedy wreszcie w roku
1906 Swigtochowski zatozyt Towarzystwo Kultury Polskiej, przyjaciot-
ka wsparta go znaczna suma pieniedzy. W tym czasie jednak realizowala
przede wszystkim wlasne projekty ,,lJudomanskie”, bo niezmiennie przez

2 S. Stempowski, Pamietniki (1870-1914), wstegp M. Dabrowska, Wroctaw 1953,
s. 226.
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cate zycie wigzata si¢ z ,,Judowcami”, a pod jej wptywem robit to w pierw-
szej dekadzie XX wieku takze Swigtochowski (LK, III, 159).

Gototczyzna

W roku 1910 Swigtochowski postanowit stworzy¢ w Golotczyznie me-
ska szkote rolnicza dla mlodziezy wiejskiej, biorac przyktad z funkcjo-
nujacej tam od roku 1909 rolniczej szkoly dla dziewczat zatozonej przez
Bakowska. Pisat do Aleksandra Lednickiego, ze widzi oczami wyobrazni
szkote nowoczesna ,,bez wyktadéw jezyka, historii i religii, tj. bez tych
drzwi, przez ktére wchodzi ksiadz i policjant”, szkotg ,,przyrodnicza i czy-
sto praktyczna, ktora bylaby rodzajem laboratorium gospodarczego dla
chtopcéw” (MB, 11, 163). Przyktad szkoty ufundowanej przez Bakowska
tylez zachgcat do tego rodzaju dziatan, co zniechecatl, poniewaz ujawniat
napigcia ideowe miedzy postgpowymi i konserwatywnymi grupami spo-
tecznymi na ziemiach polskich, szczegdlnie na wsi. Wtascicielka Gotot-
czyzny przeznaczyta bowiem na szkote duzy palac, w pelni umeblowany,
wyposazony w imponujacy ksiggozbidr zgromadzony jeszcze przez dziada
Bakowskiej, ale wszystkie te dobra sptongty w przeddzien otwarcia szkoty.
Podejrzewano, ze podpalacz to miejscowy chiop dziatajacy z poduszczenia
proboszcza parafii Sonsk, ksiedza Chechtowskiego, ktdry sprzeciwiat si¢
emancypacji o$wiaty ludowej spod kontroli katolickiego duchowienstwa.
Fundatorka nie poddata si¢ jednak, zaadaptowata ocalala z pozaru przy-
budéwke i otworzyta w niej szkol¢ prowadzong zgodnie z postegpowymi
ideami pozytywizmu przez starannie dobrane grono pedagogiczne. Golot-
czyzna stata si¢ dzieki temu waznym osrodkiem pedagogicznym, wycho-
wawczym i kulturalnym w okolicach Ciechanowa.

Relacja o tych wydarzeniach ukazala si¢ na tamach ,,Prawdy”, ktora
przekazata takze informacj¢ o rozktadzie dnia pracy w szkole gotockiej oraz
zasadach jej finansowania. Dzien rozpoczynat si¢ o godzinie 6 i do wczes-
nego popotudnia wypehiony byl zajeciami wspolnotowymi: $niadanie, lek-
cje, dyzury w kuchni, gdzie uczennice przygotowywaty obiad dwudanio-
wy, zajgcia gospodarskie; pozniej byt czas na nauke wlasng i wypoczynek.
Szkota przypominata wigc skrzyzowanie pensji, internatu i farmy, w ktorej
dziewczeta przebywaly caly rok i opuszczaly ja tylko na $wigta, ale w kaz-
da niedziele byty odwiedzane przez rodzicéw. Roczny pobyt w szkole, jak
podaje korespondent ,,Prawdy”, kosztowat sze$¢dziesiat rubli, a na pierw-
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szy kurs przyjete zostaty tylko trzydziesci dwie uczennice, tyle ich bowiem
pomiescito si¢ w ocalonej z pozaru przybudowce. Gototczyzna zostata na-
zwana w tej prasowej relacji ,,nowym Kruszynkiem”, ale jej autor za godne
najwyzszej pochwaty uznat nie tyle przekazywanie wloscianskim corkom
wiedzy praktycznej, ile wpajanie im ,,nowoczesnego naukowego §wiato-
pogladu”. Na tym wlasnie polegal, jego zdaniem, ,,obywatelski przyktad
p. B.”, ktéry miat ,,zachgci¢ inne kobiety do nasladowania jej i rozpalania
dla uzytku ciemnych siostr — takich czystych ognisk, kultury i uspotecznie-
nia!l”. Warto przytoczy¢ kilka fragmentéw omawianego artykutu, by zapre-
zentowaé postepowy jezyk ,,Prawdy” z konca pierwszej dekady XX wieku:

Zatozycielka zbudowala duzy, wygodny szkolny gmach, swoim kosztem wy-
posazyla szkote w 4 wiékowy kawat ziemi, dobrala sobie sympatyczny ze-
sp6t pomocnic i puscita w ruch nowg uczelnig. (...) Pomijajac najohydniejsze
strzaty z kotczanu prowincjonalnego plotkarstwa, pioruny z ambon wzywajace
,»,sadu bozego” na przyszta szkote jako niechybne gniazdo zgorszenia i niewia-
ry, dwa lata temu, na par¢ dni przed rozpocz¢ciem wykladow caty budynek
wraz z urzadzeniem sptonat. Sprawcy nie wykryto...

Miejscowi przedstawiciele obozu nietoperzow — odetchneli; sadzili, ze inicja-
torka zniechgci si¢ i od swego zamiaru odstapi. Ksiadz proboszcz miejscowy
wyglosit z powodu zniszczenia przez ogien szkoty w GototczyZnie wprost na-
tchnione kazanie. Wykazywat ludowi ,,madros$¢ sadow bozych”, troskliwos¢
Stworcy czuwajacego nad parafiami jego, aby nie dopusci¢ do zgorszenia, kto-
rego siedliskiem miata by¢ ta szkota. (...)

Uczennice interesujg si¢ ogromnie naukami przyrodniczymi; szkota posiada
dzi$ sporo pomocy naukowych do do§wiadczen fizycznych i chemicznych.

— Wywolujemy pioruny, badamy przez mikroskop liScie i roslinne komor-
ki, méwita p. Bakowska — otwierajac szaf¢ z przyrzadami pomocniczymi. —
Dziewczgta garna si¢ do wiedzy; pisza juz wcale dobrze wypracowania na te-
mat jednosci materii w przyrodzie. (...)

Pracy ich przys$wieca wiara, ze celem wszystkiego co zyje, jest doskonalenie
si¢ nieustanne. A wigc marzenia $nione przez wielkich romantykdw — staja si¢
cialem. Chtopskie corki powtarzaja z wiarg z Zygmuntem Krasinskim ,,celem
Swiatow szlachetnienie”. Postep rozumieja jako nieustanne dazenie naprzod
ku wolnosci, ,,prawdzie i sprawiedliwosci spotecznej”. (...) czuje sig, ze ten
wyraz ,,postgp” to nie jest frazes w ich ustach, lecz cos$ co kochajg goraco i co
realizowaé pragna czynem?,

Odbudowa spalonego patacu nie gwarantowata jednak trwalosci szko-
ly, poniewaz miata ona formg jednorocznych kurséw organizowanych przy

2 S, Poraj, Nowa szkola dla wioscianek, ,,Prawda” 1909, nr 26, s. 10-11.
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Towarzystwie Popierania Przemystu Ludowego, czyli t¢ sama formg co
szkota rolnicza dla dziewczat w Kruszynku pod Wiloctawkiem prowadzo-
na przez Jadwige Dziubinska®. W tym samym czasie, kiedy Gototczyzna
zmagala si¢ z niechecig miejscowego duchowienstwa, takze Kruszynek
zostal zaatakowany przez kler katolicki, ktéry domagat si¢ kontroli nad
szkola. W latach 1909-1910 Dziubinska obronita niezaleznos$¢ ideowsq
Kruszynka, ale Towarzystwo Popierania Przemystu Ludowego przestato
dotowac¢ zaktad, co grozito utratg koncesji. Bakowska szukata wigc innego
sposobu, by zagwarantowaé swojej szkole cigglos¢ istnienia, a pomogt jej
w tym Swictochowski wraz z grupa zaprzyjaznionych prawnikow. Poddali
jej oni pomyst, by przeksztatci¢ szkote w ferme doswiadczalna, co prze-
suwalo jg spod kurateli ministerstwa oswiaty pod protektorat ministerstwa
rolnictwa. Pod koniec roku 1910 szkota dla dziewczat w Gototczyznie zo-
stata zalegalizowana w nowej formie®, co pozwolito Bakowskiej dopo-
sazy¢ szkole dla dziewczat, a Swietochowskiemu pomysle¢ o podobnej
szkole dla chtopcow. Jak pisze Brykalska, Bakowska przekazata mu na ten
cel ,,parcelg o powierzchni 70 morgow (2 widk), ktorej wartos¢ ocenio-
no na pietnascie tysiecy rubli”, a Swictochowski przeznaczyt na realizacje
zamierzenia ,,8117 rubli: z funduszu jubileuszowego (4587), ofiar przeka-
zanych do jego dyspozycji oraz dochodu z odczytow”, ,,cze$¢ spadku po
ojcu oraz, jako rezerwe, sume otrzymang za Brzeziny” (MB, II, 179-180).
Otwarcie szkoty planowat na poczatek 1912 roku.

Inaczej niz Bakowska, ktéra — jako ziemianka — realizowala swoje pla-
ny oswiatowe samodzielnie, bez odwotywania si¢ do pomocy ideowe;j i fi-
nansowej klasy wiasnej i innych, Swigtochowskiego wspierato w budowie
szkoty dla chtopcéw wiele 0s6b i instytucji. Na przyktad projekt budynku
zaproponowat architekt Romuald Gutt, ktéry w ten sposob odwdzieczyt si¢
Swigtochowskiemu za pozyczke na studia zagraniczne, a rézne firmy ofia-
rowaly materialy budowlane?’. Na odezwe Posta Prawdy Ofiarnosé oby-
watelska (Warszawa 1911) wyjasniajaca powody, dla ktérych spoteczen-
stwo polskie powinno dobrowolnie opodatkowaé sie na rzecz instytucji
narodowych pozbawionych wsparcia panstwowego, odpowiedziato wielu,
nie tylko prywatnych, darczyncow. Dzigki temu w roku 1913 Swigtochow-

5 Zob. A. Swietochowski, List otwarty w sprawie Kruszynka, ,,Prawda” 1910, nr 11;
Kultura ludu, ,,Kultura Polska” 1910, nr 2; Poklosie, ,,Kultura Polska” 1910, nr 3; Z czaso-
pism polskich, ,,Kultura Polska” 1910, nr 8.

2 A, Swi@tochowski, Ferma golocka, Prawda” 1910, nr 48.

27 A, Swietochowski, Dla ludu, . Kultura Polska” 1911, nr 4.
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ski mégt ich poinformowac, ze wymarzony przez niego osrodek kultury
wiejskiej?®, czyli ,,ferma rolnicza Bratne” dziata sprawnie i zapewnia ucz-
niom ,,tylko $ci$le przedmiotowe wyjasnienia, czysta, niezmacong zadny-
mi tendencyjnymi domieszkami wiedze, a do jakich wnioskéw polityczno-
spotecznych ona ich kiedys$ doprowadzi — to nie jest sprawa szkoty”?.

We wspomnieniach Pachuckiej znajduje si¢ relacja z jej pierwszej
wizyty w Gotlotczyznie, ktora ztozyta Bakowskiej razem z Bojanowska
tuz po otwarciu szkoly dla chlopcéw. Poniewaz Pachucka interesowata
si¢ o$wiata, a ponadto w ramach Zwiazku Réwnouprawnienia prowadzi-
ta dziat informacji o szkolnictwie dla dziewczat na ziemiach polskich, jej
relacja jest obszerna i szczegdtowa. W pierwszej kolejnosci zwraca wigc
Pachucka uwage na grono mtodych i nowoczesnych nauczycielek, kto-
rych ,,nowoczesnos¢” polega przede wszystkim na feminizmie i wdra-
zaniu w zycie najnowszych idei pedagogicznych. Wymienia z nazwiska
dwie, ktore wspolpracowaty ze Zwiazkiem ROéwnouprawnienia i popiera-
ly program Kuczalskiej-Reinschmit: Maria Biniekéwna zatrudniona byta
»W charakterze instruktorki”, a Wladystawa Weychert-Szymanowska,
»wowczas mtoda, energiczna polonistka, matka matej coreczki chowanej
na sposob postgpowy, bez kotyski, hustania i powijakow. Co trzy godziny
matka przychodzita karmi¢ niemowlg, pozostawiajac je w t6zeczku, lezace
swobodnie. Dziecko zasypialo, a po przebudzeniu bawito si¢ bez krzyku
i spazmow” (RP, 194-195). Po charakterystyce nauczycielek, Pachucka
przechodzi do charakterystyki uczennic i opisu organizacji szkoty:

Grupa dziewczat, uczennic w strojach ludowych, zachowywala si¢ swobodnie,
lecz kulturalnie. Méwity dobrze, pisaty poprawnie. Umiaty na pami¢é duzo
wyjatkéw z wierszy Konopnickiej, z dramatéw Wyspianskiego, utworow Mi-
ckiewicza i Kasprowicza. Organizowaly ciekawe ilustracje sceniczne, koncer-
ty zespotowe przy akompaniamencie choéru piesni ludowych i taficow.
Wydzial Ministerium Rolnictwa zatwierdzit ustawg tej uczelni, zabezpieczona
prawnie i materialnie przez ofiarng organizatorke, p. Bakowska.

Program szkoly obejmowat: rolnictwo, ogrodnictwo, hodowlg roslin i zwie-
rzat, weterynari¢, pszczelarstwo, kroj, szycie bielizny, koszykarstwo i inne ga-
lezie przemystu domowego, poza tym $piew i gimnastyke. Wyktady teoretycz-
ne obejmowac mogty wszystkie dziedziny przyrodoznawstwa. Nauka jezyka
polskiego, historii i geografii Polski odbywata si¢ tajnie.

B A, $wi¢tochowski, O syndéw chlopskich, ,,Kultura Polska” 1912, nr 9.
2 A. Swigtochowski, Okulary chiopskie, ,,Humanista Polski” 1913, nr 3.
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Szkota dziatata od dwu lat, a teraz dopiero przyszto zatwierdzenie jej ustawy.
Od dwéch lat musiata walczy¢, na rowni z Sokotowkiem i Kruszynkiem, z osz-
czerczg nagonka kleru oraz wstecznictwa. Jak trudna byta droga zmierzajaca
do kultury wsi polskiej, do wyrwania kobiety wiejskiej z ciemnoty, zabobonu,
poddanstwa, jezeli juz nie fizycznego, to moralnego i duchowego! (...)

(...) w szkole (jak zapewnialy nauczycielki) panuje istotny samorzad, gdyz
dziewczgta same sprzataja, prowadza gospodarstwo domowe, hodowlg drobiu,
$win i krow — maja czas jednak na lekcje, a my nie liczymy si¢ z godzinami,
jestesmy zawsze na ich ustugi, gdy widzimy istotne zainteresowanie do ksigzki
lub gdy wychowanka nasza boryka si¢ z trudnosciami opanowania techniki
czytania, pisania, ortografii (...).

,,Bratne” miato swoj nowy budynek na szkot¢ i dom dla administracji, zabu-
dowania folwarczne, pigkny sad i warzywnik, uprawne pola. P. Bakowska
budowata dom dla Swigtochowskiego blisko swojego dworu, w stylu chaty
wiejskiej. Tak chciat Swietochowski. (...) Oprowadzano nas po catym gospo-
darstwie o wysokiej kulturze. Chlopcy podobnie jak dziewczgta mieli samo-
rzad, czuli si¢ swobodnie niby istotni gospodarze instytucji stworzonej przez
madra, dzielna, ofiarng kobiet¢ (RP, 195-196).

Atmosfera wspdlnej pracy ideowej i organizacyjnej przedstawicieli zie-

mianstwa, inteligencji 1 chtopstwa w GototczyZnie sprzyjala takze pracy
tworczej Swietochowskiego, ktory za namowa Bakowskiej w roku 1916,
podczas pierwszej wojny Swiatowej, zaczal pisa¢ jedno z najwazniejszych
swoich dziet — Historie chiopéw polskich. Pomyst na te synteze krystali-
zowat si¢ podczas rozmdw, ktére wspominata w swoim pamigtniku jedna
z nauczycielek, Janina Bemdwna:

Ciekawe i pigkne byly rozmowy pana Aleksandra z panig Aleksandra, czego
bywatam bardzo cz¢stym $wiadkiem, bo zawsze miatam wstep wolny, gdy si¢
zeszli na codzienng poobiednig pogawedke. Oboje pelni inicjatywy, przescigali
si¢ w tworzeniu pigknych obrazow zreformowanego zycia ludzkiego, btyskajac
przy tym wytwornymi dowcipami, prawdziwa ,,solg attycka”. Bakowska — ide-
alistka i entuzjastka, osoba o bujnej imaginacji — poddawata obrazy tak niereal-
ne, tak odlegte od zycia ziemskiego, ze Swictochowski zanosit si¢ od $miechu,
co znowu wywolywalo z jej strony pewng ztosliwos¢, dotyczaca jego zimne-
go traktowania sprawy. Te ich ,,sprzeczki”, takie petne umiaru, takie pogodne,
byly prawdziwa uczta konwersacyjna. (...) Oboje twierdzili, ze sa ludzmi dwu
odrgbnych $wiatow, lecz ich odmiennos$¢ byta wlasciwie pozorna — i mieli na
siebie wzajemny wplyw, chociaz temu goraco zaprzeczali (MB, 11, 246-247).

Po odzyskaniu niepodlegtosci Bakowska i Swigtochowski przekazali

swoje szkoty panstwu polskiemu, co nie tylko regulowato kwestie finanso-
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we, wazniejsze zreszta z punktu widzenia Swietochowskiego niz Bakow-
skiej, lecz przede wszystkim zapewniato trwato$¢ tym spotecznym inicja-
tywom. Poczatek lat dwudziestych w ,,panstwowej” szkole dla dziewczat
oraz jej fundatork¢ wspomina w swojej ksiazce Zofia Solarzowa, ktora
w roku 1923 rozpoczeta w Gototczyznie praktyke nauczycielska z przed-
miotéw humanistycznych:

Ilez mozna by powiedzie¢ o tej kobiecie. Przede wszystkim nieczgsto spotyka
si¢ cztowieka, ktory majatek swdj i dom oddaje bez zadnych zastrzezen i wy-
moéwien na cel spoteczny. Ona oddata wszystko na szkolg rolnicza dla dziew-
czat. Mieszkata w dwdch malutkich pokoikach z utomna stuzaca. Proszono ja
o udzial w pracach wychowawczych, wigc si¢ godzita na kilka godzin pogada-
nek z dziewczetami na tematy wychowawcze, w ktorych to pogadankach prze-
kazywata dziewczgtom wiejskim wszystko, co mogla daé ze swego wielkiego
skarbca duchowego i kulturalnego. Poza tym nigdy nie wtracata si¢ w sprawy
szkoty, aby nie odgrywac roli dobrej, ale ktopotliwej ofiarodawczyni.

Miatam to szczgs$cie, ze mnie polubita. Wozitam ja do Ciechanowa, odwiedza-
tam, czytatam jej i opowiadatam rozne historie. Byta nie tylko mocnym czto-
wiekiem, madrym i spotecznie czujacym, ale takze wyjatkowo pigkna kobieta.
Szeptano, ze jej uczucia do wielkiego pisarza nigdy nie wygasty, ze zyta obok
niego, w przyjazni z nim i jego Zosia [Solarzowa myli imiona — chodzi o Ma-
ri¢]. Nigdy nie zdradzata swoich uczu¢, ale dobrowolne osamotnienie i zycie
prawie ubogie dziwilo jej przyjaciot i dawato wiele do myslenia®.

Pod koniec relacji Solarzowej pojawia si¢ wzmianka o dwczesnej przy-
jacidtce Swietochowskiego, jego przysziej zonie Marii Zydowo, ktéra
przybyta w 1921 roku do Gototczyzny na nauke ogrodnictwa i pszczelar-
stwa. Zarowno Solarzowa, jak 1 Brykalska podaja, ze Bakowska nie byta
przeciwna temu zwiazkowi, nie uszedt on jednak uwagi grona nauczy-
cielskiego, ktére doprowadzito do wydalenia mtodej kobiety ze szkoty ze
wzgledu na niestosowno$¢ sytuacji i w trosce o uczucia fundatorki Gotot-
czyzny. Romans siedemdziesigcioletniego mezczyzny z kobieta mtodsza
o lat pieédziesiat wywotywat sensacje, ktéra mogla zaszkodzié reputacji
miodej szkoly. W roku 1922 Maria mieszkata juz ze Swietochowskim
w Warszawie, rok pdzniej zaszla z nim w ciazg, ktora na jego zyczenie
przerwata. Jak pisze biografka Posta Prawdy, ciaza Marii byla dla Swicto-
chowskiego ,katastrofy”: ,,Byl zonaty i wiedzial, ze zona, mimo dwudzie-
stoletniej separacji, nie zgodzi si¢ na rozwod, a nie chciat ucieka¢ si¢ do
zmiany wyznania” (MB, II, 297). Lato roku 1924 spe¢dzili razem w Gotot-

30 7. Solarzowa, Mdj pamietnik, wyd. 11, Warszawa 1985, s. 130.
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czyznie, gdzie osoby bliskie Bakowskiej demonstrowaty swe ,,oburzenie”
czy ,,dezaprobate”, ale sama Bakowska ,,nie okazywata Marii niecheci”:

Wycofywala sie dyskretnie nie tylko z zycia Swigtochowskiego. W lutym
sporzadzila testament, w ktérym poza osobistymi legatami ofiarowala reszte
swego majatku — 42 morgi, Zrzeszeniu Inwalidow Wojennych na zalozenie
schroniska i fermy pod kuratelg Jadwigi Dziubinskiej oraz na dodatkowe pola
dla ,Bratnego” i ,,Krzewini”. Rowniez nalezacy si¢ jej w Ameryce spadek
przeznaczyta na budowe domu dla przysztej fermy ogrodniczej, ,,Krzewini”
(MB, 11, 297-298).

W roku 1925, po dziesieciu latach pracy, ukazat si¢ pierwszy tom Hi-
storii chtopow polskich w zarysie, ktora Swigtochowski zadedykowat Ba-
kowskiej:

Tej, ktora szczerze, glgboko i bezinteresownie ukochata lud wiejski, ktora bo-
lata nad jego krzywdami, ktora widzi w nim moralne zdrowie, ogromna site
i zdolno$¢ odrodzenia Polski; ktora oddata mu wszystko, co oddaé¢ mogta, kto-
ra nie pozwolita nigdy ujawni¢ publicznie swych szlachetnych czynéw i ofiar,
ktéra pobudzita mnie do badania historii chtopéw polskich i do napisania tych
kart, ze czcig poswigcam jej skromny owoc mojej pracy>'.

Rok p6zniej 9 maja Bakowska zmarta w swoim mieszkaniu w szkole
w Gototczyznie, uroczystosci pogrzebowe odbyty si¢ we dworze jej rodzin-
nego majatku Slubowo, a pochowano ja w pobliskim Klukowie obok jej
rodzicéw. W testamencie zaznaczyla, ze nie chce mie¢ nagrobka, ze grob
ma po prostu porastac trawa, ale Swigtochowski nie uszanowat jej ostatniej
woli i postawit tablice kamienna z utozonym przez siebie epitafium: ,,Zyta
w zacnosci, zmarta w chwale, zmartwychwstaje w czci serc wdziecznych”.
Innego rodzaju nagrobkiem byl obszerny fragment drugiego tomu Historii
chlopéw, gdzie autor pisze o Bakowskiej i jej przedsigwzigciach:

W dziatalnosci na tym polu zajasniata ol$niewajacym blaskiem posta¢ Alek-
sandry z Sedzimiréw Bakowskiej. Cérka bogatego obywatela ziemskiego, wy-
chowana w dostatku, fenomenalnej urody, juz jako zona dumnego szlachcica,
wylaczyla si¢ z wielkopanskiej sfery i zdobywszy spory zasdéb wiadomosci le-
karskich, zajeta si¢ gorliwie uzdrawianiem ludu. Owdowiawszy, osiadta w ma-
jatku ziemskim Gototczyznie (pow. ciechanowski), gdzie rozwingta starania
i wpltywy w rozmaitych kierunkach potrzeb tej warstwy, a gtdwnie w oswiato-

3L A. Swigtochowski, Historia chlopoéw polskich w zarysie, t. 1: W Polsce niepodleglej,
Lwow—Poznan 1925, s. VIL.
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wym. Pobudzona przyktadem Kruszynka, otworzyta w 1909 r. w Gototczyznie
szkote gospodarstwa wiejskiego dla dziewczat, zalegalizowana — dla ostonig-
cia jej przed wiadzami rosyjskimi — jako ,,ferm¢ praktyczng”’. Prowadzita ja
z doborem ideowych nauczycielek i z goracym umitowaniem az do zamknigcia
po wybuchu wojny. Nie byla to jedynie uczelnia, zaktad wychowawczy o bar-
dzo wysokim nastroju moralnym, ale zarazem osrodek, do ktérego sptywa-
ly setki ojcow, matek i starszych wloscian, zaciekawionych tym prawdziwie
ludowym ogniskiem $wiatta. W r. 1912 Bakowska wydzielita z folwarkow
70 morgdw ziemi dla zatozenia tacznie z A. Swigtochowskim drugiej szkoty,
meskiej, ktdra powstata rowniez jako ,,ferma praktyczna” pod nazwa Bratne.
Poniewaz utrzymanie tych szkotl po wojnie srodkami prywatnymi bylo zbyt
cigzkim, a nadto dla utrwalenia ich egzystencji i zabezpieczenia jako wtasnosci
spolecznej, Bakowska w porozumieniu ze Swigtochowskim darowata je wraz
z siedmiu wtdkami ziemi, inwentarzem i budynkami panstwu polskiemu pod
zwierzchnictwo Ministerstwa Rolnictwa, ktore je dotad prowadzi. Zastrzegta
sobie na wylaczny uzytek tylko jeden pokoik z kuchenka i skromny deputat
spizarniany, ktérego nie wyczerpywata. Ograniczywszy swe potrzeby az do
ubostwa, ubrana w stare zniszczone i potatane suknie, nie zadajac niczego od
nikogo, a rozdajaca wszystko, co odja¢ mogta swym najkonieczniejszym po-
trzebom, ostabiona w ruchach wiekiem, patrzyta ze swojego mieszkanka z mi-
loscia na gwarliwe i wesole roje dziewczat ksztalcacych si¢ w jej szkole pod
nowym kierownictwem. Czysta krysztatowo w swych uczuciach, szlachetna
w dazeniach, wspaniatlomys$lna w czynach, taka skromnos$cia okrywata swe
zashugi, ze nie pozwolita nigdy ujawniac ich publicznie i ze autor tego dzieta
odwazyt si¢ jej przypisac je tylko bezimiennie. Zgasta w zesztym roku, odpro-
wadzona do grobu przez nieliczny orszak przyjaciot i czcicieli®.

Swigtochowski obdarzal cechami Bakowskiej rowniez najszlachet-
niejsze postacie kobiece w swoich pracach literackich, co wielokrotnie
podkresla biografka pisarza. Miedzy innymi gléwna bohaterka pdznej
powiesci Nalecze, Marta Zorzecka, przypomina posta¢ jego wieloletniej
przyjacioiki:

Olsnita go nie tylko swoja pigknoscia, ale takze rozumem, powaga myslenia,
szlachetnoscia uczué, a wreszcie czystym i $wiezym oddechem swej duszy, nie
dotknietej zadnym przesadem, nie wyjatowionej glupota mody i natogowej ko-
kieterii. Byta ona orlica, ale z natury orlej zachowata tylko zdolno$¢ wzbijania
si¢ wysoko, a zarzucilta zadz¢ rozszarpywania szponami. Okaz wsrdd kobiet

22 A. Swietochowski, Historia chlopéw polskich w zarysie, t. 2: W Polsce podleglej,
Lwow—Poznan 1928, s. 464—465.
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niezmiernie rzadki: w pigknej, delikatnej, wrazliwej postaci niewiesciej $miaty,
energiczny, dostojny cztowiek?:.

Po $mierci Bakowskiej, pod koniec lat dwudziestych, Swigtochowski
przeniost sie na state do Gototczyzny, gdzie gospodarowat na terenach po-
darowanych mu przez Bakowska, miat baczenie na obie szkoty, a niekie-
dy interweniowal w wewnetrzne sprawy szkoty dla dziewczat. Gtownym
powodem tych interwencji byla czgsta nieobecnos¢ Dziubinskiej, ktora
— zgodnie z wolg fundatorki — pelnita obowiazki przetozonej szkoty, ale
— zdaniem Swictochowskiego — lekcewazyta je tak bardzo, ze w szkole pa-
nowal chaos organizacyjny i niesnaski personalne, ponadto nie okazywata
nalezytego szacunku pamieci niezyjacej patronki. W jednym z listow do
Bemoéwny z roku 1930 Swigtochowski napisat:

Dzi$ rano bylem w Klukowie na nabozenstwie za p. Bakowska, nakazanym
przez Min. Rolnictwa. Byli nauczyciele i uczniowie z ,,Bratnego”, natomiast
szkola zenska wystata tylko dwie uczennice z praktykantka. Wszyscy byliSmy
oburzeni. O tym lekcewazeniu donios¢ ministerium. Nieszczesna ta szkota,
ktérej przetozona jest od roku na rozmaitych urlopach, a jej zastgpczyni kwa-
lifikuje si¢ do Tworek, wyprawia skoki godne tego zaktadu i zupehie rozstraja
szkote. Gdyby p. B. powstala z grobu, nie raz powtorzylaby, co méwita do
mnie za zycia: ,,Zahije, ze oddatam szkote rzadowi” (MB, 11, 377).

W roku 1932 Swigtochowski owdowial, co pozwolito mu zalegalizo-
wac dziesigcioletnie pozycie z Maria, ktora rowniez uczynit jedna z wyko-
nawczyn ideowego testamentu Bakowskiej. Pamigtat bowiem, ze oddajac
panstwu budynki szkolne w 1919 roku, wtascicielka Gototczyzny odebrata
ustng obietnice, ze w jednym z nich zostanie zorganizowana ochronka dla
dzieci. Obietnicy nie dotrzymano, we wskazanym budynku zamieszkali
nauczyciele. W aneksie do testamentu z roku 1933, napisanym rok pdzniej,
Swigtochowski przypomnial wiec owo niezrealizowane przyrzeczenie
i zapisat na ochronke fundusz spoteczny, nad ktérym miat pieczg, a ktorym
po jego smierci miata zarzadza¢ Maria.

Szkota zawiesita dziatalno$¢ w czasie drugiej wojny $wiatowej, ale
wznowila jg juz w pierwszym roku po wyzwoleniu i dziata nieprzerwa-
nie od roku 1945 do dzis. W roku 2009 odbyt si¢ VI zjazd absolwentow
z okazji stulecia istnienia szkot rolniczych w Gototczyznie*. W roku 1984

3 A. Swietochowski, Nafecze, Warszawa 1929, s. 42.
3 E. Lewandowski, Bratniacy, Gototczyzna 1984; Sto lat szkéi w GolotczyZnie, Gotot-
czyzna 2009.
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zespot szkot w GototezyZnie otrzymal imi¢ nie —jak mozna by si¢ spodzie-
wac — Aleksandry Bakowskiej, lecz Aleksandra Swigtochowskiego.

Agraryzm, socjologia, antropologia, feminizm

Wielostronna dziatalno$¢ Bakowskiej w Golotczyznie nalezy do waznej i na-
dal nie dos¢ doktadnie zbadanej najwczesniejszej fazy zjawiska spotecznego
zwanego Uniwersytetem Ludowym, ktére wykrystalizowato si¢ ostatecznie
dopiero w latach migdzywojennych. Inspiracja dla polskich dziataczy lu-
dowych we wszystkich trzech zaborach byly poglady religijne, kulturalne,
spoteczne i polityczne Nikolai Frederika Severina Grundtviga (1783—-1872)
— dunskiego pisarza i poety, protestanckiego pastora i teologa, historyka, filo-
zofa, nauczyciela i polityka, prawodawcy nowoczesnej tozsamosci narodo-
wej Danii. Dla procesu przeszczepiania na grunt polski idei dunskich wazny
okazat si¢ artykul J.H. Siemienieckiego (Jozefa Htaski) Cesarz niemiecki
w Kopenhadze — uniwersytety chfopskie w Danii opublikowany w ,,Glosie”
w roku 1888. Autor przedstawia w nim konsekwencje wojny dunsko-pru-
skiej z roku 1864, kiedy Dania przegrata i utracita Szlezwik 1 Holsztyn, co
przyczynito si¢ do ozywienia patriotycznego na wsi dunskiej, przejawiajace-
go si¢ m.in. w tworzeniu uniwersytetow chtopskich. Siemieniecki proponu-
je, by Polacy wzieli przyktad z Dunczykdw, dostosowujac oczywiscie idee
dunskie do specyficznych warunkow polskich. Bakowska czytata ,,Glos”
i popierata program redakcji, o co miat do niej zal Swigtochowski, musiata
wigc spotkac si¢ z ideg uniwersytetu ludowego i doglebnie ja przemysleé,
skoro poswigcita jej cate doroste zycie i caty majatek.

Jak pisze Bronistaw Gotgbiowski, apel publicysty ,,Glosu” odbit si¢
wsrod Polakow glosnym echem. W zaborze pruskim dla rownowazenia
akcji germanizacyjnej powstalo w roku 1872 Towarzystwo Oswiaty Lu-
dowej, a po jego likwidacji od roku 1880 dziatato Towarzystwo Czytelni
Ludowych, ktore przetrwato do odzyskania niepodlegtosci. W Matopolsce
dzigki staraniom Adama Asnyka utworzono Towarzystwo Szkoty Ludo-
wej. W zaborze rosyjskim najwazniejsze okazala si¢ akcja otwierania rol-
niczych szkot ludowych zakladanych przez znana dziataczke PSL ,,Wy-
zwolenie” Jadwige Dziubinska (1874-1937), ktora pracowata z gronem
0s0b skupionych wokot czasopisma ,,Zaranie” (1907-1915)%. Inny badacz

3 B. Gotebiowski, Cywilizacja Slonica. O aktualnosci i perspektywach idei Polskich
Uniwersytetow Ludowych Zofii i Ignacego Solarzow, Warszawa 1994, s. 18.
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polskich uniwersytetéw ludowych, Feliks Poptawski, wymienia pierwsze
placowki tego typu utworzone przez Dziubinska: w roku 1900 w Pszczeli-
nie pod Warszawg — dla dorostej mtodziezy meskiej, w roku 1903 w Kru-
szynku pod Wtoctawkiem — dla dorostej mtodziezy zenskiej, w 1909 roku
Dziubinska obejmuje kierownictwo szkoty rolniczej meskiej w Sokotowku
koto Ciechanowa, wspottworzy szkoty dla dziewczat w Gototczyznie i dla
chlopcow ,,Bratne” w powiecie ciechanowskim oraz szkole¢ zeniska w Kra-
sieninie pod Lublinem®. Gotebiowski, podsumowujac t¢ pierwsza faze
polskiego ludowego ruchu o§wiatowo-patriotycznego, zauwaza: ,,Te «pra-
dzieje» polskich uniwersytetéw ludowych sg mato znane i doceniane™’.
W dwudziestoleciu miedzywojennym refleksj¢ dotyczaca statusu i za-
dan klasy chtopskiej i kultury ludowej w Polsce rozwijali tak rozni mysli-
ciele, dziatacze spoteczni i politycy jak Wiadystaw Grabski, Jan Lutostaw-
ski, Jozef Niec¢ko, Ignacy Solorz, Zdzistaw Mackowski, Jan Dec, Stefan
Jaracz, Stefan Buczkowski, Jozef Betch, Artur Gérski, Ferdynand Machay,
Stefan Wyszynski®®. Ze wzgledu na temat niniejszych rozwazan najwigk-
sze znaczenia ma jednak koncepcja i dziatalnos¢ Ignacego Solarza, ktéry
laczyt ide¢ uniwersytetéw ludowych z ideami agraryzmu. To jego zona,
Zofia Solarzowa, odbywata praktyke nauczycielska w Golotczyznie na po-
czatku lat dwudziestych, a doswiadczenia zdobyte w czasie pobytu w tej
szkole wykorzystata p6zniej w organizowaniu wraz z me¢zem Uniwersyte-
tow Ludowych. Agraryzm Solarza okreslany jest przez badaczy tego nurtu
jako ,,personalistyczny”, co przejawiato si¢ w ,,sprawiedliwym dazeniu
do harmonii i uzgadniania interesow poszczegdlnych warstw spoteczno-
zawodowych w demokratycznym panstwie prawa”, ,,sprawiedliwym, od-
powiednim do roli i liczebnosci, partnerstwie we wplywie wsi na losy pan-
stwa z innymi sitami spotecznymi”. Agraryzm personalistyczny opierac si¢
miat na ,,wlasnosci nie tyle prywatnej, w sensie kapitalu”, ile ,,wlasnosci
rodzinno-indywidualnej, badZz spoétdzielczej, zdecydowanie jednak prze-
ciwstawnej kolektywizmowi koszarowemu typu bolszewickiego”, ponie-
waz ,,wlasnos¢ indywidualno-rodzinno-prywatna” postrzegana byla jako
,hajbardziej proprzyrodniczy (dzi$ bySmy powiedzieli — proekologiczny)

36 F. Poptawski, Polski Uniwersytet Ludowy, Warszawa 1985, s. 23.

37 B. Golebiowski, Cywilizacja Slorica, dz. cyt., s. 19.

3% Zob. np. S. Mitkowski, Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spolecznego,
w: tegoz, Pisma publicystyczne 1930—1939, zebrat i oprac. W. Pigtkowski, Warszawa 1988;
W. Piatkowski, Mysl agrarystyczna Stanistawa Mitkowskiego, Warszawa 1983; A. Lech,
Agraryzm wiciowy, £.6dz 1991; T. Chrobak, Filozoficzne przestanki agraryzmu. Studium wy-
branych zagadnien, Rzeszow 1998.
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model stosunkéw wiasnosciowych, sprzyjajacych nieeksploatatorskim
1 nie niszczacym w pogoni za zyskiem stosunkom producenta rolnego do
ziemi i przyrody jako débr niezbywalnych, niezastgpowalnych wszystkich
ludzi”*. Szto wigc o harmonijne taczenie ,,rynku i planowania, prywatnej
wlasnosci i ograniczania dystansow dochodowych, wymogoéw etyki spo-
tecznej 1 wymogdw rynku”, szto o jednoczesne wykonywanie ,,zadan w za-
kresie efektywnosci ekonomicznej i sprawiedliwosci spotecznej”.
Szkoty zatozone w Gototczyznie przez Bakowska miaty by¢ najpraw-
dopodobniej prdoba realizacja utopii agrarystycznej, o ktorej marzyla ich
fundatorka i patronka, a ktéra wy$miewat jako mrzonke Swictochowski
w rozmowach pamigtanych przez mtoda Solarzowa. W tej prywatnej uto-
pii miata panowa¢ powszechna rowno$¢ 1 wspolna wlasnos¢, szacunek dla
cztowieka i przyrody, brak rozréznien na panéw i poddanych, na kobiety
porzadne i upadte, na dzieci $lubne i nieslubne itp. Z historii Gototczyzny
wynika, ze Bakowska byta najblizej realizacji swojego projektu w poczat-
kowym okresie istnienia szkoty, czyli przed pierwsza wojng $wiatowa,
kiedy cate przedsiewzigcie miato charakter prywatny i zarazem spoteczny
— prywatny, poniewaz sfinansowany ze srodkéw Bakowskiej i na jej ziemi;
spoteczny, poniewaz pracowali przy nim ludzie ideowi podzielajacy prze-
konania Bakowskiej na temat misji kulturalnej, spotecznej 1 patriotycznej
takich miejsc jak Gototczyzna. Wraz z przekazaniem obu szkol, dziewcze-
cej 1 meskiej, pod opieke panstwa zyskaty one wprawdzie instytucjonalne
i finansowe zabezpieczenie, ale stracily charakter utopii agrarystyczne;j,
socjalistyczno-ekologiczno-feministycznej, jak si¢ to zwykle dzieje z idea-
mi ,,szklanych domow” wttoczonymi w programy szkolne i kanony lektur.
W tym miejscu mozna powroci¢ do rozwazan na temat zwigzkow
matriarchatu 1 komunizmu we wczesnej mysli polskich feministek, kto-
re taczyty oba nurty myslowe i realizowaty ich zatozenia w praktyce, np.
w utopiach agrarystycznych, wchodzac w alianse z takimi ruchami spo-
tecznymi jak ruch ludowy. Z tego punktu widzenia interesujace byloby
pordwnanie statutdw i programéw szkot rolniczych dla dziewczat zorga-
nizowanych przez Dziubinska w Kruszynku i Golotczyznie, by sprawdzi¢,
na ile program spoteczny Bakowskiej pokrywat sig, a na ile odbiegal od
programu spotecznego dziataczki PSL ,,Wyzwolenie”. Wielki szacunek,
jakim Kuczalska-Reinschmit darzyta Bakowska jako kobiete, dziataczke
i thumaczke, oraz nacisk, jaki ktadta na wizyty cztonkin Zwiazku Roéwno-

¥ B. Golgbiowski, Cywilizacja Slovica, dz. cyt., s. 41-42.
40 W. Szymanski, U progu agraryzmu, ,,Wie$ i Panstwo”, nr 1, s. 45.
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uprawnienia w GolotczyZznie (przy pomijaniu Kruszynka, o ktorym tylko
informowata swoje czytelniczki na tamach ,,Steru”), pozwala przypusz-
czaé, ze projekt Bakowskiej byt blizszy ideologii feministycznej niz pro-
gramowi partii chlopskiej. Sadzg, ze wyniki badan Morgana, z ich wymowa
emancypacyjng (rownouprawnienie kobiet), demokratyczng (rzady ludu),
socjalistyczng (sprawiedliwy podzial wlasnos$ci) i ekologiczna (szacunek
dla przyrody), stanowity dla Bakowskiej inspiracj¢, natomiast dunska idea
uniwersytetow ludowych dostarczyta sposobu przetozenia koncepcji so-
cjologicznych 1 antropologicznych na praktyki zyciowe. Bakowska byta
w tej dobrej sytuacji, ze miata wszystko, co kobieta pod koniec XIX wie-
ku mie¢ musiata, by realizowac tak $miate pomysty jak przeprowadzenie
eksperymentu spotecznego w Gototczyznie — wolnos¢ osobista, dobre uro-
dzenie, wyksztalcenie, majatek. I przyjaciela — mozna by doda¢, bo rola
Swigtochowskiego, z ktérym byta zwiazana intelektualnie i emocjonalnie
przez ponad czterdziesci lat, okazala si¢ takze istotna. Problematyka wza-
jemnych stosunkow kobiety i mezczyzny wydaje si¢ zreszta dla zrozumie-
nia osoby i dziatalnosci Bakowskiej kluczowa, a antropologia Morgana
dostarczy¢ moze stosownych wyjasnien.

Bakowska przyswajala my$l Morgana w tym samym czasie co Fryde-
ryk Engels, ktory w 1884 roku opublikowat ksiazk¢ Pochodzenie rodziny,
wiasnosci prywatnej i panstwa. W zwiqzku z badaniami Lewisa H. Morga-
na*'. Pod takim tytulem zostata ona przetozona przez Jadwige Warska, wy-
dana w 1906 roku i przedrukowywana w XX wieku jeszcze kilkakrotnie*?.
Ale jej pierwszego spolszczenia dokonatl juz w roku 1885 Ludwik Krzy-
wicki 1 opublikowat jako Poczqtki cywilizacji. Na zasadzie i jako uzupet-
nienie badan Lewisa H. Morgana®. We wstepie do ksiazki Engels przed-

4 Kiedy Bakowska przyniosta do redakcji ,,Prawdy” przektad Spoleczeristwa pierwot-
nego Morgana, Krzywicki thumaczyt juz dzielko Engelsa, ktore wydat naktadem ,,Walki
Klas”. Jak wazne wydawatly sic Swietochowskiemu i Krzywickiemu idee Morgana, $wiad-
czy fakt, ze ,,Prawda” juz w roku 1884 zapowiedziata rychta publikacj¢ jego ,,genialnego
dzieta” (Morgan — Marks — Engels. Poczqtek rodziny, wlasnosci i panstwa, ,,Prawda” 1884,
nr 51).

42 F. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i pavistwa. W zwiqzku z bada-
niami Lewisa H. Morgana, z 6smego wydania niemieckiego tlumaczyta Jadwiga Warska,
Warszawa 1906; wyd. I, Krakow 1912; wyd. III, Warszawa 1937; wyd. IV, Warszawa 1947,
wyd. V, Warszawa 1948; wyd. VI, Warszawa 1949; wyd. VII, Warszawa 1969; wyd. VIII,
Warszawa 1977.

4 F. Engels, Poczqtki cywilizacji. Na zasadzie i jako uzupelnienie badar Lewisa H. Mor-
gana, spolszczyt J.F. Wolski [L. Krzywicki], Paryz—Lipsk 1885.
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stawia Morgana jako badacza, ktéry dostarczyt naukowych dowodow na
potwierdzenie materialistycznej koncepcji historii. Pisze:

Morgan jakby na nowo odkryt w Ameryce materialistyczne pojmowanie
dziejow, przed czterdziestu laty odkryte przez Marxa, 1 wskutek tego doszedt
w swym badaniu poréwnawczym stanéw dzikosci i cywilizacji w punktach
zasadniczych do tych samych rezultatow, co Marx. (...) Podtug materialistycz-
nego pojmowania historii gtownym czynnikiem dziejowym jest produkcja
i reprodukcja samego zycia. Produkcja ta i reprodukcja bywa znowu dwoja-
kiego rodzaju: z jednej strony jest ona wytwarzaniem srodkow spozywczych,
odzienia, mieszkania i niezbednych narzedzi; z drugiej — wytwarzaniem ludzi,
utrzymaniem gatunku. Instytucje spoleczne, wsrdd ktdrych zyja ludzie pewnej
okreslonej epoki dziejowej 1 pewnego okreslonego kraju, zaleza od obydwu
rodzajow produkcji: od stopnia rozwoju z jednej strony pracy, z drugiej zas
rodziny*.

Szczegbdlng wage przywiazuje Engels do stworzonej przez Morgana
charakterystyki rodziny monogamicznej, ktora jest wprawdzie ostatnim
chronologicznie etapem historii tej instytucji, ale niestety nie najdosko-
nalszym, poniewaz ceng jej wysokiej wydajnosci ekonomicznej jest pod-
porzadkowanie kulturalne, spoteczne, ekonomiczne i polityczne kobiet
mezczyznom. Rodzina monogamiczna opiera si¢ na ,,zwierzchnictwie
mezczyzny 1 ma wyraznie na celu wydawanie potomstwa, ktérego ojciec
nie ulegatby watpliwosci”, a ,,wiarygodnos¢ ojcostwa” jest konieczna, po-
niewaz ojcowski majatek dziedziczy¢ moga tylko prawowici ,,spadkobier-
cy”. Ta forma pozycia kobiety i mgzczyzny wykazuje wiec wigksza trwa-
1o$¢ niz formy wczesniej praktykowane, lecz w praktyce mezczyzna nadal
moze korzystaé ze swobody erotycznej i oddali¢ od siebie zong, a gdy i ko-
bieta ,,przypomni sobie o dawnej praktyce plciowej, zostanie wnet ukarana
srozej jeszcze, niz kiedykolwiek poprzednio”®. Owo uposledzenie kobiet,
zdaniem Engelsa, ,,mscito si¢ na mezczyznach”, a w konsekwencji na catej
kulturze, wytwarzato bowiem takie patologiczne zjawiska, jak prostytucja
czy cudzoldstwo, monogamia nie opierala si¢ bowiem na demokratycz-
nej ze swej istoty ,,indywidualnej mitosci ptciowe;j”, jak to bylo w epo-
kach wczesniejszych, lecz na ,,warunkach spolecznych”. I tak w krajach
protestanckich monogamia ,,doprowadza obu matzonkéw do wspdlnego
podzielania $miertelnych nudéw, ochrzczonych mianem szczescia rodzin-

4 Tamze, s. III-1V.
4 Tamze, s. 26-27.
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nego”, w krajach katolickich prowadzi do ,,nieobyczajnosci”. Ostatecznie
,jednozenstwo” okazato si¢ nie ,,aktem pojednania mg¢zczyzny z kobieta”,
a mniej jeszcze ,,najwyzsza forma takiego pojednania”, lecz ,,ujarzmie-
niem jednej plci przez druga, jako obwieszczeniem nieznanej dotychczas
podczas dziejow pierwotnych walki ptci™.

W podsumowaniu pogladéw Morgana Engels wskazuje na wpisany
w monogami¢ nierozwiazywalny konflikt: , Jednozenstwo bylo wielkim
postepem dziejowym, ale jednoczesnie rozpoczeto ono, tacznie z niewolni-
ctwem 1 bogactwem prywatnym, owg do dzi§ dnia trwajaca epoke, w ktorej
kazdy postep jest zarazem wzglednym cofnigciem si¢ wstecz, a dobrobyt
i rozwoj jednych osobnikow pociaga za soba nedz¢ i ucisk innych”*. Na-
dziej¢ na realizacj¢ monogamii rzeczywistej, tak jak ja rozumial Morgan,
daje — zdaniem Engelsa — malzenstwo robotnicze: monogamiczne w zna-
czeniu ,.etymologicznym”, lecz nie ,historycznym”, poniewaz w stadle
proletariackim kobieta pracuje na rdwni z me¢zczyzna, a czgsto jest jedyna
zywicielka rodziny: ,,Tak wiec, $cisle biorac rzeczy, rodzina proletariusza
bynajmniej nie jest monogamiczna, i to nawet przy goracej mitosci i naj-
trwalszej wierno$ci obojga matzonkéw i pomimo wszelkiego religijnego
i cywilnego pobtogostawienia™®. Ekonomiczna réwnos¢ matzonkdw pro-
wadzi do zaniku prostytucji i cudzotostwa oraz zapewnia kobiecie prawo
rozejscia si¢ z mezczyzna, gdy zgodne pozycie okazuje si¢ niemozliwe.

Dopiero jednak przektad pracy Morgana dokonany przez Bakowska
pozwolit polskim czytelnikom zapoznac si¢ z oryginalnymi tezami ame-
rykanskiego antropologa. Pisze: antropologa, lecz polski historyk mysli
socjologicznej Jerzy Szacki, idac za badaczami zachodnimi, lokuje Mor-
gana na pograniczu socjologii i antropologii — w antropologii socjolo-
gicznej®’. Czyni tak, poniewaz Spoleczeristwo pierwotne to idealny przy-
ktad przenikania si¢ mysli socjologicznej 1 antropologicznej pod koniec
XIX wieku, kiedy obie dyscypliny dopiero si¢ krystalizowaty i nie byto
wiadomo, jakie sg ich czesci wspolne, a jakie zasadnicze odrgbnosci®'.

4 Tamze, s. 32-33.

47 Tamze, s. 518.

* Tamze.

4 Tamze, s. 33.

J. Szacki, Historia mysli socjologicznej. Wydanie nowe, Warszawa 2006, s. 307.

I Np. Ludwik Krzywicki w jednej z kilku napisanych przez siebie recenzji dzieta Mor-
gana zalicza go do socjologow: ,,Wspominajac o przewrocie, dokonanym przez teorie socjo-
logiczne Nowego Swiata, na pierwszym miejscu stawiamy imi¢ Morgana” (L. Krzywicki,
Przelom w socjologii. Cz. 11, ,,Prawda” 1887, nr 19, s. 220). Jednak najpetniejszy wyktad na

50
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Ostatecznie antropologia ,,skoncentrowata si¢ na spoteczenstwach pier-
wotnych niezachodnich”, podczas gdy socjologia ,,miata na celu badanie
spoteczenstw Zachodu™?, ale obie analizowaly te same instytucje, np. ro-
dzing, szkote, wladzg. W ten sposob, mimo pozornego oddalenia w cza-
sie 1 przestrzeni przedmiotéw badan prowadzonych przez antropologow,
ich wyniki i konstatacje na temat spoleczenstw prymitywnych okazywa-
ly si¢ czesto wazkie dla rozwazan socjologdw nad nowozytnymi spote-
czenstwami zachodnimi. Shuzyta temu celowi metoda pordwnawcza®,

temat krystalizujacej si¢ dopiero dziedziny zostal napisany przez Adama Mahrburga jako
recenzja Antropologii Tylora przetozonej przez Bakowska. Czytamy tam: ,,Antropologia jest
nauka o czlowieku i cywilizacji, jako wytworze i nabytku rodzaju ludzkiego, ktéry si¢ roz-
wija w ciagu wiekow wsrod zapaséw z warunkami otoczenia przyrodzonego. (...) Zdania
o tym, co stanowi wlasciwy przedmiot antropologii i jaki jest prawowity zakres jej zadan, nie
sg dzi$ zgodne. Jedni radziby w niej widzie¢ galaz wiedzy o cztowieku, rozwazanym przede
wszystkim pod wzglgdem cielesnym, o morfologicznych wlasnosciach jego, w pordwnaniu
z takimiz wlasnosciami innych form $wiata zwierzecego, o podziale rodzaju ludzkiego na
rasy, o pochodzeniu cztowieka, o jego szczatkach kopalnych. Inni domagaja si¢ uwzglednie-
nia w antropologii raczej duchowej natury czlowieka, jak najbardziej dlan znamiennej jako
zreszta Scisle z cielesng zwiazanej i od niej zaleznej. Inni zndw wciagaja do antropologii i tg
tworczos¢ cztowieka we wszelkich kierunkach, ktora wyptywa z jego zasadniczych wias-
nosci fizycznych i duchowych i nosi ogdlne miano cywilizacji” (A. Mahrburg, Z powodu
. Antropologii” Tylora, ,,Swiat” 1889, nr 23, s. 535 i 537). ,,0t6z, antropologia jest gatezia
wiedzy, ktéra ma czyni¢ zados¢ tej potrzebie; pierwiastki dane przez analiz¢ i badane osobno
przez nauki specjalne, usituje ona powiaza¢ w jedna cato$é, wedlug wzoru konkretnego,
ktérym jest cztowiek. Zadaniem antropologii jest przedstawienie cztowieka, jego catkowi-
tej natury cielesnej i duchowej, pokazanie w jakim stosunku calo$¢ ta pozostaje do reszty
przyrody i jakim sposobem to, co nazywamy cywilizacja, jest wprost wynikiem cielesne;j
i duchowej natury cztowieka, oddziatywajacej w sposob sobie wiasciwy na warunki otocze-
nia. Jest to specjalnie rozwinigta czg$¢ zoologii. (...) Tak, zdaje si¢ nam, pojat antropologi¢
Tylor, a przynajmniej pojmowanie to wynika z tresci i zakresu Antropologii jego” (A. Mah-
rburg, Z powodu ,, Antropologii” Tylora, ,,Swiat” 1889, nr 24, s. 572-573).

52 Antropologia spoleczna, w: Stownik socjologii i nauk spolecznych, red. G. Marshall,
red. naukowa wyd. pol. M. Tabin, Warszawa 2005, s. 17.

53 Krzywicki pisat o pracy Morgana: ,,Tam, gdzie sadzono, panuje anarchia, gdzie nie
widziano najmniejszego porzadku, ale $lepa walke dzikich instynktow i prawo mocniejszego
bez pojgcia o whasnosci, rodzinie i rzadzie, Morgan odkrywa zgota odmienny widok: istnieje
tu i porzadek, 1 wlasno$¢, oraz rodzina, lecz uksztaltowania odrgbnego, niz w Europie. Ludy
cywilizowane pozostawily poza sobg nie despotyzm i samowole, lecz wytonily si¢ z ustro-
ju, ktérego liczne strony stanowig zawarto$¢ najwznioslejszych ideatow chwili obecnej”
(L. Krzywicki, Przelom w socjologii. Cz. IlI, ,,Prawda” 1887, nr 20, s. 231). Z kolei Marh-
burg pisat o pracy Tylora: ,,Wszystko to przedstawione jest porownawczo, co znaczy, ze
ciggtos¢ szezebli kolejnych procesu rozwojowego i historyczne znaczenie kazdego z tych
szczebli odtwarzane sa i objasniane za pomoca poréwnan i analogii tego, co przezyte, z tym
co dzis$ zyje; tego co zmienito znaczenie swoje, albo nie posiada dla nas zrozumiatego zna-
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a wszystko to byto mozliwe w ramach najbardziej wptywowego kierunku
socjologii konca XIX wieku, a mianowicie socjologii ewolucjonistyczne;j.
Stworzyta ona ,,pewien repertuar poje¢, hipotez i metod, ktére przez co
najmniej trzydziesci lat (1860—1890) uchodzily za wlasnos$¢ nie jakiejs$
jednej «szkoty» w naukach spotecznych, lecz socjologii i antropologii
spotecznej jako takich™*. Przede wszystkim socjologia ewolucjonistycz-
na miata charakter naturalistyczny, syntetyczny i uniwersalny — skupiata
si¢ na prawidtowosciach ewolucji, a nie na przypadkach szczegétowych,
pomijata wyjasnianie poszczegdlnych faktéw i wydarzen historycznych
jako typowych dla danego okresu i krggu kulturowego, poniewaz istotne
bylo to, co wydarzytoby si¢ wszedzie, gdyby zmiany przebiegaly bez za-
ktocen. Z tego powodu socjologowie ewolucjonisci nie byli w zasadzie
wrazliwi na kategori¢ ,,narodu”, skupiali si¢ za to na kategorii ,,ludzko-
$ci”. Dobryg ilustracjg takiego myslenia jest fragment Przedmowy Morga-
na do Spofeczenstwa pierwotnego:

A poniewaz poczatek ludzkosci byt jeden i losy jej byly najzupelniej jedna-
kie, toczyty si¢ roznymi, lecz podobnymi sobie drogami na wszystkich ladach,
u wszystkich pokolen i naroddéw, bedacych na tym samym stopniu rozwoju.
Z tego wynika, ze historia i doswiadczenia pokolen Indian amerykanskich daja
pojecie mniej wigcej doktadne o historii i doswiadczeniach naszych odlegtych

czenia, z tym co posiada lub posiadato takie znaczenie u réznych ras i plemion pozosta-
jacych na najrozmaitszych szczeblach rozwoju cywilizacyjnego i wsrdd najréznorodniej-
szych warunkow otoczenia; tego co ztozone i pochodne, z tym co proste i pierwotne. Nicig
przewodnia tej metody jest zalozenie hipotetyczne, ze rodzaj ludzki rozwijat si¢ wszedzie
i zawsze wedhug tych samych praw zasadniczych, tkwigcych we wspolnych wiasciwosciach
organizacji cielesnej i ducha, ze zatem wszelkie powiklania, zboczenia i przerwy w lancu-
chu rozwojowym nalezy objasnia¢ albo przez oddziatywanie innych uktadow warunkow
otoczenia, albo przez zagubienie tradycji o tych nizszych szczeblach cywilizacyjnych, ktore
dany odtam ludzkosci przechodzi¢ musiat, albo przez podstawienie si¢ nowych pogladow
i zmyslen tam, gdzie zachowaly si¢ stare formy i stosunki. Stowem metoda poréwnawcza
i os$wietlajaca jej droge hipoteza rozwoju stanowig dwie sprzymierzone potegi tak samo
w zakresie badan antropologicznych, jak i wszelkich innych, zmierzajacych do objasnienia
zmiennych form i czynnosci jestestw zywych (A. Mahrburg, Z powodu ,, Antropologii” Ty-
lora, ,,.Swiat” 1889, nr 23, s. 535).

54 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, dz. cyt., s. 280. Mahrburg pisal, ze wystapie-
nie Karola Darwina byto jak ,,brzask dnia, rozswietlajacego widnokrag nie tylko biologom,
lecz i tym wszystkim, ktorzy pracowali w dziedzinach z biologia styczno$¢ majacych (...).
(...) pdzniejsze dzieje ewolucjonizmu sa wymownym przyktadem tego, jak mysl wielka
poteznie oddziatywa na umysty i zaptadnia je od razu. Odtad antropologia w ciagu lat trzy-
dziestu, rozszerzajac wciaz i1 poglebiajac badania swoje, nie przestata postgpowac naprzod
(A. Mahrburg, Z powodu ,, Antropologii” Tylora, ,,Swiat” 1889, nr 23, s. 537).
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przodkéw w odpowiednich warunkach. Stanowiac czgs¢ ludzkich zabytkow,
ich instytucje, sztuki, wynalazki i do§wiadczenia praktyczne posiadaja wyso-
ka, specjalng wartos¢, siegajaca poza ras¢ Indian samych®.

Fetyszem myslenia socjologéw ewolucjonistéw byta ,,zmiana”, ktora
—ich zdaniem — jest wszechobecna (dlatego interesowaty ich mechanizmy
i kierunki ewolucji, a nie jej geneza), systemowa (dlatego przeksztalce-
nie jednego elementu pociaga za soba przeksztatcenie catosci), tozsama
z postepem, powolna (rewolucja byta wykluczona, poniewaz tworzenie si¢
form wyzszych z wielu form nizszych wymaga dtugiego czasu), wynika-
jaca z potrzeb wewnetrznych danego spoteczenstwa. Z punktu widzenia
dziewigtnastowiecznego feminizmu socjologia ewolucjonistyczna dostar-
czata idei dziatajacych tylez aktywizujaco, co hamujaco na ruch kobie-
cy: umacniala wiare w przyszte rownouprawnienie kobiet i mgzczyzn, ale
zniechgcala do przyspieszania zmian, ktdre i tak maja nastapi¢. Feministki
tego czasu $wiadome byly, ze zmiany musza dokonac si¢ w pierwszej ko-
lejnosci w dziedzinie praw obywatelskich, rodzinnych, malzenskich, ma-
jatkowych, dlatego ze szczegdlng uwaga czytaty teksty tych socjologow
i antropologow, ktérzy badali systemy rodzinne.

Morgan nalezat do najciekawszych przedstawicieli klasycznego ewo-
lucjonizmu, a jego Spofeczenstwo pierwotne nigdy nie zostato zapomnia-
ne, nie tylko dzigki wiaczeniu go do kanonu lektur marksistowskich, lecz
przede wszystkim ze wzgledu na sformutowanie zagadnien dla antropo-
logii fundamentalnych. I nie tylko dla antropologii, dla feminizmu réw-
niez. Byly to: ,,wprowadzenie do teorii ewolucji spotecznej problematyki
rozwoju techniki i gospodarki jako jednej ze zmiennych podstawowych”,
»powigzanie sprawy genezy organizacji politycznej ze sprawa rozwoju
wlasnosci prywatnej”, ,,podjecie proby ustalenia korelacji miedzy prze-
mianami réznych rodzajow instytucji”*¢. Innymi stowy, Morgan zasta-
nawial si¢ wlasnie nad tymi zagadnieniami, ktore feministki uczynity
kluczem do sformutlowanej przez siebie krytyki spoteczenstwa patriar-
chalnego: zwiazkiem migdzy ustrojem politycznym, systemem gospodar-
czym i forma rodziny.

55 L.H. Morgan, Spoleczerstwo pierwotne czyli badanie kolei ludzkiego postepu od dzi-
kosci przez barbarzynstwo do cywilizacji, przet. A.B., (Objasnienie i uzupeinienie Marksa—
Engelsa, przet. L. Krzywicki), Warszawa 1887, s. III-IV. W dalszej czesci artykutu bede
lokowac¢ cytaty w tekscie glownym, umieszczajac w nawiasie skrot LHM i numer strony).

56 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, dz. cyt., s. 308.
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Podstawowa koncepcja Morgana byl podziat historii ludzkosci na trzy
okresy: dzikos$ci, barbarzynstwa i cywilizacji, z ktorych kazdy rozpada sig¢
na podokres wczesny, $redni 1 pdzny z cechami dla siebie charakterystycz-
nymi>’. W okresie dzikosci cztowiek przyswajat dobra przyrody w formie
naturalnej za pomoca prymitywnych narzedzi, np. tuku, oraz ognia, zyt
wigc w mobilnych wspolnotach zbierackich; w okresie barbarzynstwa opa-
nowat uprawe roli, hodowlg zwierzat oraz budownictwo z cegly i kamienia,
a wigc zyt we wspolnotach osiadtych, a w okresie cywilizacji stworzyt pis-
mo i nauczyt si¢ przyrod¢ modyfikowac. Kazda z trzech epok wytworzyta
inng forme rodziny i chociaz Morgan wymienia pie¢ form podstawowych®®,

57 Podziat ten od poczatku byt krytykowany przez socjologdw i antropologéw. Np. Wia-
dystaw Anczyc tak obnazat jego mielizny: ,,Odrzucajac dla archeologii juz niedostateczny,
a nieodpowiedni zupelnie dla historyka cywilizacji podziat na okresy: kamienny, brazowy
i zelazny, rozroznia autor trzy stany w okresie zycia cztowieka: stan dzikosci, barbarzynstwa
i cywilizacji. (...) Podziat ten znacznie upraszcza autorowi zadanie w dalszych czgsciach
dzieta i zapewne do przejrzystosci ksiazki przyczynia si¢ wiele, lecz jako podziat naukowy
pozbawiony jest nalezytej podstawy, ktéra by byla w stanie utrwali¢ go i zyska¢ mu szersze
znaczenie. Zasadnicze punkty podziatu przedstawiaja wprawdzie naturalne etapy postepu
cywilizacyjnego, brak im natomiast rownorzgdnej powagi i dostatecznej charakterystycznej
podstawy, ktdra by je rownouprawniata. Ani wynalezienie tuku, ani garncarstwa nie stano-
wig takich wybitnych rysow, jak uzywanie ognia czy topienie rudy. Co wigcej, nie wszystkie
z nich maja znaczenie ogolno obowiazujace. Luk i strzaty nie dlatego nie byly u Polinezyj-
czykéw w uzyciu (a wigc wedle podziatu autora zaznaczaly im miejsce w nizszym stanie
dzikosci), ze inteligencja ich nie wzniosta si¢ do wynalezienia tuku, ale dlatego, ze nie miaty
zastosowania przy polowaniu, jak gdzie indziej. Ssaki ich ojczyzny ograniczone byly do
psa, szczura, $wini i nietoperza. Totez tuki na wielu wyspach Polinezji znano, jako zabawke
dla dzieci (...), ale nigdy nie rozwingla si¢ potrzeba ich uzycia, bo praktycznego znaczenia
nie znalazta w zastosowaniu” (W. Anczyc, Spoleczenstwa pierwotne, ,,Przeglad Literacki”,
dod. do ,,Kraju” 1888, nr 8, s. 11). I dalej: ,,Obok organizacji rodowej najudatniejsza czgscia
pracy Morgana i najwigcej oryginalna jest czes¢ trzecia, rozwoj rodziny” (W. Anczyc, Spo-
leczenstwa pierwotne, ,,Przeglad Literacki”, dod. do ,,Kraju” 1888, nr 10, s. 14).

8 Sa to ,,rodzina kazirodcza” (,,polegata na obcowaniu matzenskim grupami miedzy
braé¢mi i siostrami, rodzonymi i bocznymi”); ,,rodzina swoista” (opierata si¢ na ,,obcowa-
niu matzenskim grup, ztozonych z wielu sidstr rodzonych lub bocznych, z grupa mezow
wzajemng; wspolni mgzowie nie potrzebowali by¢ spokrewnieni migdzy soba. A takze na
obcowaniu matzenskim grupami wielu braci rodzonych lub bocznych z Zonami wzajemny-
mi; zony te mogly nie by¢ spokrewnione wzajemnie, chociaz zdarzato si¢ to czgsto w obu
wypadkach. W kazdym razie grupa mezczyzn obcowata pospotu z calg grupg kobiet”); ,.ro-
dzina parzysta” (opierata si¢ na ,,matzenstwie migdzy para jedna, ale nie znata wylacznosci
zamieszkania osobnego. Matzenstwo trwato tak dtugo, jak wspotupodobanie stron”); ,,rodzi-
na patriarchalna” (zasadzala si¢ na ,,malzenstwie jednego me¢zczyzny z wielu kobietami; szta
w parze z odosobnieniem kobiet od stosunkow innych”); ,,rodzina monogamiczna” (polega-
la na ,,matzenstwie jednej pary z zamieszkaniem osobnym”). L.H. Morgan, Spofeczenstwo
pierwotne, dz. cyt., s. 422.
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to znéw mozna je uproscic i powiedzie¢, ze dla dzikosci charakterystyczny
byt zwiazek matzenski grupowy, dla barbarzynstwa matzenstwo parzyste,
a dla cywilizacji malzenistwo monogamiczne. O ile jednak na przemiany
rodziny grupowej i parzystej wptywaly czynniki naturalne, o tyle monoga-
mia powstala jako wynik warunkéw spotecznych. Ot6z odkrycie ojcostwa
oraz przeksztatcenie gospodarki jeszcze na etapie barbarzynstwa i rodziny
parzystej doprowadzito do przelomu cywilizacyjnego: prawo naturalne,
prawo matki zostato obalone na rzecz prawa konwencjonalnego, prawa
ojca, gdy bogactwo rodziny zaleze¢ zaczg¢to od pracy pozadomowej wy-
konywanej przez mezczyzne (praca na roli, wypas trzdd, przemyst). Od
tego momentu matriarchat jest wypierany przez patriarchat, dziedziczenie
nazwiska i majatku przebiega po linii meskie;j.

Zmianom podlega réwnolegle ustréj wspdlnoty: od ustroju rodowego
do terytorialnego. Ustroj rodowy charakterystyczny dla epoki barbarzyn-
stwa byt z punktu widzenia feministek ,,zlotym wiekiem” ludzkosci, po-
niewaz panowaé miata woéwczas réwnos¢ wszystkich cztonkow wspolno-
ty: nie byto wlasnosci prywatnej, wszyscy pracowali 1 zyli razem, kobiety
1 mezezyzni taczyli sie w zwigzki i wychodzili z nich dobrowolnie, nie byto
podzialu na dzieci slubne i nieslubne. Mozna rozpozna¢ glgboka tesknote
taczaca feministki i socjalistow pod koniec XIX wieku, kiedy czyta si¢
fragment komentarza Ludwika Krzywickiego, dotaczonego do ttumacze-
nia Bakowskiej — fragment przypominajacy opis biblijnego Edenu, grecko
-rzymskiego Ztotego Wieku czy Nowej Ziemi zaptadniajacej wyobraznig
europejskich podréznikow, odkrywcdw 1 konkwistadorow:

Ustawa rodowa nie zna shuzalstwa i panowania — jest to najwspanialsza strona
tego budynku spotecznego. Bez zotnierzy i policji, bez szlachty, krolow i se-
dzidw, bez procesow i1 wigzien — wszystko przeciez idzie torem prawidlowym.
Ogot zainteresowanych, a wigc rdd, bractwo lub plemig, rozstrzyga zajscia lub
sprawy; zemsta krwawa rozbrzmiewa czasami, chociaz rzadko. Jakkolwiek
wigcej spraw niz obecnie domagato si¢ publicznego zatatwienia, gdyz gospo-
darstwo domowe prowadzi si¢ wspodlnie przez kilka rodzin na zasadach spétko-
winy i gruntu, z wyjatkiem ogrodéw, znajduja si¢ w zbiorowym posiadaniu ca-
lego plemienia, na prézno bysmy ogladali si¢ za ztozona maszyneria kierujaca
i wykonawcza. W kazdym wypadku wyrokuja uczestnicy, najczesciej jednak
odwieczne prawo zwyczajowe wszystko juz urzadzito i okreslito. Nie spoty-
kamy biednych ani bogatych — spétkowina domowa i réd pamigtaja o swych
obowiazkach wzglgdem chorych, starych i kalek. Wszyscy sg réwni i wolni
— nawet kobiety. Nie masz miejsca dla ujarzmienia kogos. A jakie typy wytwa-
rza taka ustawa spoteczna, moga zaswiadczy¢ wszyscy, co mieli do czynienia
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z niedotknigtym przez cywilizacj¢ Indianinem; w zgodnym chodrze stawia jego
godnos¢ osobista, prawdomdéwnos¢, site charakteru, odwage®.

Feministkom konca XIX wieku istotne mogty si¢ wydawacé trzy ele-
menty antropologii Morgana. Po pierwsze — przedstawienie matzenstwa
i rodziny jako instytucji, ktora ma dtuga i skomplikowang histori¢, z mat-
zenstwem monogamicznym i rodzing patriarchalng jako jej ostatnim i wca-
le nie najdoskonalszym etapem. Morgan tak bowiem wyjasniat cele, jakie
chciat osiagnac¢ w trzecim rozdziale swojej pracy, zatytutowanym Rozwdj
idei rodziny: ,,Przyzwyczailiémy si¢ uwazaé rodzing monogamiczng za for-
me istniejaca zawsze i tylko przerywana w granicach wyjatkowych przez
patriarchalna. Tymczasem idea rodziny wzrastata przez stopnie kolejne
rozwoju i monogamiczna byta ostatnia w szeregu jej form. Zadaniem moim
bedzie wykazanie, ze poprzedzatly ja formy starozytniejsze, przewazajace
powszechnie w ciagu okresu dzikosci i przez dawniejszy i $redni okres
barbarzynstwa” (LHM, 421). Po drugie — afirmacja idei postepu, ktora
wynika z obserwacji, ze rodzina patriarchalna i malzenstwo monogamicz-
ne rowniez ewoluuja 1 osiagaja coraz doskonalsze formy odpowiadajace
potrzebom ludzkosci, przede wszystkim kobiet, na tym poziomie etycz-
nym, intelektualnym i technicznym, jaki osiagnig¢to w wieku XIX. Mor-
gan widziat przyszto$§¢ monogamii w jasnych barwach: ,,Posiadamy dzieje
rodziny monogamicznej prawie od trzech tysigcy lat; mozemy twierdzié,
Ze W ciagu tego czasu stopniowo, lecz ciagle doskonalit si¢ jej charakter.
Przeznaczeniem jej jest postep jeszcze dalszy, poki rownosé pici nie zo-
stanie uznang i rownostronnos$¢ zwiazku malzenskiego catkowicie ustalo-
ng” (LHM, 428). I jeszcze w podsumowaniu rozdziatu: ,,Poniewaz rodzina
monogamiczna udoskonalila si¢ wielce od zaczgcia cywilizacji i nader wi-
docznie w czasach nowozytnych, mozemy przynajmniej przypuszczaé, ze
zdolna jest do ulepszen dalszych, pdki réwnos$¢ plci nie zostanie osiagnie-
ta. Gdyby rodzina monogamiczna w przysztosci dalekiej nie odpowiadata
wymaganiom spoteczenstwa [...] niepodobna przewidzie¢, jaka bedzie jej
nastgpczyni” (LHM, 536-537). Po trzecie — krytyka fundamentéw kultury
zachodnioeuropejskiej, czyli antyku grecko-rzymskiego, z powodu ,,zasa-
dy, zrodzonej przez dziatanie wsrdd me¢zczyzn egoizmu lub samolubstwa
wyszukanego, a dazacej do zmniejszenia wartosci kobiety, objaw, ktory
zaledwie spotyka si¢ $rod dzikich” (LHM, 518). Dla kobiet walczacych

% L. Krzywicki, Objasnienie i dopelnienie Marksa—Engelsa, w: L.H. Morgan, Spole-
czenstwo pierwotne, dz. cyt., s. 611-612.
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o réwne prawa Morgan byl waznym meskim sprzymierzencem, poniewaz
kobiety doskonale zdawaty sobie sprawe¢ z perswazyjnej mocy krytyki pa-
triarchatu wygloszonej przez jednego z jego beneficjentow:

Pozostaje dotad zagadka, dlaczego rasa ta [Grecy i Rzymianie], uposazona dos¢
bogato, azeby narzucié¢ swe zycie umystowe $wiatu, pozostata u szczytu swej
cywilizacji istotnie barbarzynska w postgpowaniu z kobietami. Nie obchodzono
si¢ z nimi okrutnie lub grubiansko w obrebie przywilejow im dozwolonych, ale
wyksztalcenie ich bylo powierzchownym, stosunki towarzyskie z plcia druga
zabronione i ich nizszo$¢ wpajang, jako zasada, az wreszcie zostala przyjeta
jako fakt przez kobiety same. Zona nie byla towarzyszka i réwna mezowi, lecz
stata don w stosunku corki; tym sposobem zaprzeczono podstawowej zasadzie
monogamii, jak nalezy pojmowac te instytucje w formie jej najwyzszej. Zona
jest koniecznie rowna mezowi w godnosci, prawach osobistych i1 potozeniu spo-
lecznym. Mozemy wigc przekonac sig, za jaka cen¢ doswiadczenia i wytrwalo-
Sci zyskalismy t¢ wielkg instytucje spoteczenstwa nowozytnego (LHM, 519).

Zakonczenie

Zycie i dziatalno$¢ Aleksandry Bakowskiej nie byty pospolite, podobnie
jak zycie 1 dziatalnos¢ Pauliny Kuczalskiej-Reinschmit. Chcialabym wi-
dzie¢ niekonwencjonalne przedsigwzigcia feministyczne obu tych kobiet
z przetomu XIX i XX wieku jako wynik nie tylko ich negatywnych prze-
zy¢ osobistych, ktore stanowia konieczny element stereotypu sufrazystki,
feministki, dziataczki spotecznej, lecz przede wszystkim jako rezultat ich
oryginalnej aktywnosci intelektualnej, odwagi egzystencjalnej i osobistej
ofiarnos$ci. Szkota rolnicza dla dziewczat wiejskich w Gototczyznie zato-
zona przez Bakowska przed pierwsza wojna swiatowa wydaje si¢ zrea-
lizowana utopia, przestrzenia wolnosci, rownosci 1 sprawiedliwosci dla
wszystkich mieszkancow majatku bez wzgledu na pteé, podobnie jak zre-
alizowang utopia wydaje si¢ Zwiazek Réwnouprawnienia Kobiet Polskich
zatozony przez Kuczalska i jego siedziba bedaca enklawg kobieca w me-
skim $wiecie miasta: w tym samym stopniu mieszkaniem prywatnym co
miejscem pracy zarobkowej i dziatalnosci emancypacyjne;.

Na uwage zastuguje fakt, ze zar6wno Bakowska, jak i Kuczalska z Boja-
nowska zorganizowaly sobie zycie osobiste bez ,,opieki” megzczyzny, choé
si¢ z mezczyznami przyjaznily 1 wspolpracowaly. Mialy §wiadomosé, ze
w epoce, w ktorej przyszto im zy¢, samotnos$¢ polaczona z niezaleznoscia
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finansowa daja kobiecie wolnos$¢ niedostgpna najlepiej chocby urodzonej
1 usytuowanej kobiecie zamgznej. Prace mgzczyzn — historykow, socjolo-
gbéw 1 antropologdw, np. Spofeczenstwo pierwotne Morgana — potwierdza-
ly ich intuicje 1 obserwacje, ze status kobiety w spoteczenstwie zalezy od
splotu ustroju politycznego i gospodarczego uzasadnianego przez nauke,
religi¢ i sztuke, dostarczaty argumentdw do krytyki aktualnych niespra-
wiedliwos$ci, dodawaty sit do sprzeciwu wobec terazniejszosci. Sprzecz-
nosci w koncepcji Morgana, ktory w sposdb nieortodoksyjny z punktu wi-
dzenia socjologii ewolucjonistycznej przyznawat w procesie zmian takie
samo znaczenie ,,naturalnym”, powolnym przeksztatlceniom form nizszych
w wyzsze jak ,,woli” cztowieka (ktdry wprawdzie nie jest w stanie zmienié¢
kierunku zmian, ale moze wptywac na ich tempo), pozwalaty feministkom
wierzy¢, ze rébwnouprawnienie jest tylko kwestia czasu, a zarazem miec¢
nadziej¢, ze ich dziatania jednostkowe i wspolnotowe moga czas oczeki-
wania skrécic.
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Stowa klucze: agraryzm, antropologia, feminizm, modernizm, Lewis Henry Morgan,
Paulina Kuczalska-Reinschmit, Aleksandra Bakowska

'Translator of Tylor and Morgan' — Aleksandra Bakowska and her
Social Activity

The article is about the friendship and social activity of two important female
representatives of the Polish emancipation movement at the turn of the 19th century:
Aleksandra Bakowska, aristocrat and owner of the Gototczyzna estate as well
as translator of early American anthropological works, and Paulina Kuczalska-
Reinschmit, an impoverished noblewoman, the leader of the suffragette movement in
the Polish Kingdom. Both women were inspired by the ideas of Lewis Henry Morgan,
the researcher of the Iroquois culture and the author of, among others, Ancient Society
(1877), in which he described and compared different systems of kinship in pre- and
non-Christian cultures. A. Bakowska translated this book into Polish in 1887 which
triggered the discussion among early Polish sociologists, anthropologists and cultural
philosophers in which the most important was the issue of the historicity of the institution
of a monogamous marriage and a patriarchal family. A. Bakowska turned a part of the
Gototczyzna estate into a school for country girls based on the principles resembling
the communist community of rights and obligations which community was described
by L.H. Morgan based on the observation of Indian tribes. P. Kuczalska-Reinschmit,
on the other hand, established the Polish Women Emancipation Association in Warsaw,
whose seat — with a reading room, a lending library, a lecture hall — was also organized
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as a community, mainly for women. Both initiatives led to the dissemination of
emancipation ideas in the Polish Kingdom before WWI and contributed to the principle
of equality of rights for men and women being inscribed in the new Polish constitution
of 1918.

Key words: agrarian reform, anthropology, feminism, modernism, Lewis Henry
Morgan, Paulina Kuczalska-Reinschmit, Aleksandra Bakowska





