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Historyk czy szpieg? — Zachodni historycy
w sowieckich archiwach

A historian or a spy? — Western historians in the Soviet
Archives

Sheila Fitzpatrick, A Spy in the Archives. A Memoir of Cold War Russia, |.B. Taurus, London,
New York 2014, ss. 346.

The article focuses on Sheila Fitzpatrick’s experience of the late 1960s in the Soviet Union.
It was a time when the “scientific exchanges” between the USSR and western powers
began as a part of cultural diplomacy. As a historian from capitalistic country, Fitzpatrick
had the unique experience of working on the Soviet period in the Soviet archives. Western
scholars were subject to the control of the Soviet authorities, which often accused we-
sterns in ideological diversion and spying. The portrayal of Soviet journal “Novy Mir” de-
picted the intellectual trends and literary milieu in the USSR. Thus, A Spy in the Archives, is
not only record of Fitzpatrick’s personal history, but of Soviet intellectual history as well.
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Sheile Fitzpatrick z pewnoscig mozna zaliczy¢ do grona najbardziej znanych i rozpozna-
walnych zachodnich sowietologéw. Czes¢ historykdow na Zachodzie uwaza nawet, ze au-
stralijsko-brytyjsko-amerykanska badaczka jest zatozycielkg odrebnej szkoty w dziedzinie
badan sowietologicznych'. Dla badaczy zajmujacych sie historig Zwigzku Sowieckiego
w okresie stalinizmu, badz ocierajgcych o te problematyke, prace Fitzpatrick z pewnoscia
naleza do lektury obowigzkowej, zwtaszcza w zakresie historii spotecznej stalinowskiego

1 Writing the Stalin era: Sheila Fitzpatrick and Soviet historiography, red. G. Alexopoulos, J. Hessler, K. Tomoff,
New York 2011, s. 15. Zob. tez R.G. Suny, Roundtable: What is a School? Is There a Fitzpatrick School of Soviet
History?, ,Acta Slavica Japonica” t. 24, 2007, s. 240-241.
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Zwiagzku Sowieckiego?. Jej prace ttumaczono na wiele jezykéw, w tym réwniez polskis.
Nalezaca do najwazniejszych jej dokonan praca o rewolucji rosyjskiej byta czterokrotnie
wydawana na Zachodzie (1984, 2001, 2008, 2017) i ukazata sie takze w ttumaczeniu
polskim?. Warto zatem zapyta¢, jaki wktad wniosty badania S. Fitzpatrick w rozwoj sowie-
tologii oraz dlaczego mimo ogélnego upadku studiéw sowietologicznych prace traktujace
o przetomowych wydarzeniach w historii Rosji i ZSRR nadal ciesza sie sporym zaintereso-
waniem. Aby odpowiedzie¢ na nie, musimy cofnac sie do okresu ksztattowania sie sowie-
tologii na Zachodzie®.

Chociaz badania nad Zwigzkiem Sowieckim prowadzono w latach czterdziestych
i pie¢dziesigtych, termin ,sowietologia” na trwate zakorzenit sie w zachodniej nauce
historycznej dopiero w latach szesc¢dziesigtych ubiegtego wieku. Poczatkowo badania
sowietologiczne byly zdominowane gtéwnie przez politologéw, ograniczajacych sie
przewaznie do studiowania ,,systeméw politycznych” i odrzucajgcych w zasadzie mozli-
wos¢ prowadzenia badan interdyscyplinarnych tgczacych historie spoteczng i polityczng
socjologie®.

Debata zachodnich historykdw nad oceng totalitaryzmu sowieckiego w odmianie sta-
linowskiej zapoczatkowata podziat na historykéw politycznych i grupe mtodych histo-
rykdw spotecznych, ktérzy rzucili wyzwanie politologom. Nowa kohorte rewizjonistow
wyrézniaty dwie zasadnicze cechy: legitymizacja sowietologii jako odrebnej od rosjoznaw-
stwa dziedziny badan oraz wyrazna egzemplifikacja jako , historykéw"” w odréznieniu od
starszego pokolenia sowietologéw, zdominowanych przez politologéw interpretujacych
sowiecka historie poprzez pryzmat modelu totalitarnego (tzw. Fmodel)’.

Jedna z odston tej dysputy byt spor rewizjonistéw na temat przyczyn i podtoza rewolu-
¢ji w Rosji w 1917 r. z tradycjonalistami, jak choéby Alexander Rabinowitch, uwazajacych,
ze rosyjska rewolucja zostata dokonana przez cyniczng grupe politycznych manipulato-
réw. Sheila Fitzpatrick dowiodta, ze rewolucja w Rosji nie mogta sie dokonac bez szero-
kiego poparcia dla bolszewikéw w Radach w Piotrogrodzie, przede wszystkim ze strony
zrewoltowanych zotnierzy i marynarzy. Jak twierdzi autorka — paradoksalnie jej ksigzka
o rewolucji w Rosji spotkata sie z najwieksza krytyka ze strony rewizjonistéw® — a wiec

2 Zob. np. S. Fitzpatrick, Education and Social Mobility in the Soviet Union 1921-1934, Cambridge 1979; eadem,
Stalin’s Peasants: Resistance and Survival in the Russian Village after Collectivization, Oxford 1994; eadem,
Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet Russia in the 1930s, Oxford 1999; eadem, On
Stalin’s Team: the Years of Living Dangerously in Soviet Politics, Princeton 2015; eadem, The Russian Revolu-
tion, Oxford 2017.

3 Zob.S. Fitzpatrick, Zycie codzienne pod rzadami Stalina: Rosja radziecka w latach trzydziestych XX wieku, thum.
J. Gilewicz, Krakéw 2012; eadem, Zespdf Stalina. Niebezpieczne lata radzieckiej polityki, ttum. K. Iwaszkiewicz,
Wotowiec 2017.

4 Zob. S. Fitzpatrick, Rewolucja rosyjska, ttum. J. Bozek, Warszawa 2017.

5  Warto tutaj podkresli¢, ze do prekursoréw badan sowietologicznych nalezg takze polscy badacze okresu mie-
dzywojennego skupieni w ramach Instytutu Wschodniego w Warszawie oraz Instytutu Naukowo-Badawczego
Europy Wschodniej w Wilnie. W tym ostatnim pracowali m.in. znawca sowieckiej gospodarki prof. Stanistaw
Swianiewicz, a takze specjalista od spraw prawno-ustrojowych ZSRR prof. Wiktor Sukiennicki. Zob. M. Kornat,
Polska szkofa sowietologiczna. 1930-1939, Krakéw 2003.

6  Obszerna krytyke , tradycyjnej sowietologii” zawiera praca Stephena Cohena. Zob.: Z. Cohen, Rethinking the
Soviet Experience: Politics and History Since 1917, New York 1986.

7 S. Fitzpatrick, New Perspectives on Stalinism, ,, The Russian Review” 1986, nr 4 (45), s. 358.

8 ). Bozek, Kulisy rewolugji pazdziernikowej okiem Sheili Fitzpatrick, ,Polityka” 2017, 30.09 www.polityka.pl/
tygodnikpolityka/historia/1725488,1,kulisy-rewolucji-pazdziernikowej-okiem-sheili-fitzpatrick.read [dostep
6.04.2018].



nurtu do ktérego sama sie zaliczata. Wielu z nich nie mogto przyja¢ powigzania przez
historyczke rewolucji z czystkami i zobaczy¢ ciggtosci miedzy Leninem a Stalinem.

Rozwijajgc temat spotecznej mobilnosci w swoich wczesnych pracach, Fitzpatrick
doszta do wniosku, ze rewolucja w Rosji przyniosta sowieckiej klasie robotniczej szereg
korzysci, jak np. szerokie mozliwosci rekrutacji do partii, dostep do systemu edukacyjne-
go i, szerzej, zarzadzania panstwem®. W latach osiemdziesigtych sformutowata teze, ze
przemiany lat trzydziestych w ZSRR byty raczej procesem oddolnym anizeli odgdérnym,
rozumiejac to jako etap finalizujgcy rewolucje i koncowa wymiane elit. Uwazata sie za
,Obrazoburczg rewizjonistke”, odrzucajac kazdy rodzaj skrajnosci zaréwno w ramach ba-
dan systemow totalitarnych, jak i w ujeciu marksistowskim?®.

Rozpad ZSRR i otwarcie posowieckich archiwdéw umozliwito pogtebienie wynikéw jej
dotychczasowych badan i zaowocowato powstaniem kilku nowych publikacji, mieszcza-
cych sie w nurcie badan nad sowieckg codziennoscig. Powoli zmieniat sie takze horyzont
czasowy jej zainteresowan, przesuwajac sie od lat dwudziestych i trzydziestych do okresu
powojennego. Niezmiennym wyrdznikiem jej prac byta solidna podstawa zrédtowa, be-
daca efektem skrupulatnych kwerend w archiwach ZSRR i Rosji. Mimo wielu dyskusyjnych,
a nieraz nawet prowokacyjnych interpretacji zawartych w pracach Fitzpatrick, solidna
dokumentacja zrédtowa zawsze zajmowata centralne miejsce w jej studiach. Co zatem
spowodowato, ze badania sowietologiczne staty sie pasja catego jej zycia naukowego?
Odpowiedzi udzielita sama bohaterka w swojej autobiograficznej ksigzce, gdzie odkrywa
kulisy swoich wieloletnich fascynacji badawczych.

Urodzona w Australii w rodzinie otwarcie manifestujacej swoje lewicowe poglady (jej
ojciec, Brian Fitzpatrick, byt dziennikarzem i dziataczem ruchu obrony praw obywatelskich
w Melbourne, z kolei matka, Kathleen Fitzpatrick, byta nauczycielem akademickim i profe-
sorem historii'"), Sheila po ukonczeniu z wyréznieniem studiow historycznych w Melbourne
udata sie na studia doktoranckie do Anglii do prestizowego Kolegium $w. Antoniego (St
Antony’s College) w Oksfordzie, aby pogtebiac swojg wiedze z zakresu sowietologii.

Jednak przez caty swoj pobyt w Oksfordzie, jak przyznaje, ,desperacko szukata moz-
liwosci wyjazdu do Zwigzku Sowieckiego na roczne badania” (s. 26). Jej plany udato sie
zrealizowac¢ droga skomplikowanej kombinacji: wyjscia za maz za Brytyjczyka i uzyska-
nia obywatelstwa brytyjskiego, co umozliwito jej udziat w wymianie realizowanej przez
British Council, jednej z niewielu instytucji na Zachodzie, ktéra miata umowe z ZSRR
w zakresie wspotpracy kulturalnej i edukacyjnej. Po raz pierwszy odwiedzita turystycznie
Zwigzek Sowiecki wiosng 1966 r. jako Australijka Sheila Fitzpatrick, zas na dziesieciomie-
sieczne stypendium do Moskwy wyjechata we wrzesniu tego roku juz jako obywatelka
Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej, Sheila Mary Bruce.

9  R. Suny, Writing Russia: The Work of Schiela Fitzpatrick, [w:] Writing the Stalin era, s. 7.

10 lbid., s. 11-12.

11 Brian C. Fitzpatrick (1905-1965) byt ponadto autorem kilku prac historycznych, m.in. The British Empire in Aus-
tralia: an economic history, 1834-1939, Melbourne, London 1941. Z kolei matka Sheili, Kathleen E. Fitzpatrick
(1905-1990), byfa historykiem dziejéw Australii, nauczycielem akademickim na Uniwersytecie w Melbourne oraz
pierwszg kobieta w tym kraju reprezentujacg nauki humanistyczne powotang na stanowisko profesora w 1948
r. Sheila Fitzpatrick opowiedziata o swojej australijskiej rodzinie w pierwszej (sa w sumie trzy) autobiograficznej
ksiazce, ktéra ukazata sie w 2010 r. Zob.: S. Fitzpatrick, My Father’s Daughter: Memories of an Australian Chil-
dhood, Carlton 2010.
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Po kilku dtuzszych pobytach w ZSRR i rozstaniu sie z pierwszym mezem wschodzaca
gwiazda zachodniej sowietologii przeprowadzita sie na poczatku lat siedemdziesigtych
do USA, gdzie poslubita amerykanskiego sowietologa, Jerry’ego Hougha, i od potowy lat
siedemdziesigtych, w trakcie kolejnych wizyt w Kraju Rad legitymowata sie amerykanskim
paszportem. Pikanterii catej sprawie dodawaty nadzwyczaj bogate wariacje transliterac;ji
na cyrylice nabytego nazwiska: Xodpdp, Xadh, Xor, lor oraz Nodd. Jej pochodzenie zresz-
ta, posiadane obywatelstwa i uzywane nazwiska byty zapewne zmorg i droga przez meke
dla zastepéw sowieckich urzednikéw i ,,smutnych pandéw”, rozpatrujacych i zatwierdza-
jacych jej wnioski o staz naukowy w ZSRR. Jak sama uwaza, dotychczas nie jest pewna,
czy KGB udato sie w koncu potaczyé¢ rézne wcielenia jej osobowosci we wspolnej teczce
(s. 331). Watek szpiegowski bedzie lejtmotywem catej ksigzki, jej tytuf jest zresztg tego
dobitnym przyktadem.

Pracowata na uniwersytetach w Melbourne, Birmingham, na Uniwersytecie sw. Jana
w Nowym Jorku, Uniwersytecie Columbia, Uniwersytecie Teksaskim w Austin, Uniwersytecie
w Chicago. Nie sposéb wymieni¢ wszystkich przyznanych nagréd i wyréznien, wsréd
ktorych bodaj najbardziej znaczaca jest Mellon Distinguished Achievment Award, ktora
w dziedzinie historii jest poréwnywalna do Nagrody Nobla.

Wracajac do omdwienia ksigzki, nalezacej do gatunku memuarystyki, warto podkresli¢
jej szczegolny charakter. Centralnym tematem wspomnien uczonej jest praca badawcza
w Owczesnym Zwigzku Sowieckim, w moskiewskich archiwach i bibliotekach. Byfa ona
jednym z pierwszych historykéw z krajow kapitalistycznych, ktdérzy uzyskali dostep do
materiatow z okresu Rosji Sowieckiej i ZSRR. Nie jest to autobiografia catosciowa, bowiem
porusza tylko jeden fragment jej zycia'. Nie jest to réwniez praca $cisle naukowa, bowiem
znajdziemy tam mndstwo watkéw osobistych, ale takze bardzo cenne i nadal nietracace
swojej aktualnosci przemyslenia na temat warunkéw prowadzenia badan archiwalnych
w ZSRR, a czes¢ z nich mozemy zaaplikowa¢ do warunkéw wspotczesnej Rosji. Co cie-
kawe, stowo ,Rosja” jest obecne bodajze tylko w tytule, zas na famach ksigzki Autorka
konsekwentnie stosuje nazwe ,,Zwigzek Sowiecki”.

Oproécz wspomnianego juz watku szpiegowskiego, do ktérego jeszcze wrécimy nie-
jeden raz, gtéwnym tematem ksigzki jest zafascynowanie autorki, przeradzajace sie po-
tem w gteboka sympatie, do kraju bedacego przedmiotem jej badan. W tym kontekscie
przychodzi na mysl rodzima pozycja memuarowa, w podobny sposéb podchodzaca do
obiektu catozyciowych zainteresowan naukowych. Mowa tu o dwugtosie matzenstwa hi-
storykéw — Wiktorii i Renégo Sliwowskich’>. Mimo ze sa to wspomnienia pisane przez
ludzi pochodzacych z dwéch réznych swiatéw, a wtasciwie méwiac, epok historycznych
(Sliwowscy studiowali w Leningradzie w okresie ,dojrzatego” stalinizmu, natomiast
Fitzpatrick opisuje swoje wrazenia z pobytu w ZSRR w czasach wczesnego Brezniewa),
taczy je rzetelny, pozbawiony retuszu opis éwczesnej rzeczywistosci oraz zafascynowanie
tym krajem i jego ludzmi.

12 Wspomniatem juz o dwoch ksigzkach autobiograficznych, ktére ukazaty sie odpowiednio w 2010 (My Father’s
Daughter) i 2013 (A Spy in the Archives). Trzecia praca z tej serii pt. Mischka’s War ukazata sie w 2017 r. i opo-
wiada o losach jej meza, totysza z domieszka zydowskiej krwi, Mischka’ego Danosa na tle wydarzen w Europie
w okresie Il wojny swiatowej i po jej zakonczeniu. Zob.: S. Fitzpatrick, Mischka’s War: A Story of Survival from
War-Torn Europe to New York, London, New York 2017.

13 Zob. W. Sliwowska, R. Sliwowski, Rosja, nasza mifos¢, Warszawa 2008.



Zreszty, mozemy odnalez¢ w polskiej literaturze memuarystycznej jeszcze kilka innych
przyktadéw, gdzie opisywano wyjazdy na stypendia naukowe do Zwigzku Sowieckiego,
by wspomnie¢ chociazby autobiografie historyka idei Andrzeja Walickiego'* czy historyka
Jana Sobczaka'. Ten ostatni od lat 60. ubiegtego wieku byt zwigzany ze srodowiskiem
polskich historykow, badaczy polskiego ruchu robotniczego i komunistycznego, przesta-
wiajac sie nastepnie w latach 80. na badania dziejéw Ros;ji carskiej w schytkowym okresie
jej istnienia. Sobczak, pracujac nad biografig cesarza Mikotaja Il, prowadzit kwerendy w ar-
chiwach ZSRR na przetomie lat 80. i 90. Mimo zaawansowanej juz pieriestrojki i gfasnosti
rzeczywistos¢ panujaca w archiwach zdawata sie by¢ nietknieta czasem. Wszechobecna
biurokracja, utrudnienia w dostepie do dokumentéw, fatalny stan aparatury do odczytu
mikrofilméw — to sg obrazy dobrze znane badaczom prowadzacym kwerendy zaréwno
w archiwach sowieckich, jak i rosyjskich.

Wracajgc do omawianej autobiografii, streszczanie poszczegdlnych rozdziatow ksigz-
ki, ktérych jest w sumie osiem, wydaje sie zbedne. Po nadzwyczaj lakonicznej wedréwce
po czasach dziecinstwa, dorastania w atmosferze lat pie¢dziesigtych autorka zatrzymu-
je sie na chwile na czasach spedzonych w Anglii, we wspomnianym juz Kolegium $w.
Antoniego. Czufa sie niezbyt komfortowo w tym srodowisku z wielu powodéw. Jednym
z nich byto odrzucenie przez nig stanowiska prezentowanego przez tutejszych sowieto-
logéw, zgodnie z ktérym ,,0 sowieckiej historii mozna byto pisa¢ na podstawie plotek
docierajacych od dyplomatéw i wywiadu” (s. 12). Jej prawdziwym marzeniem byta pra-
ca z sowieckimi zrédtami, pomyst, ktéry wydawat sie wéwczas wrecz szalenczy. W $ro-
dowisku sowietologéw zachodnich, zdominowanym w pewnym stopniu przez rosyjska
przedrewolucyjng emigracje, panowato wéweczas przekonanie, ze wobec braku dostepu
do dokumentéw archiwalnych historie Rosji Sowieckiej i ZSRR mozna jedynie uprawiac
w nurcie badan politologicznych badz literaturoznawczych. Te ostatnie zresztg miaty re-
latywnie wieksze szanse na powodzenie, jesli chodzi o mozliwos¢ wyjazdu na wymiane
naukowa do ZSRR.

Determinacja i upér miodej badaczki doprowadzity najpierw do wyjazdu do ZSRR na
staz naukowy, a nastepnie do akceptacji wniosku (zatwierdzonego najpierw przez sowiec-
kiego kuratora) o udostepnienie materiatéw archiwalnych dotyczacych zycia i dziatalnosci
Anatolija tunaczarskiego, rosyjskiego filozofa i ludowego komisarza oswiaty w rzadzie bol-
szewickim. Stanowito to swego rodzaju precedens, bo dotychczas zachodni badacze uzy-
skiwali zgode Moskwy na prace z dokumentami okresu Rosji caréw. W latach siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych w kregach naukowych USA méwiono nawet, ze uzyskata dostep
do sowieckich archiwdw, poniewaz jej ojciec byt ,waznym komunistycznym aparatczykiem

14 A. Walicki, Idee i ludzie. Préba autobiografii, Warszawa 2010. Andrzej Walicki wprawdzie jest historykiem idei
i nie prowadzit w Rosji kwerend archiwalnych, ale umiescit w swojej autobiografii opis wyjazdu stuzbowego do
Moskwy w 1974 r., gdzie przyjechat jako kierownik Zaktadu IFiS w celu omoéwienia w Instytucie Filozofii Aka-
demii Nauk ZSRR sprawy wydania po rosyjsku antologii filozofii polskiej. Najbardziej ciekawy wydaje sie opis
spotkania z rektorem Akademii Nauk Spotecznych przy KC KPZR, Michaitem Jowczukiem, podczas ktérego
rozwazano opublikowanie pracy Walickiego naktadem wydawnictwa ,Progriess”. Wobec ,drastycznych od-
stepstw” autora od ,,marksizmu-leninizmu” praca Walickiego opatrzona stosownym wprowadzeniem dla so-
wieckiego czytelnika miata sie ukaza¢ w wydawnictwie publikujagcym w zasadzie prace ,,postepowych uczonych
zachodnich”, prébujac go wpisaé w kategorie ,,postepowych uczonych”. Zob. A. Walicki, op. cit., s. 133-134.

15 J. Sobczak, Zmierzch ery Gorbaczowa i triumf Jelcyna: mdj znikajacy swiat... (z ,Dziennika moskiewskiego”
1990-1992), Warszawa 2012.
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w Australii”. Osobiscie przyznawata, ze byfa tolerowana w Zwigzku Sowieckim i nie sto-
sowano wobec niej okreslen typu ,burzuazyjny fatszerz historii”. Zaliczano jg bowiem do
kategorii tzw. obiektywnych [postepowych — J.Sz.] zachodnich historykéw (s. 340).

Warto jednak podkresli¢, ze na decyzje stosownych wiadz o dopuszczeniu do archi-
wum czekata pare miesiecy, a archiwum partyjne’®, w ktérym przechowywano materiaty
z zespotu tunaczarskiego, odmoéwito jej dostepu do akt. Dostep do materiatow partyj-
nych przechowywanych w Moskwie obwarowany byt wieloma ograniczeniami i nawet
dygnitarze partyjni wysokiej rangi z krajow demokracji ludowej czesto nie mogli liczy¢
na zrozumienie ze strony odpowiednich sowieckich partyjnych instancji, nie méwiac juz
o badaczach z krajéw kapitalistycznych. Wspomniana zgoda dotyczyta jedynie archiwum
organéw wiadzy panstwowej'’ oraz archiwum literatury i sztuki'®.

Zgody na korzystanie z zasobow archiwalnych coraz czesciej udzielano od 1956 r.
obcokrajowcom najczesciej pochodzgcym z krajéw ,,demokracji ludowej” i majgcym Sciste
zwigzki z komunistycznym kierownictwem swoich krajow'. W drugiej potowie lat piec-
dziesigtych zapoczatkowano proces czesciowego udostepniania materiatow, ktére doty-
czyty relacji Rosji - ZSRR z krajami z obozu socjalistycznego. Do archiwéw w Moskwie nie
trafiali ludzie przypadkowi, ale raczej sprawdzeni partyjni historycy (Zanna Kormanowa,
Celina Bobinska, Tadeusz Daniszewski z Polski, Erzsébet Andic z Wegier, Zdenék Nejdly
z Czechostowacji, Leo Stern z NRD i in.) Decyzja o dostepie do akt partyjnych lezata w wy-
tacznej gestii KC KPZR?,

Sowieccy decydenci partyjni podejmowali decyzje o selektywnym udostepnianiu ba-
daczom materiatéw archiwalnych, przede wszystkim kierujac sie unikaniem jakichkolwiek
tematow mogacych rzuci¢ chodby cien na ,,postepowa” polityke Rosji lub ZSRR wobec
panstw bloku. Nawet wspdlna polsko-sowiecka edycja materiatéw zrédtowych do historii
powstania styczniowego nastreczata sporo kfopotéw i powodowata ingerencje cenzury,
gdyz mimo , wspdfpracy rewolucyjnej”, materiat ten dotyczyt powstania antycarskiego,
narastania nastrojow antyrosyjskich z jednej strony, a antypolskich z drugiej. O proble-
mach, na jakie napotykato wydanie dokumentéw z tej serii, opowiadajg w swoich wspo-
mnieniach o cenzurze doby PRL Wiktoria i René Sliwowscy?'.

Zgodnie z zasada nie wyrazano zgody na udostepnienie dokumentéw, ktére w ne-
gatywnym Swietle przedstawityby polityke Rosji/ZSRR wobec innych krajéw i narodéw.
Pomijajgc zagadnienia o charakterze wybitnie ideologiczno-propagandowym, gloryfikujace

16 Wowczas Centralne Archiwum Partyjne Instytutu Marksizmu-Leninizmu przy KC KPZR (LieHTpanbHbIi napTUiAHbIN
apxvB MHcTuTyTa Mapkcuama-nexnHuama npu LIK KMCC — LIMA UMI npu LK KMCC).

17 Centralne Panstwowe Archiwum Rewolucji Pazdziernikowej, Najwyzszych Organdéw Wtadzy Panstwowej oraz
Organéw Administracji Panstwowej ZSRR (LieHTpanbHbIli rocyaapcTBeHHbIN apxuB OKTSGPBLCKON peBomnioLmy,
BbICLLMX OpraHOB roCyapCTBEHHOW BNacTh U opraHoB rocygapcteeHHoro ynpasneHuss CCCP — LIFTAOP CCCP)

18 Centralne Panstwowe Archiwum Literatury i Sztuki (LleHTpanbHbIii rocyqapCTBEHHbI apXvB nuTepaTypbl
n uckycctea — LIFATN).

19 O zwiekszonej wymianie naukowej i studenckiej pomiedzy ZSRR a krajami ,demokracji ludowej” po 1956
r. Swiadcza dokumenty opublikowane w rosyjskiej edycji zrédiowej. Zob.: «BosBpatute gomoii Apy3bsmu
CCCP..» ObyyeHne nHocTpaHueB B CoBeTckom Corose. 1956-1965, red. T.H0. Kpacosuukas, 3.K. BogonbsHosa,
T.B. QompayeBa, Mocksa 2013.

20 Zob. J. Szumski, Polityka a historia. ZSRR wobec nauki historycznej w Polsce w latach 1945-1964, Warszawa
2016, s. 275-289.

21 Zob. W. Sliwowska, R. Sliwowski, Nasze familijne potyczki z cenzurg PRL, [w:] Cenzura w PRL. Relacje history-
kow, oprac. Z. Romek, Warszawa 2000, s. 218-220.



ruch komunistyczny i ZSRR, szanse na dostanie sie do archiwéw mieli badacze zajmujacy
sie polsko-rosyjskimi zwigzkami rewolucyjnymi czy biografiami ,,postepowych” dziataczy.

Wiasnie dlatego chciatbym skoncentrowac sie na najbardziej interesujgcym, a zarazem po-
znawczym rozdziale zatytutowanym In the archives. Poréwnujac warunki panujace wéwczas
w archiwach w Wielkiej Brytanii i ZSRR, Fitzpatrick odkrywa w ZSRR brak zasady wyfaczenia
z udostepnianych zasobéw dokumentéw majgcych mniej niz 50 lat (fifty-year rule), obowia-
zujacej wowczas w Zjednoczonym Krolestwie. Zasady udostepniania dokumentéw w ZSRR
w ogole nie byly znane badaczom, co umozliwiato ograniczanie dostepu do dokumentéw
pod kazdym mozliwym pretekstem, zwtaszcza jesli badacz ten byt obcokrajowcem (s. 171).

Ciekawe jest rowniez to, ze badaczy z krajéw bloku wschodniego, sojuszniczych prze-
ciez, traktowano w podobny sposéb co przedstawicieli krajow kapitalistycznych: zaden
nie dostawat do rak ewidencji archiwalnej, a jedynie podawat temat swemu opiekuno-
wi. Nastepnie trzeba byto czekac kilka dni, az archiwista dobierze akta do wskazane-
go tematu. Archiwista miat tez obowigzek sprawdzenia sporzadzonych przez badacza
notatek. Z kolei za przekazywane za granice kopie dokumentéw osobiscie odpowiadali
tez szefowie poszczegdlnych wydziatéw KC KPZR (m.in. Wydziatu Nauki), na ktérych spo-
czywat obowigzek kontrolowania selekcji i sprawdzania przekazywanych dokumentéw
(o6ecneyeHune oT6opa 1 NnpocmoTpa)??.

W tym miejscu warto zwrdéci¢ szczegdlng uwage na poprawne sformutowanie tematu
oraz ram chronologicznych, od czego mégt zalezed los dalszych badan. Zgtoszony przez
Fitzpatrick temat , A. tunaczarski jako ludowy komisarz oswiaty” z automatu wykluczat
mozliwos¢ pracy w archiwum partyjnym i archiwum literatury i sztuki, gdyz w tytule nie
byto wzmianki o partyjnej czy literackiej dziatalnosci jej bohatera.

Zasada ta nadal obowigzuje w wielu krajach postsowieckich. Dobrze pamietam sytu-
acje, ktéra miata miejsce podczas jednego z moich pierwszych wyjazdéw do archiwum
w Moskwie w 2002 r., kiedy archiwista , starej daty” w czytelni RGASPI przekonywat mnie,
ze dokumentéw do zgtoszonego przeze mnie tematu archiwum nie posiada i bardzo nie-
chetnie, po stownej potyczce, zgodzit sie pokaza¢ mi katalogi.

Jedynym miejscem, jak wspomina Fitzpatrick, gdzie mozna byto spotkac sie z sowieckimi
badaczami, byto wejscie do archiwum oraz hol. Obcokrajowcy mieli specjalng szatnie oraz
czytelnie, gdzie udostepniano akta. Praca w czytelni odbywata sie pod nadzorem specjalnie
przeszkolonej pracownicy (watchdog), ktérej przychylnos¢ mozna byto sobie zaskarbi¢ dro-
g3 wreczenia drobnych prezentéw, zakupionych w sklepach dewizowych typu ,,Pewex” czy
.Bieriozka”, jak to czynili bardziej doswiadczeni badacze z krajow demokracji ludowej.

Zagraniczni badacze nie mogli réwniez korzysta¢ z bufetu i kawiarenki na terenie ar-
chiwum, poniewaz wigzatoby sie to z samodzielnym przemieszczaniem sie obcokrajowca
po budynku, co byto sprzeczne z obowigzujagcymi zasadami. Nawet wyjscie do toalety
wymagato koniecznosci przydzielenia eskorty, aczkolwiek ten wymaog nie byt restrykcyjnie
przestrzegany.

Podobne zasady obowigzywaty w RGANI?3, ktére miescito sie w budynku administracji
prezydenta Federacji Rosyjskiej. Prowadzitem tam kwerendy od 2009 do 2014 r. i aby

22 ). Szumski, op. cit., s. 321.
23 Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historii Najnowszej (Poccuiickuin rocyaapCTBEHHbIN apXvB HOBEMLLIEN UCTOPUN
— PTAHW).
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dostac sie do czytelni, pokonywatem ditugg droge: najpierw rewizja osobista wiacznie
z przejsciem przez bramke z wykrywaczem metali, zakaz wnoszenia do archiwum jakie-
gokolwiek sprzetu elektronicznego (pokiosie , afery Bukowskiego”?*) oraz obowigzkowa
eskorta do czytelni przez pracownika archiwum.

Prébujac przekazad w skroécie telegraficznym wnioski, ktore zostaty sformutowane przez
Fitzpatrick w trakcie kwerend archiwalnych i bibliotecznych, mozna je sformutowac naste-
pujaco: najwazniejsze decyzje w Kraju Rad podejmowata partia; system sowiecki wcale nie
byt taki monolityczny, jak dotychczas uwazali zachodni sowietolodzy (s. 183); interesy po-
szczeg6lnych grup oddziatywania, zwtfaszcza w latach dwudziestych, miaty ogromny wptyw
na proces decyzyjny. Na marginesie tych rozwazan pojawity sie tez inne, nietracace swej
aktualnosci uwagi, jak chociazby ta, ze pracujac ze zrédtami, badacze poniekad przyswajajag
biurokratyczng perspektywe oraz rzeczywistos¢ wytworzong przez sowiecka biurokracje. (s.
185). Przyznaje sie rowniez do tego grzechu, bowiem zdarzato mi sie pas¢ ofiarg przekazu
dokumentéw tego czasu i przyjac poniekad nieswiadomie ich optyke.

Inne, réwniez bardzo trafne spostrzezenia dotyczyty korzysci wynikajacych z poznania
funkcjonowania struktury i systemu machiny biurokratycznej oraz jej ,Srubek” poprzez
prace ze zrédtami. W takim systemie nie da sie wszystkiego ukry¢ i utajni¢, bowiem sys-
tem biurokratyczny zawsze pozostawia jakis slad. Jesli nie ma mozliwosci dotarcia do
petnych danych na temat struktury danego urzedu, z pomocag moze przyjs¢ zwykta ksigzka
telefoniczna, z ktérej do pewnego momentu mozna byto pozyska¢ w miare doktadne in-
formacje. Tu jednak trzeba byto zachowywac¢ szczegdlng ostroznos¢, bo w pewnych przy-
padkach (1937 r.) zapalata sie czerwona kontrolka i zaméwione dokumenty nie docieraty
do badacza z powodu pilnej koniecznosci przeprowadzenia na przyktad ,,prac konserwa-
cyjnych”. Jedng z takich ksigzek, zamdwionych pod koniec lat szes¢dziesiatych, Fitzpatrick
otrzymata dopiero w epoce przemian politycznych konca lat osiemdziesigtych (s. 191).

Atmosfere wokét kwerend archiwalnych utrudniaty coraz bardziej ofensywne dziafa-
nia sowieckiej machiny propagandowej. Co jaki$ czas pojawialy sie w sowieckiej prasie
wzmianki o zachodnich , fatszerzach historii”?>, az w 1967 r. w ,,Prawdzie” ukazat sie artykut
o osrodkach naukowych, ktérych gtéwnym celem byto ,,publikowanie prac dyskredytuja-
cych — w sposéb bezposredni badz zawoalowany — walke narodéw ZSRR o budowe socjali-
stycznego i komunistycznego spoteczenstwa” (s. 253). Wymieniono tam réwniez czotowe
czasopismo ,,Soviet Studies”, w ktérym ukazata sie pierwsza publikacja mfodej historyczki.

24 Na poczatku lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku stynny rosyjski dysydent, Wtadimir Bukowski, pracujac w ar-
chiwach zamknietych dotychczas dla ogétu badaczy korzystat z nieznanych jeszcze na szeroka skale w Rosji lap-
topa oraz recznego skanera, wykonujac po kryjomu kilka tysiecy kopii. Bukowski dostat dostep do akt w ramach
sprawy rozpatrywanej przez Trybunat Konstytucyjny Rosji o delegalizacje partii komunistycznej. Proba dekomuni-
zacji nie powiodta sie, ale zdobyte dokumenty zostaty opublikowane przez Bukowskiego, wywotujac gniew i obu-
rzenie archiwalnych cerberéw. Szerzej na ten temat zob.:, B. Bykosckuit, Mockosckuii npotiecc, Mocksa 1996

25 Okreslenie ,fatszerze historii” powstato z propagandowych i politycznych potrzeb, ale przenikneto takze do
prac historycznych w ZSRR. Zainicjowana przez Stalina w drugiej potowie lat czterdziestych XX w. akcja zwal-
czania ,fatszerzy” i ,burzuazyjnych fatszerstw” w historii oraz w ogdlnosci przebieg kampanii zimnowojen-
nej spowodowaty korekte kierunkéw rozwoju sowieckiej nauki historycznej. Sowieccy historycy mieli zaja¢
sie zwalczaniem ,burzuazyjnych fafszerzy”, kierujac sie stalinowska ,,genialng analiza” zawartg w jego pra-
cach. Zob. chociazby zawarto$¢ czotowego czasopisma historycznego w ZSRR — ,,Bonpocel nctopun” za okres
1948-1953: b. WUTtenH, ®paHuysckne chanbcugpmkaropbl nctopum, ,Bonpocel nctopun” 1948, nr 8, s. 96-105;
idem, AHrnuvickue ¢hanbcugpukatopbl uctopum, Bonpockl uctopun” 1949, nr 8, s. 122-129; idem, AHrno-
amepviKkaHckne chanbceugpmukaTopsl uctopum Bropori MupoBow BoviHbl, ,Bonpockl nctopun” 1950, nr 5, s. 37-50.



Po powrocie Fitzpatrick (wowczas Bruce) do Wielkiej Brytanii zupetnie przypadkowo
wyszto na jaw, ze w organie prasowym Biura KC KPZR na RSFSR ,Sowieckaja Rossija”
(,,CoBetckas Poccusi”) latem 1968 r. ukazat sie artykut o bardzo wymownym tytule ,Kto
musi ukrywad prawde” (KTo BbIHy>xOeH npaegy ckpbiBaTb). Autorem propagandowego
pamfletu, ktéry oskarzat S. Fitzpatrick o ,,dywersje ideologiczng”, byt kandydat nauk hi-
storycznych, niejaki W. Holland. Cafa historie ubarwia fakt, ze oskarzany ,Fitzpatrick”
w mniemaniu Hollanda byt osobg pici meskiej. Promotor pracy doktorskiej Sheili, profesor
Max Hayward z Oksfordu, opowiadat pozniej, ze ,,pomimo produkowania najbardziej re-
akeyjnych i antyzachodnich paszkwili w Moskwie, [Holland] niebawem zostat kims$ w ro-
dzaju dysydenta i wyemigrowat nastepnie do Izraela” (s. 281). Wypada dodac, ze opisany
powyzej incydent, mimo groznego wydzwieku, nie miat wiekszego wptywu na prowadze-
nie badan w ZSRR przez mtoda historyczke.

Wspomniany na poczatku watek szpiegowski przewija sie przez cate jej wspomnienia.
Lata szescdziesigte ubiegtego wieku to okres owiany tajemniczg aurg walki na ,niewi-
dzialnym froncie”, czas gtosnych afer i skandali szpiegowskich, by wspomnie¢ chociazby
sprawy Olega Pienkowskiego czy Kima Philby’ego. W jezyku rosyjskim, a moze raczej so-
wieckiej nowomowie, eufemizmem zastepujacym wyraz ,szpieg” byto ,zotnierz niewi-
dzialnego frontu” — 6oeL, HeBuamMmoro poHTa. Szpiedzy po obu stronach barykad stawa-
li sie ikonami kultury masowej, do czego nawigzujg adaptacje powiesci o btyskotliwych
i oddanych sprawie asach wywiadu, ratujacych swiat przed zagtada. Po stronie zachodniej
powstata cata seria filméw o Jamesie Bondzie, z kolei sowiecka odpowiedzig byt serial
telewizyjny Siedemnascie mgnieri wiosny z Maxem Otto von Stierlitzem. Polska riposta byt
serial telewizyjny Stawka wieksza niz zycie z kapitanem Hansem Klossem w gtéwnej roli,
réwniez nakrecony u schytku lat szes¢dziesiatych.

Fitzpatrick zwraca szczeg6lng uwage na motyw szpiegowski, towarzyszacy jej poby-
towi w ZSRR na kazdym kroku. Kazdy dyplomata, dziennikarz czy biznesmen pracujacy
w kraju z innego obozu w domysle powinien byt by¢ szpiegiem. Nie inaczej miato by¢
z wymiang naukowa. Grozng przestroga byty realne fakty wydalen z ZSRR badaczy za-
chodnich oskarzonych o ,szpiegostwo”, takich jak sowietolog z Yale, profesor Frederick
Barghoorn, czy Edward L. Keenan, amerykanski historyk zajmujacy sie wowczas ob-
szarem Azji Srodkowej (s. 43-44). Dla Keenana, ktéremu KGB zarzucito , dyskredytacje
ustroju socjalistycznego”, ,, propagowanie amerykanskiego stylu zycia i kapitalistycznego
ustroju”, a ponadto ,spedzanie czasu w miejscach niemajacych zwigzku z prowadze-
niem dziatalnosci naukowej (teatry, kluby, koscioty czy synagogi)” w celu ,,gromadzenia
informacji o charakterze politycznym”, sprawa, oprécz wydalenia z ZSRR, ostatecznie
skonczyta sie zatrudnieniem na Harvardzie. Jednak status persona non grata w ZSRR
oznaczat brak mozliwosci prowadzenia badan zrédtowych w archiwach sowieckich, co
w konsekwencji przyczynito sie do przestawienia sie na badania nad Rusig i Rosjg nowo-
zytng?® (s. 44).

26 Rozgtos i rozpoznawalnos¢ zapewnity mu prace podwazajace autentyczno$¢ dwoch fundamentalnych z punktu wi-
dzenia rosyjskiej historii i mitologii historycznej zrédet: XVI-wiecznych listéw lwana IV Groznego do ksiecia Andrzeja
Kurbskiego oraz zabytku literatury staroruskiej z czasow Rusi Kijowskiej. Zob. E.L. Keenan, The Kurbskii-Groznyi
Apocrypha: the Seventeenth-century Genesis of the “Correspondence“Attributed to Prince A.M. Kurbskii and Tsar
Ivan IV, Cambridge, Mass. 1971; idem, Josef Dobrovsky and the Origins of the Igor’ Tale, Cambridge, Mass. 2003.
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Wobec majacych miejsce prowokacji ze strony sowieckich specsfuzb kazdy uczestnik
wymiany naukowej przed wyjazdem do ZSRR byt instruowany o koniecznosci zachowa-
nia szczegolnej ostroznosci, a w szczegdlnosci nienawigzywania blizszych kontaktow
z sowieckimi obywatelami (chodzito przede wszystkim o wymiane czarnorynkowa, seks,
a zwtlaszcza unikanie relacji homoseksualnych, ktére byty czynem podlegajgcym karze wie-
zienia od 2 do 5 lat na mocy Kodeksu Karnego RSFSR). Fitzpatrick miata wiec sSwiadomos¢
tych zagrozen czyhajacych na nig od chwili, gdy jej noga po raz pierwszy staneta na ziemi
kraju budujacego ,,Swietlang przysztos¢”. Poznany przez nig przewodnik wycieczek zagra-
nicznych, Alosza Michajtow, byt nie tylko oczytanym i obeznanym ze Swiatem Zachodu
miodym sowieckim inteligentem, ale dziwnym trafem okazat sie by¢ takze amatorem
idei gfoszonych przez tunaczarskiego. Alosza szybko zniknat na kilka lat w Afganistanie,
aby potem wrdcic i zrobi¢ zawrotng kariere jako ,ulubiony ttumacz Leonida Brezniewa”
(s. 58).

Jak sie potem okazato, kazdy zagraniczny student spotykat swojego ,Alosze”. Kolejne
osoby poznane w ZSRR przez mtoda historyczke réwniez méwity dobrze po angielsku,
stuchaty radia ,,Gtos Ameryki” i uwielbiaty twdrczos¢ sowieckich dysydentéw, takich jak
Andriej Siniawski czy Josif Brodzki. W miare postepow w opanowywaniu rosyjskiego przez
Fitzpatrick, widocznie ktérys ze ,smutnych panéw” uznat, ze czas juz wysyta¢ do niej
osoby méwiace po angielsku coraz gorzej, a nastepnie w ogdle przejs¢ na rosyjskojezycz-
ng kadre. Mtoda historyczka raczej ze spokojem przyjmowata pojawianie sie kolejnych
Lpielgrzymoéw” — Walerija czy Misze — odczytujac to jako wiadomos¢ z KGB, dajacg do
zrozumienia, ze ,,pamietamy o tobie”.

Dziatania operacyjne nasility sie jednak w marcu 1967, kiedy Fitzpatrick odkryta z po-
moca swojego polskiego przyjaciela, Andrzeja [?], specjalizujgcego sie w historii XVII w.,
ze ma doczepiony ,ogon”. Nastepnym krokiem byta nieudana préba zdyskredytowania
badaczki przez ukartowanie seksu z kolejnym amatorem twérczosci tunaczarskiego, ,,stu-
dentem z NRD, Horstem Bottem” (s. 199-203).

Objawy zbiorowej paranoi i obsesji na punkcie szpiegostwa przenikaty nawet do jej
Swiadomosci. Zapytana podczas objazdu w Wotgogradzie przez uczennice jednej z so-
wieckich szkoét: ,Jestes szpiegiem?” (Twbl wnunoHka?), Sheila szybko odpowiedziata, ze nie.
Jednak jej umyst podpowiadat, ze odpowiedz nie byta catkiem jednoznaczna. Na pewno
nie byta szpiegiem w bezposrednim tego stowa znaczeniu. Jak uwaza, najlepsza odpo-
wiedzig bytoby ,Nie sadze” (/ don’t think so) lub ,,Mam nadzieje, ze nie” (I hope not) (s.
86). Finalizujac swoje wspomnienia z pobytu w Moskwie, dodaje, ze w pewnym sensie
mozna bylo jg tak okresli¢. Jej intencjg byto ,,poznanie wszystkiego o historii ZSRR, tacznie
z rzeczami, ktére Sowieci prébowali ukry¢” (s. 342). A wiec wracamy do tytutu ksigzki —
Szpieg w archiwach.

Autobiografia Sheili Fitzpratrick jest dzietem niezwykle pozytecznym dla zrozumienia
nie tylko warunkéw badan archiwalnych w éwczesnym Zwigzku Sowieckim. Poznajemy
tez z drugiej strony swiat zachodniej sowietologii, tworzacej sie w warunkach zimnowo-
jennej rywalizacji. Jest to réwniez opowies¢ o srodowisku skupionym wokét czasopisma
literacko-artystycznego ,,Nowyj Mir” i szerzej, o procesach zachodzacych w spoteczen-
stwie sowieckim, atmosferze spotecznej po liberalizacji zapoczatkowanej przez Nikite
Chruszczowa i stopniowym zawezaniu sie enklawy wolnosci.



Zderzenie sie z brutalng sowiecka rzeczywistoscia, rozumiang nawet jako brak nor-
malnych warunkéw higienicznych (autorka z przerazeniem opisuje brak papieru toale-
towego w Bibliotece im. W. Lenina, co dla studentéw z bratnich socjalistycznych krajow
byto rzeczg zwyczajng) nie tylko nie zniechecito jej do dalszych wyjazdéw do Moskwy, ale
wrecz przeciwnie — po powrocie do Anglii szukata kolejnej mozliwosci, aby tam wrécic.
Mozna by rzec, ze potkneta bakcyla ,szestidiesiatnikéw”, atmosfery tworzonej wéwczas
przez pokolenie chruszczowowskiej odwilzy, na kolejne lata. Pytanie, czy podobat jej sie
kraj, gdzie wszystko byto zorganizowane w sposéb najbardziej niewygodny dla ludzi, kraj
ksenofobiczny, a czasem nawet niebezpieczny, bytoby zupetnie niedorzeczne. Podobnie
kuriozalnie zabrzmiatoby takie pytanie skierowane do astronauty po wylgdowaniu na
Ksiezycu...
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