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Metodyka i standardy opracowania archiwalnego. Rzeczywistos¢ i potrze-
by, Poznan, 19-20 pazdziernika 2017 r.

19-20 pazdziernika 2017 r. na Wydziale Historycznym Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu odbyla si¢ konferencja naukowa Metodyka
i standardy opracowania archiwalnego. Rzeczywistos¢ i potrzeby. Wydarzenie
zorganizowane zostalo wspoélnymi sitami Zakladu Archiwistyki UAM,
Archiwum Panistwowego w Poznaniu, Stowarzyszenia Archiwistéw Polskich
oraz Sekcji Edukacji Archiwalnej SAP.

Obrady rozpoczely sie od powitania uczestnikow przez prof. UAM dr hab.
Irene Mamczak-Gadkowska, kierowniczke Zakladu Archiwistyki UAM, oraz
prof. UAM dr. hab. Przemystawa Matusika, zastepce dyrektora Instytutu
Historii UAM ds. naukowych.

Nastepnie rozpoczela sie pierwsza czes¢ obrad, ktérej moderatorem zo-
stal prof. UAM dr hab. Krzysztof Stryjkowski. Pierwsza glos zabrata dr Ewa
Pertakowska, prezeska Stowarzyszenia Archiwizjoner, ktéra wygtosita refe-
rat pt. Opracowanie materiatow archiwalnych z jednostek samorzqdu terytorialne-
g0 po 1989 r. Rys prawno - historyczny i postulaty metodyczne. W trakcie referatu
zostaly ukazane problemy gromadzenia dokumentacji wystepujace w samo-
rzadzie terytorialnym na wszystkich jego szczeblach (gmina, powiat, woje-
wodztwo). Autorka stwierdzita, iz sposéb postepowania z dokumentacja
w kancelariach samorzadowych uzalezniony jest od przepisow prawa oraz
regulacji wewnetrznych obowigzujacych w jednostkach samorzadowych
(statuty badz regulaminy organizacyjne).

Drugi referat, pt. Opracowanie i udostepnianie dokumentacji fotograficznej
i filmowej w archiwach niemieckich a standardy archiwalne, wygtosita dr Lucyna
Harc z Uniwersytetu Wroclawskiego. W trakcie swojego wystapienia uka-
zala problematyke gromadzenia dokumentacji audiowizualnej w archiwach
niemieckich wraz ze standardami jej opracowywania. Przedstawita przykta-
dy archiwéw niemieckich przechowujacych materialy fotograficzne i filmo-
we, np. Cyfrowe archiwum fotografii czy Archiwum filmowe Bundestagu.
Ostatnim elementem wystgpienia byla prezentacja procesu udostepniania
tych materiatow.

Ostatnim referentem pierwszej czesci byt dr Tomasz Matuszak, dyrektor
Archiwum Panistwowego w Piotrkowie Trybunalskim, ktéry w trakcie swoje-



252 Recenzje i omowienia

go wystapienia Rozmieszczenie zasobu archiwalnego a jego opracowanie — studium
przypadku stwierdzil, iz dzieki digitalizacji nie jest wazne dla uzytkownika
miejsce przechowywania oryginatu. Nastepnie wskazal, iz komputeryzacja
ma duzy wplyw na metodyke archiwalng, co widzimy m.in. w stworzonych
bazach danych czy w procesie retrokonwersji. Zaznaczyt rowniez, iz metody-
ka opracowania nie moglaby zaistnie¢, gdyby nie zasob archiwéw.

Druga czes¢ obrad otworzyla mgr Katarzyna Kowalska z Teatru taznia
Nowa w Krakowie, ktéra wyglosila referat pt. Opracowanie archiwaliow i doku-
mentacji niearchiwalnej w instytucji kultury na przyktadzie archiwum zaktadowe-
go Teatru taznia Nowa w Krakowie. Teoria a praktyka. Na poczatku prelegent-
ka zaznaczyla, iz ukaze prace, jakie zostaly wykonane po to, by archiwum
teatru moglo zacza¢ funkcjonowaé w prawidlowy sposéb (organizacja od-
powiedniego pomieszczenia magazynowego, biurowego i pracowni digita-
lizacji). Nastepnie zaprezentowala dokumentacje wystepujacq w archiwach
teatralnych na przykladzie teatru, ktérego jest pracownikiem. Ponadto uka-
zala wspotprace z Archiwum Narodowym w Krakowie w zakresie opraco-
wywania dokumentacji przechowywanej w archiwum teatru.

Nastepnie glos zabrala dr Monika Sak z Archiwum Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza Poznaniu, ktéra w swoim wystapieniu pt. Metodyka opra-
cowania dokumentacji przebiegu studiow na przyktadzie Archiwum Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu przedstawila historie i zaséb archiwum
uczelni. Nastepnie oméwita metody porzadkowania dokumentacji przebie-
gu studidow wraz z wykorzystywanymi w pracy narzedziami informatycz-
nymi ulatwiajacymi opracowywanie (baza akt studenckich czy prac dyplo-
mowych). W trakcie wystapienia pokrotce wskazata rowniez na bledy, jakie
popelniaja osoby, ktére przygotowuja dokumentacje studencka do przekaza-
nia do archiwum.

Ostatnia referentka tej czeéci byla mgr Bozena Koszel-Pleskaczuk, re-
prezentujaca Archiwum Politechniki Bialostockiej, ktéra wyglosila refe-
rat pt. Problemy opracowania zasobu archiwalnego uczelni wyzszej na przyktadzie
Politechniki Biatostockiej. W trakcie wystapienia autorka zaprezentowata histo-
rig, organizacje oraz przepisy prawne, na podstawie ktérych dziata archiwum
uczelni. Nastepnie omoéwita zasob jednostki oraz sposéb, w jaki porzadkowa-
ne sa materialy archiwalne. Na konicu przedstawila proces udostepniania ma-
teriatéw archiwalnych oraz zaprezentowatla elektroniczny spis prac dyplo-
mowych.

Przed ogloszeniem przerwy nastgpita krétka dyskusja nad wygtoszonymi
referatami, w ktorej glos zabrata m.in. mgr Hanna Staszewska z Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, zajmujac stanowisko w sprawie uprosz-
czonego opracowania materialéw archiwalnych grupy A3, oraz mgr Anna
Domalanus z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktéra poru-
szyta kwestie udostepniania prac dyplomowych studentow.
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Prowadzenie kolejnego panelu powierzono dr. hab. Robertowi Degenowi
z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Pierwsza glos zabrata prof.
UMK dr hab. Wiestawa Kwiatkowska, ktéra wyglosita referat pt. Opracowanie
archiwalne w Polsce w dobie standaryzacji opisu archiwalnego. Zmiana metodyki czy
narzedzie pracy? W swoim referacie autorka skupila sie na ukazaniu metodyki
opracowania na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci wraz z wplywem infor-
matyzacji (np. bazy IZA, SEZAM). Jednoczesnie podkreslita, iz opracowanie
zasobu stanowi proces naukowy i powinno by¢ caly czas prowadzone oraz
odpowiednio udoskonalane. Nastepnie oméwila role archiwéw wobec szero-
ko rozumianej i postepujacej informatyzacji. Prof. Kwiatkowska stwierdzita,
iz karty inwentarzowe s nieodzownym elementem metodyki i powinny by¢
caly czas uzywane.

Nastepnie gtos zabrata dr Iwona Fischer z Archiwum Narodowego w Kra-
kowie, ktéra w referacie pt. Najprostszq drogq do bazy danych - czyli o nieprze-
myslanym upraszczaniu metodyki archiwalnej zastanawiala sie, czy baza danych
w metodyce archiwalnej stanowi pomocne narzedzie do naukowego opra-
cowania materialéw czy tez wplywa negatywnie na ten proces, upraszcza-
jac go. W trakcie wystapienia autorka odniosta sie do kwestii teoretycznych
metodyki archiwalnej, wskazujac na najwazniejsze prace i wytyczne doty-
czace tego zagadnienia. Stwierdzila rowniez, iz obecnie obowigzujace prze-
pisy zachowuja aktualnos¢, mimo postepujacej informatyzacji w pracy ar-
chiwisty. W trakcie wystgpienia odniosta si¢ réwniez do zamieszczanych na
Internetowym Forum Archiwalnym wpiséw i komentarzy dotyczacych me-
todyki.

Kolejnym referentem byl mgr Stawomir Filipowicz z Archiwum Pan-
stwowego w Suwalkach, ktéry w wystapieniu pt. Prace Centralnej Komisji
Metodycznej na tle dylematow metodycznych archiwow panstwowych oméwil naj-
wazniejsze zagadnienia z prac Komisji w latach 2009-2016 oraz tematy, ja-
kie podejmowala w trakcie swej pracy. Byly to m.in.: archiwizacja kopert
dowodowych, akta spraw osadniczych czy akt wyborczych. Nalezy zazna-
czy¢, iz referat Filipowicza byl po czesci uzupelnieniem odczytanego przez
niego referatu nieobecnej Anny Laszuk z Naczelnej Dyrekcji Archiwéw
Panstwowych pt. Zagadnienia teoretyczne i praktyczne a rekomendacje Centralnej
Kadencji Metodycznej kadencji 2013-2016.

Po krétkiej przerwie rozpoczeto kolejny panel, ktérego prowadzenie objat
dr Henryk Niestroj, zastepca Naczelnego Dyrektora Archiwéw Paristwowych.
Pierwsza glos zabrata prof. dr hab. Wanda Roman z Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu z referatem pt. Opracowanie archiwaliéw w Archiwum
Emigracji w Toruniu, czyli dylematy metodyczne archiwow spotecznych. Omoéwita
historie powstania samego archiwum oraz przedstawila twércow tej jed-
nostki. Nastepnie zajela si¢ kwestig pozyskiwania zbioréw przez jednostke.
W trakcie wystgpienia autorka zaznaczyla, ze w zwiazku ze specyfika, archi-
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wum to ma problemy z opracowaniem kolekgji i eksponatéw. Jednoczesénie
zaznaczyla, iz kierownictwo oraz pracownicy wieksza czeé¢ czasu poswieca-
ja na pozyskiwanie materiatow.

Nastepnie referat pt. Opis archiwalny w archiwach spotecznych wyglosita
mgr Magdalena Wisniewska-Drewniak z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika
w Toruniu. W jego trakcie przyblizyla zebranym wybrane inwentarze ar-
chiwéw spolecznych wraz z ich opisem na przykladzie Bronowickiego
Archiwum Spolecznego i Poludniowo-Wschodniego Instytutu Naukowego
w Przemys$lu. Zaprezentowala réwniez stworzony przez osrodek KARTA
otwarty system archiwizacji.

Wkrétce potem glos zabrat dr hab. Rafat Reczek, reprezentujacy poznan-
ski oddzial Instytutu Pamieci Narodowej. W referacie pt. Metodyka i standar-
dy opracowania zasobu archiwalnego Instytutu Pamieci Narodowej omoéwil wszel-
kie problemy, jakie towarzyszyly przejmowaniu materialéw archiwalnych do
zasobu IPN. Nastepnie wskazal, jakie sa metody i koncepcje opracowywania
materiatéw, jednoczesnie podkreslil, iz stosowano opis zgodnie z wytyczny-
mi obowigzujacymi w archiwach panstwowych.

Ostatnim prelegentem pierwszego dnia obrad byta dr Magdalena Binias-
-Szkopek z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktéra wyglo-
sifa referat pt. Juz wszystko wiemy czy dopiero zaczynamy? Problem opracowania
ksigg wpiséw w archiwach w Polsce. W swoim wystgpieniu prelegentka omowi-
ta zawartos¢ badawcza ksiag wpisow, wskazujac na to, iz stanowig one ideal-
ne zrédlo wiedzy dla historykéw oraz genealogow. Nastepnie zauwazyta, iz
w placéwkach archiwalnych wystepuje r6zna metodyka opracowania ksiag
wpiséw. Ponadto stwierdzita, iz dla ksigg wpiséw powinno sie przygotowy-
wac pomoce ewidencyjne wyzszego rzedu w postaci edycji Zrédlowych czy
regestow.

Po wygloszeniu ostatniego referatu, ktéry byt przewidziany w programie
na pierwszy dzien konferencji, nastapita dyskusja, w ktorej udziat wzieta m.in.
dr Lucyna Harc, sugerujac, by rozszerzy¢ ksztalcenie studentéw w zakresie
laciny i neogotyku, tak aby utatwi¢ opracowywanie najstarszego zasobu ar-
chiwalnego. Nastepnie wywiazala sie dyskusja dotyczaca stanu opracowa-
nia materialéw archiwalnych w polskich archiwach oraz zmian planowanych
przez obecnie powoltang Centralna Komisje Metodyczng. Udzial w niej wzieli
dr Fischer, dr Pertakowska, mgr Staszewska i mgr Maciej Zdunek.

Drugi dzieri obrad rozpoczal sie¢ od wystapienia dr. hab. Krzysztofa
Syty z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, ktéry w referacie pt.
Stan opracowania archiwow rodzinno-majgtkowych w archiwach panstwowych i co
z tego wynika ukazal kwestie definicji archiwum prywatnego i podworskie-
go. Przedstawit rodzaje archiwaliéw, jakie wystepuja w tego typu zespolach,
oraz zajal sie przyblizeniem wskazéwek i przepisow metodycznych dotycza-
cych opracowania archiwéw rodzinno-majatkowych W koricowej czesci refe-
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ratu zostaly przedstawione wybrane przykiady archiwéw rodzinno-majatko-
wych wraz ze stanem ich opracowania.

Nastepnie mgr Artur Wéjtowicz z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu wyglosil referat pt. Opracowanie korespondenciji w archiwach rodzin-
no-majqtkowych na przyktadzie Archiwum Zamoyskich w AGAD. Jego wystapie-
nie nawigzywato do referatu dr. hab. Syty. Prelegent podzielit referat na dwie
czeéci: w pierwszej przedstawil zagadnienie teoretyczne (definicje oraz pod-
stawowe wytyczne opracowywania akt podworskich), w drugiej omowit ar-
chiwum rodziny Zamoyskich wraz z metodami i problemami, jakie zostaty
zauwazone w trakcie opracowania zespotu.

Ostatnim referentem tej czesci byt ks. mgr Roman Dworacki, dyrektor
Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu, ktéry wyglosit referat pt. PoKO(c)
HA(¢) archiwistyke, czyli elektroniczna pomoc w opracowaniu i udostepnianiu zasobu
archiwalnego na przyktadzie Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu. Prelegent
zapoznal uczestnikéw konferencji z historig i zasobem wspomnianego ar-
chiwum, nastepnie oméwit zasady korzystania z materialéw archiwalnych
oraz uwarunkowania prawne. Podkreslit, iz archiwum to w swej pracy kieru-
je sie zasada 3xZ (znalezé, zamoéwic, zobaczy¢). W dalszej czesci zajal sie elek-
tronicznym systemem KOHA, ktory stuzy giownie bibliotekom, lecz zostat
przez archiwum skutecznie wykorzystany jako narzedzie do wspomagania
pracy. Autor wskazal na jego zalety oraz na warunki korzystania.

Nastepnie wywigzala sie krotka dyskusja, w ktoérej udziat wzieli: mgr
Jarostaw Zawadzki z AGAD, dr hab. Syta oraz prof. Kwiatkowska. W jej
trakcie poruszali tematyke archiwéw prywatnych oraz funkcjonalnosci Zin-
tegrowanego Systemu Informacji Archiwalnej w zakresie wyszukiwania po-
trzebnych materialéw i nazewnictwa w niej stosowanego.

Po krotkiej przerwie glos zabrat dr hab. Marcin Hlebionek z Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, ktory wygtosil referat pt. Problem podrecznika
metodyki opracowania staropolskiego [?] zasobu archiwalnego. Autor zaprezento-
wal elementy, z jakich powinien sktadac¢ sie tego typu podrecznik, oraz wy-
mienit elementy skladowe wydawnictwa. Podkreslit, iZ w metodyce opraco-
wania zasobu wytworzonego przed koricem XVIII w. potrzebne sa archiwiscie
okreslone umiejetnosci, takie jak znajomosc chronologii, paleografii i neogra-
fii. W trakcie referatu wyeksponowano kwestie, iz inwentaryzacja i opis ma-
teriatéw archiwalnych do korica XVIII w. sa formami edytorstwa naukowego
i efekty pracy archiwistow powinny by¢ publikowane.

Kolejna prelegentka, dr hab. Marlena Jabtoriska z Uniwersytetu im. Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu, wyglosita referat pt. Wytyczne metodyczne do
opracowania dokumentacji nieaktowej. Potrzeba czy zbytek? Dr hab. Jabtoriska
W pierwszej czesci wystapienia przedstawita wytyczne metodyczne do opra-
cowywania dokumentacji nieaktowej. Nastepnie zastanawiala sie, co moze
by¢ zZrédtem wiedzy metodycznej dla archiwistow. Wedlug niej, podstawa sa
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umiejetnosci zdobyte w trakcie studiéw i pracy zawodowej. Nieodzownym
elementem poglebiania wiedzy jest stale poszerzanie kwalifikacji w tym za-
kresie. Wedtug autorki, w zakresie opracowania powinniSmy przyja¢ zasa-
de monotematycznosci - dla kazdego rodzaju dokumentacji opracowujemy
osobne wytyczne, ktére powinny objac¢ catos¢ procesu opracowania.

Ostatni referat w tym panelu, pt. Opracowywanie dokumentacji w archiwach
zaktadowych, wyglosit mgr Eugeniusz Borodij, reprezentujacy Archiwum Pan-
stwowe w Bydgoszczy. W trakcie swojego wystgpienia zajat sie ukazaniem
wytycznych stuzacych opracowaniu w archiwach zakladowych. Autor przed-
stawil instrukcje kancelaryjne i archiwalne w jednostkach organizacyjnych.
Nastepnie zastanawiat sie¢ nad poziomem merytorycznym pracownikéw ar-
chiwéw zakladowych. Stwierdzil, iz w wiekszosci z nich zatrudnione sa oso-
by, ktére porzadkuja akta w ramach swych obowigzkéw wykonywanych na
innych stanowiskach, niekoniecznie powigzanych z archiwizacja i opracowa-
niem materiatéw.

Prowadzenie kolejnego panelu powierzono dr. Matuszakowi. Pierwsza
glos zabrata dr hab. Larysa Levchenko z Paristwowego Archiwum Obwodu
Mikotajewskiego, ktora w referacie pt. Metodyka i standardy opracowania archi-
walnego w archiwach Ukrainy ukazala najwazniejsze elementy dotyczace ukra-
inskiej sieci archiwalnej. Nastepnie przedstawila metody opracowywania ar-
chiwaliéw w Ukrainie. Zebrani mogli w ten sposéb poréwnac¢ ukraifiskie
przepisy metodyczne z polskimi wytycznymi.

Kolejng prelegentka byta dr Magdalena NiedZwiecka z Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, ktéra wy-
glosila referat pt. Metody ksztatcenia studentow wykorzystywane w trakcie zaje¢
z metodyki opracowania zasobu archiwalnego (lata 1985-2015). Autorka omoéwita
wyniki ankiety, jaka przeprowadzita wéréd absolwentoéw archiwistyki w r6z-
nych oérodkach akademickich. Na podstawie rezultatéw zostaly ukazane za-
rowno metody pracy, jak i materialy archiwalne wykorzystywane przez pro-
wadzacych w trakcie zajec.

Nastepnie glos zabrala dr Zuzanna Jaskowska-J6zefiak z Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktéra przedstawila referat pt. Metodyka
opracowania archiwaliow w Hiszpanii — Portal Archiwow Hiszpanskich (PARES).
We wstepie wystapienia pokrétce oméwiona zostala sie¢ archiwéw hiszpan-
skich. Jednak najwazniejsza czescia referatu bylo ukazanie historii i dziatal-
nosci portalu PARES, na ktérym zamieszczane sg opracowane materialy ar-
chiwalne z najwazniejszych hiszpanskich placoéwek archiwalnych. Portal ten
prowadzony jest w jezyku hiszpanskim, opis za$§ zamieszczonych w nim ma-
terialow jest od poczatku zgodny ze standardami ISAD (G) i ISAAR (CPF).

Ostatnia cze$¢ obrad rozpoczela mgr Kamila Biernat reprezentuja-
ca Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu i Archiwum Akt Nowych
w Warszawie. Prelegentka wyglosita referat pt. Jak opracowywac zdigitalizo-
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wane materiaty archiwalne? Rozwigzania metodyczne a nowoczesna technologia.
W trakcie wystapienia zostaly poruszone kwestie dotyczace funkcjonalnosci
portalu szukaj w archiwach.pl. Ponadto autorka podjeta sie oméwienia retro-
konwersji w archiwach panstwowych. Jednoczeénie podkreélita, iz powinno
sie rozpocza¢ prace nad wytycznymi, ktére poruszalyby kwestie opracowa-
nia dokumentacji sporzadzonej w formie elektroniczne;j.

Nastepnie glos zabrala mgr Kamila Siuda z Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu, ktéra w swoim wystapieniu Egodokument a opis archi-
walny zajela sie kwestia teorii i definicji egodokumentu. Prelegentka podala
réwniez wskazoéwki, jakie moga by¢ pomocne przy rozpoznawaniu tego typu
materialéw. Zauwazyla, iz nalezy rozpocza¢ prace nad opracowywaniem in-
strukcji, ktéra wspomogtaby archiwistéw w zakresie opracowania egodoku-
mentow.

Ostatnim prelegentem konferencji byl prof. UAM dr hab. Rafat Galuba,
ktory wygtlosil referat pt. Przepisy metodyczne okreslone przez organy zarzqdza-
jace archiwami wyodrebnionymi. Prelegent zajal sie¢ ukazaniem specyficznej roli
archiwéw wyodrebnionych oraz jednostek organizacyjnych znajdujacych sie
pod ich nadzorem. W koricowej czesci referatu autor zauwazyl, iz nalezatoby
zmieni¢ przepisy archiwalne co do funkcjonowania archiwéw wyodrebnio-
nych.

Po referacie prof. Galuby nastapita krétka dyskusja, po ktérej dr Matuszak
dokonal podsumowania konferengji. Po jego wystgpieniu glos w imieniu or-
ganizatorow zabrata prof. Mamczak-Gadkowska, ktéra podziekowala prele-
gentom i uczestnikom konferencji za wygtoszone referaty i glosy w dyskusji.
Jednoczesnie zaprosita wszystkich do wziecia udzialu w kolejnej konferen-
qji, ktéra odbedzie sie w 2018 r. i bedzie taczy¢ sie z setng rocznica odzyska-
nia przez Polske niepodlegtosci, tematyka konferencji oscylowac bedzie wo-
kot stulecia polskiej stuzby archiwalnej.

Piotr Jozefiak



