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Mysél historiozoficzna Augusta hr. Cieszkowskiego

Stulecie niebywalych przemian polityczno-spolecznych
impulsem interdyscyplinarnych zainteresowan autora
Prolegomeny do historiozofii'

Modne do niedawna rozwazanie roli jednostki w historii w ramach reda-
gowanych opracowar naukowych wybitnych myslicieli i uczonych, a tak-
ze wybitnych przywoédcoéw panstw i dziataczy politycznych itd., okazuje sie
wspoblczesnie juz badawczo niewystarczajace, selektywne i pozorne w swej
dogtebnosci, a nawet wrecz mylne czy wykrzywiajace podjeta probe odwzo-
rowania w tejze badawczej refleksji inteligibilne odbicie spelnienia sie w je-
stestwie w glorii zycia tegoz czlowieczego podmiotu poprzez twérczy namyst
i czyn intelektualny, jaki na spos6b materialny pozostaje udzialem kazdej
otkoumene narodu badZz panstwowosci jako kulturowe dziedzictwo. Moze
nam sie wydawacd, ze to wlasnie wytacznie wybitne jednostki zmieniajg badz
odmieniaja bieg dziejow. Lecz na przykladzie Augusta hr. Cieszkowskiego
przychodzi nam raz jeszcze, pelniej badawczo rozpoznad, ze bieg dziejow nie
jest ciagiem logicznym jakiego$ rozwijanego intelektualizmu czy wrecz deter-
minizmu, ktéry za kazdym razem nalezaloby przetamywaé. Jako egzysten-
cjalne osoby przychodzi nam sie spetnia¢ w jestestwie w glorii zycia, gleboko
tkwigc w zywej tkance narodu (spoteczenistwa badz kulturowej wspélnoty),
za kazdym razem podejmujac indywiduowo i zarazem wspélnotowo jako
wolne osoby i podmioty prébe poznawczego namystu nad dosiegajaca nas
rzeczywistoscig i naszym tkwieniem w niej, przekonujac sie (intuicyjnie badz

! Niniejsze badawcze rozwazanie zostalo zredagowane na podstawie przygotowanego pod
tym samym tytutem wystapienia na V spotkaniu z cyklu Popotudnie z dokumentem, pt.: August
Cieszkowski — w 200 rocznice urodzin, organizowanego przez Archiwum Pafistwowe w Poznaniu
i Muzeum Historii Miasta Poznania wraz z Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu w Mu-
zeum Historii Miasta Poznania - Stary Rynek 1 [Ratusz].
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Swiadomie), ze kazdy btad w poznaniu bezwzglednie okaze si¢ czy wrecz
okazuje moralnym zlem w dziataniu.

Biografia Augusta Cieszkowskiego pozostaje powszechnie znang - zwlasz-
cza wszystkim zainteresowanym XIX stuleciem dziejow polskiego narodu.
I chociaz zostaly opracowane jego poglady filozoficzne, spoteczne i politycz-
ne, gospodarcze i ekonomiczne, dopetnione opracowaniem jego dziatalno-
ci naukowej i politycznej, to nie wydaje sie, aby pelna biografia naukowa,
na ktéra wcigz jeszcze oczekujemy jako Srodowiska naukowe i badawcze,
zdolala wyczerpac¢ spojrzenie na zyciowe, egzystencjalne opus Augusta hr.
Cieszkowskiego?.

Podjete w ponizszym rozwazaniu badawcze spojrzenie na zyciowy czyn
i nierozerwalnie sprzegnieta z nim twoérczos¢ pisarska i zwlaszcza badawcza
Cieszkowskiego stanowi prébe rozpoznania twérczego spelnienia sie w jeste-
stwie w glorii zycia, wtopionego w wydarzanie sie polskiego oikoumene w Scistej
interakcji z dziedzictwem kulturowym Rzeczypospolitej jako niepowtarzal-
nej wspdlnoty cywilizacyjnej. W pierwszym etapie tychze badawczych reflek-
sji podejmiemy probe spojrzenia na kulturowe dziedzictwo Rzeczypospolitej
i sytuacje duchowej epoki dziewietnastowiecznej, w ktérej przyszio spelniac
sie tworczo autorowi Ojcze Nasz; natomiast w drugim etapie rozwazan po-
zwolimy sobie jedynie na przyktadowe ukazanie Scistego zwigzku pomiedzy
kulturowoscig narodu Rzeczypospolitej i dziejami narodu polskiego a tkwie-
niem Cieszkowskiego w tymze kulturowym dziedzictwie polskiej oikoumene
i podjeta tworczoscia jako jednej z ptaszczyzn jego spelnienia sie w jestestwie
w glorii zycia.

1. Interakcja kulturowego dziedzictwa Rzeczypospolitej
i sytuacji duchowej epoki dziewietnastowiecznej perspektywa
rozumienia opus tworczego Augusta hr. Cieszkowskiego

Namyslajac si¢ nad wyborem najlepszego sposobu i zarazem najbar-
dziej calosciowej perspektywy uchwycenia opus naukowego Augusta hr.
Cieszkowskiego - opus, pozostajacego bezsprzecznie materialnoscia jego zy-
ciowego spelniania sie¢ w jestestwie, nie jesteSmy wolni od uswiadomienia
sobie imperatywu, ze takaz badawcza refleksje nalezaloby rozpocza¢ badz,
lepiej, osadzi¢ od nawigzania do realiow europejskiej nowozytnosci. Ale za-
nim to stanie si¢ naszym udzialem, pozwolimy sobie przywola¢ interesuja-

2 Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, [w:] A. Cieszkowski, Prolegomena do hi-
storiozofii, Poznan 2007, s. 11.
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ce w swej tresci zdanie Jana Baudouin de Courtenay® (1845-1929) - wybitne-
go polskiego slawisty i jezykoznawcy, iz Rzeczypospolita nie odrodzita sie
jako panstwo w 1918 roku, aby stac sie jedna z , hien imperialistycznych” -
jak to sie okazywalo naocznym w reakcji mocarstw zachodnioeuropejskich
na agresje niemiecko-sowiecka na Polske we wrzesniu 1939 roku i na okupa-
cyjne biologiczne i kulturowo-moralne unicestwianie polskiej oikoumene (resp.
narodu)* oraz okresu powojnia (1944-1956)>, stanowiacego rezultat podziatu
korzysci koalicji antyniemieckiej mocarstw alianckich uktadem w Teheranie
i Jalcie (1944), a ostatecznie w Poczdamie (1945) - az po wspoélczesny rozdzial
wplywoéw politycznych i gospodarczo-ekonomicznych korzysci, jaki niestety
jest nieprzezwyciezalnym udzialem wspoétczesnych zachodnioeuropejskich
mocarstw unijnych i ich wyksztalcanych systematéw spoleczeristw global-
nych.

Posréd licznej rzeszy pokolert narodu Rzeczypospolitej diugiego czasu
zaborow, ksztaltujacych ethos swego zycia polska kulturowoscia i cywiliza-
cyjnoscia, odrodzenie sie jej w paristwowosci nieimperialistycznej jest takze
niemalq zasluga Augusta Cieszkowskiego w dziele jego zyciowej aktywno-
Sci i naukowej tworczosci. Nie jest bowiem tak, Ze dzielo naukowe jako od-
separowane od zycia i wydarzania sie spolteczenistwa w jego licznych inte-
rakcjach postaw i dziatan czlowieczych podmiotéw pozostaje i zarazem jest
jedynie kolejnym etapem rozwoju jakiego$ intelektualizmu. Stanowi raczej
wyraz tworczego spojrzenia na rzeczywistos¢ wydarzania sie dziejéw naro-
du w jednoczesnym konfrontowaniu sie systematéw panistwowosci i ich kul-
turowosci wraz z podejmowaniem konkretnych przedsiewzieé¢ zyciowych
przez aktywnie uczestniczacych w zyciu narodu mysélicieli i badaczy - ta-
kich, jak m.in. Cieszkowski, na co wskazuje jego opus naukowe, zawierajace
oprocz dziet historiozoficznych takze prace poswiecone zyciu spolecznemu
i gospodarczo-ekonomicznego. Wystarczy bowiem przywotac jedynie poniz-
sze dziela intelektualne: Du crédit et de la circulation (1839), De la pairie et de l'a-
ristocratie (1840) badz O romansie nowoczesnym (1846), aby pozostawac pew-
nym zyciowego horyzontu badawczych zainteresowan hr. Cieszkowskiego.

3 Jan Ignacy Niecistaw Baudouin de Courtenay - najwybitniejszy polski jezykoznawca,
umieszczany wsrod najwiekszych lingwistow Swiata; profesor uniwersytetéw w Petersburgu,
Kazaniu, Dorpacie, Krakowie i Warszawie.

4 70b. R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Krakéw 1972, s. 34.

5 Przywolany terror wladzy z lat 1945-1956, czyli zaré6wno eksterminacja Polakow i fizycz-
na likwidacja tych, ktérych uznano za przeciwnikéw nowych jej form (podlegloéci komuni-
stycznemu caratowi Kremla), jak i zniewalanie narodu przez nieustanne stwarzanie poczucia
zagrozenia, ktére bezwzglednie nalezy postrzega¢ w kategoriach martyrologii polskiej, stano-
wi zjawisko o wiele bardziej skomplikowane niz meczenistwo, jakie stato sie udzialem Polakéw
doby drugiej wojny $wiatowej - w tym takze zapomniane wydarzenie (tzw.) rzezi Woli z 5 sierp-
nia 1944 roku, znane waskiemu kregowi pamietajacych (por. Z. Taranienko, Nasze Termopile,
Warszawa 1993, s. 58-59; P. Gursztyn, Rzez Woli. Zbrodnia nierozliczona, Warszawa 2014).
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Niezaprzeczalnie jest to calkiem, a nawet wrecz radykalnie odmienna posta-
wa intelektualna - chociazby od myslicieli niemieckich tej samej doby stulecia
niebywalych przemian polityczno-spotecznych, w ktérej spetniat sie w czto-
wieczym jestestwie autor Prolegomeny do historiozofii (1833).

Co zatem takiego istotnie waznego wydarzylo sie w epoce Reformacji
i Humanizmu? Co mialo az tak glebokie reperkusje w skutkach, ze naznaczy-
to epoke zyciowego spelniania si¢ Augusta Cieszkowskiego znamieniem nie-
bywatych przemian? Oczywiscie, nie mamy wylacznie na mysli niepowta-
rzalnosci polskiej kulturowosci wydarzajacego sie w nastepstwie kolejnych
pokoleni oikoumene Rzeczypospolitej, ktéra juz wowczas, czyli w XVI stule-
ciu, stanowila dla mysélicieli i pisarzy politycznych dawnego frankijskiego
Zachodu nieprzetamywalng i nierozwigzywalng famigéwke. Nie znajdywa-
li bowiem adekwatnej ze znanych sobie kategorii, kiedy podejmowali probe
okreslenia systematu paristwowego Rzeczypospolitej Obojga Narodu wedtug
znanych sobie kategorii i przyporzadkowan. Dopiero od doniostych badar
Feliksa Konecznego (1862-1849) - polskiego historyka i historiozofa, dogleb-
nie zdajemy sobie sprawe z tego, ze nieprzezwyciezalng trudnoé¢ sprawiato
im rozstrzygniecie, czy panstwo polskie jest monarchig temperata czy tez go-
verno popolare; czy jest arystokracja, krolestwem czy tez republika®? Réwniez
nie mamy na mys$li odmiennoéci Korony polskiej, jaka ukazata sie w samych
podwalinach w konfrontacji §wiata germarskiego i $wiata stowiariskiego
w bitwie pod Grunwaldem - rozstrzygnietej militarnie, lecz na 6wczesnym
etapie zakoriczonej rozstrzygnieciem 6wczesnego parlamentu europejskiego,
jaki stanowil sobér w Konstancji w latach 1414-1418.

Lecz wrecz imperatywem pozostaje przywolanie znanych wspélczes-
nym badaczom dziejow mysli filozoficznej faktu, ze wraz z upadkiem Kon-
stantynopola i w ogoéle Bizancjum w 1453 r. epoka nowozytna pozwolita sobie
nieSwiadomie zaszczepic nie tyle kulture grecka (helleriska), co hellenistycz-
ng jej wersje orientalng. Dopiero wspodlczesnie - i to jeszcze jedynie w wa-
skich kregach badaczy-specjalistow w dziedzinie - zdajemy sobie sprawe
z tego nieoczekiwanego i zarazem niebywalego faktu. Nie sposéb utrzymac
badawczej tezy, ze mial on wyltaczng badZ dominujaca role w wypaczeniu
kulturowego podloza i podwalin intelektualnych fundujacych nowozytnos¢
europejska. Jednak nie mozna niedoceni¢ faktu dziejowego, ze cywilizacyj-
ne zagrozenie z zewnatrz przez napierajace na Bizancjum imperium osman-
skie (tureckie) spowodowato jakby uwewnetrznienie bizantyniskiego syste-
matu cywilizacyjnego i naznaczenie jego znamieniem - w ré6znym zakresie,
co jest zrozumiale - poszczegdlnych wiadztw i ich pafistwowosci dotychcza-
sowej mediewalnej Christianitas - facifiskiego Zachodu.

6 Por. F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzqsanie o znaczeniu i celu Polski, t. I, Poznari
1921, s. 400.
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Badawczo zdajemy sie wychwytywac dopiero z perspektywy czasu prze-
sunigcia w roztozeniu poszczegélnych elementéw systematu cywilizacyjnego
tacinskiego Zachodu, jakie wowczas sie¢ dokonaly. W pewnej mierze podpo-
wiada nam Arystoteles interpretacje zjawiska, jakiego udziatem staly sie po-
kolenia schytku sredniowiecza i poczatkéw europejskiej nowozytnos¢ - jakby
zachly$niete renesansem (wloskim), ktéry z péinocnej Italii rozprzestrzenil sie
po niemal wszystkich zakatkach terytorialnej Europy, inspirujac takze wiele
tworczych inicjatyw. I faktycznie, nalezy przyzna¢ Arystotelesowi stusznosé¢
spostrzezenia, jakiego dokonal, ze maty blad na poczatku okazuje sie olbrzy-
mim (resp. wielkim) na samym koricu. Ale nakiadajgce sie na siebie i wzajem-
nie si¢ warunkujace , dzieto” ideologicznych przekonan - tak, niestety, nalezy
je wspolczesdnie rozpoznaé - trzech reformatoréw i zarazem fundatoréw eu-
ropejskiej nowozytnosci, czyli Lutra, Kartezjusza i Rousseau, wyznaczajacych
perspektywe dla religijnosci, intelektualnosci i spolecznego wymiaru dazen
czlowieczych oikoumene - rozwarly przestrzen wypaczania wiary [chrzesci-
janiskiej], spaczenia rozumu i spaczania sie uczu¢’. Na przekor oczekiwaniom
6wczesnych epoki Reformacji i takze nas wspoélczesnych Luter nie wyzwo-
lit osoby ludzkiej, ale ja wykoleit®. Kartezjusz - tworca stynnego nowozytne-
go przekonania: cogito ergo sum® - nie zdotal ufundowac niepodwazalnej me-
tody poznawczej, ale nie rozrézniajac mechanizmu myslenia od jego wytworu
inteligibilnego w istocie ,, pomieszal” tresci (cztowieczego) myslenia z samym
mysleniem. Ostatni za$ z reformatoréw - autor Rozprawy o pochodzeniu i pod-
stawach nierownosci miedzy ludzmi (1755), sytuujac sie w perspektywie ideolo-
gicznych zalozen péznych scholastykéw - a konkretnie: w przejetej od nich
kwestii idei koniecznej samowystarczalnosci przyrody'’ i jednoczesnie spra-
wionym przez nich skrzywieniu mysli teologicznej pod wplywem sztywnego
arystotelizmu przez utrzymywanie hipotetycznej mozliwosci ,stanu natury
czystej”!! - i catego gremium o$wieceniowych myslicieli skutecznie dopro-

7 Por. J. Maritain, Trzej reformatorzy: Luter, Kartezjusz, Rousseau, ttum. K. Michalski, War-
szawa 2005, s. 51n.

8 Por. tamze, s. 73n.

9 Powinno raczej ono brzmie¢: ,Myéle, wiec nie jestem”. ,Wszyscy wprawdzie jestesmy
przeswiadczeni, ze aby istnialo myslenie, musi istnie¢ myslacy - ale skoro zaczelo sie powatpie-
wacé we wszystko, nawet w prawdy matematyczne, to i ta moze budzi¢ watpliwosé. Z kartezjan-
skiego punktu widzenia nie mamy zadnego prawa twierdzi¢, ze tak jest. Cogito dowodzi wiec
tylko tego, ze jakie$ myslenie istnieje - z tym, ze tu stowo >istnieje< oznacza jedynie, iz snuja sie
nam w $wiadomosci takie czy inne tresci. Wniosek na egzystencje, na istnienie myslacego nie
ma zadnego uzasadnienia” (J.M. Bochenski, Ku filozoficznemu mysleniu. Wprowadzenie do podsta-
wowych pojec filozoficznych, ttum. B. Bialecki, Warszawa 1886, s. 23).

0 Por. R. Spaemann, O pojeciu natury ludzkiej [ttum. Z. Krasnodebski], [w:] Czlowiek w nauce
wspotczesnej, Paris 1988, s. 139.

1 Dopowiedzmy - wskutek przyjecia takiego zalozenia zmuszeni byli uznaé, ze ,wszelka
refleksja o czlowieku i jego przeznaczeniu powinna urzeczywistniaé sie przy przyjeciu za punkt
wyijécia i stale kryterium tego wlasnie stanu” (J.I. Saranyana, J.L. Illianes, Historia teologii, ttum.
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wadzil przywoédcéw Wielkiej Rewolucji Francuskiej - zasadniczo jakobini-
skich - przez [w istocie bledne] zestawienie przestanek intelektualnych do
przekonania, ze wystarczy uwolni¢ czlowieka od gnebigcych go warunkow
spotecznych, aby dopelnila calej reszty wyksztalcenia od podstaw nowego
spoleczenistwa jego dobra z samej swej istoty natura [ludzka] - przekonania,
ktére odwzorowato sie w rewolucyjnym dziele, nie bedacym jednak zywio-
fowym buntem mas, lecz czynem terroru waskiego kregu ludzi, uwazanych
6wczesnie za wyksztatconych - oswieconych utopijnym mitem o pierwotnie
dobrej i catkowicie plastycznej naturze cztowiekal?.

Przywolujemy powyzsze, pomni na najbardziej realistyczng zasade, wy-
znaczajaca prawidtowosé czlowieczej egzystenciji, ze kazdy falsz w poznaniu
okazuje sie i zarazem po prostu jest ztem w dzialaniu, ze kazdy blad nadaje
ztu pozoér dobra, prowadzac w konsekwencjach do dzialan (resp. moralnych
postaw, zachowan) bezcelowych i moralnie nikczemnych'®. I chociaz btedy
z zakresu inteligibilnosci, fundujace europejska nowozytnos¢, zamienity filo-
zofie w pseudofilozofie, wystepujaca w myslowej formie mitu, utopii lub ide-
ologii, to jednak utrzymata sie¢ ona w dominujacej roli jako inspirujaca teorie
polityczne i gospodarcze, moralne i prawne, estetyczne i religijne - chcaca do-
wolnie kreowac swiat cztowieczych oikoumene, nie zadowalajac sie jej wznio-
stym idealem wyjasniania $wiata na potrzeby spelnienia czy spetniania sie
czlowieczego podmiotu w jestestwie w kulturowosci zréznicowanych cywili-
zacyjnie ludzkich oikoumene, kiedy jako , madro$¢ rozumu” - za$ nie jako ra-
cjonalnos¢ praktyczno-pragmatyczna - w bezinteresownym ogladzie rzeczy-
wistosci, kontemplacji siegajacej ostatecznych przyczyn $wiata oséb i rzeczy
dosiegala istoty swej najbardziej niezwyklej funkcji, rozpoznanej i wyznaczo-
nej przez mysélicieli starozytnej Jonii - namystu nad physis i rozré6znionym zeri
czlowieczym oikoumene.

Ale jednoczesnie w kontekscie rozumienia czy wrecz rozpoznania przez
badaczy dziejéw europejskich XIX w. jako epoki niebywatych przemian poli-
tyczno-spotecznych, ktérej duchowy klimat stat sie¢ impulsem interdyscypli-
narnych zainteresowan Augusta hr. Cieszkowskiego, nie mozemy nie pod-
nieé¢, ze ,skrojona” (resp. ztozona) z empirycznoéci - w sensie osadzenia na
koncepcji prawdy empirycznej, czyli opisujacej $wiat fizyczny - filozofia no-
wozytnych myslicieli ,,zwalczata” (resp. poddawata ideowemu unicestwie-
niu) wszystko to, co nie zgadzalo si¢ z empirystycznym i materialistycznym

P. Rak, Krakéw 1997, s. 449). Kwestie badawczo uwydatnit Henri de Lubac (1896-1991) w jed-
nym z weczesnych swych dziet Surnaturel (Paris 1946).

12 Zob. D. Kubicki, ,Ideologizm nowozytnej idei ‘powrotu do natury’ i ‘czystej’ natu-
ry a ponowozytne projekty nowych spoleczenstw”, Prace Naukowe Akademii im. Jana Dtugosza
w Czestochowie, seria: Rocznik polsko-ukrairiski, t. XVI, Czestochowa-Lwow 2014, s. 25-56.

13 Por. H. Kieres, Trzy socjalizmy. Tradycja tacifiska wobec modernizmu i postmodernizmu,
Lublin 2000, s. 6.



Muysl historiozoficzna Augusta hr. Cieszkowskiego 41

opisem Swiata (resp. physis). Okazujacy sie jednak stuleciem nieprzewidywal-
nych anomalii wiek XIX odstanial bezwzglednie rozbieznosci pomiedzy tym,
co mialo wyznacza¢ paradygmat , prawdziwego” $wiata, a faktycznymi re-
aliami physis z wyrézniajacym sie w niej oikoumene, pokazujac w istocie po-
zornoé¢ triumfu pozytywizmu i materializmu. Uwydatniat i zarazem unaocz-
nial nagi fakt niespdjnosci zjawisk w sferze ,,wydarzania sie” physis z opisem
Swiata takim, jakim ukazywany byt w mechanicystyczno-deterministycznym
opisie'*. Wychwytywane anomalie w fizyce, a nastepnie kreslone geometrie
nieeuklidesowe inicjowaly tapniecie $wiata fizycznego - dotychczasowego
bozka filozofii empirycznej nowozytnoéci europejskie;j.

Nalezaloby dopowiedzie¢, ze dezaktualizujaca sie koncepcja prawdy filo-
zofii empirycznej zostala zastapiona koncepcja prawdy Georga W.H. Hegla
(1770-1831). Nie osadzajac swego rozpoznania na logicznie zasadnym ciggu
myslowych przestanek (w uproszczeniu), autor Fenomenologii ducha (1807)
wprowadzil sila swego 6wczesnego wplywu (resp. stawy) koncepcje praw-
dy jako catosci - koncepcje, wyksztalcong na podtozu zalozenia, ze wiedza
jest catoscia. Logicznym wedle takiegoz zalozenia wydawal sie zatem sfor-
mulowany wniosek, ze prawdziwa jest wylacznie catkowita wiedza o swie-
cie, ze prawda jest zatem calosciq i ze wszystkie inne ,, prawdy” (teraZniejszo-
Sci badZ wycinkéw cztowieczego zycia, inteligibilnie konstruowane na bazie
zmystowo-intelektualnego poznania) sa wylacznie i az jedynie fragmentami
tejze Wielkiej Prawdy - Prawdy absolutnej'.

Podnosimy powyzsze, aby zarysowac kontekst duchowy epoki, w ktorej
przyszto wzrastac i tworzy¢ autorowi Prolegomeny do historiozofii. Ponadto ko-
nieczne wydaje si¢ zwrécenie uwagi na inny jeszcze fakt dziejowy - zazwy-
czaj niezauwazany. Na szczego6lniejsza bowiem uwage zastuguje fakt implan-
tacji w systemacie mediewalnej Christianitas wielu sposobéw uprawiania
polityki na sposob bizantyjski. Ow $wiat rodzacej sie polityki europejskiej no-
wozytnosci opisal Nicolo Machiavelli w swym stawnym Il Principe (1532) i na
baczniejsza uwage zasluguje, ze od ukazania sie drukiem stawniejace w eli-
tach wladzy nowozytnosci europejskiej i mieszczanistwa dzielo nie zostato
przetozone na jezyk polski az po schytek XIX stulecia. I chociaz wspoétczesnie
badawczo rozpoznalismy, ze 6wczesnie pojawila si¢ w miare skuteczna pro-
ba ideowego zjednoczenia europejskiej paristw i ich elit ideologicznym (w su-
mie) potraktowaniem teologicznego dzieta Akwinaty jako doktryny spinaja-
cej péznosredniowieczng Christianitas, przede wszystkim i zasadniczo przed
zagrozeniami z zewnatrz (imperium osmarskie, tureckie), kosztem zapozna-
nia, ze tworczoé¢ w. Tomasza z Akwinu, jako konkretny fakt historyczny,

14 Zob. H. Skolimowski, Prawda a problem ludzkiej egzystencji, [w:] Poznanie a prawda, pod
red. A.L. Zachariasza, Rzeszow 2009, s. 209.
15 Por. tamze, s. 209.
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wyrosla ze scholastyki i powinna pozosta¢, jako dzieto XIII stulecia, tworem
scholastycznym, oraz kosztem niewlasciwego sprzegniecia metafizyki tomi-
stycznej z arystotelizmem, ktére ujemnie odbito sie nie tylko na samej metafi-
zyce, ale i na scalonej z nig teologii az po wsp6lczesnosé, to jednak niestety nie
wychwyciliémy i zarazem nie zostalo podjete przebadanie i zarazem zbada-
ne, na ile w tymze okresie Renesansu i Humanizmu Il Principe przyczynit sie
do demoralizacji establishmentéw wladzy i polityki epoki w zakresie metod
pozyskiwania wladzy i skutecznego rzadzenia, bezwzglednie rozlgczajac po-
lityke od jakiejkolwiek moralnosci, a zwlaszcza uprawiajacych ja od jakiego-
kolwiek poczucia odpowiedzialnosci za czyny o wymiarze politycznym.

Przywolaliémy powyzej stwierdzenie, ze panstwowos¢ polska stanowi-
ta niezwykle trudny do rozpoznania przez szesnastowiecznych pisarzy za-
chodnioeuropejskich systemat. Dopiero wspoéiczesnie wychwytujemy Zrédlo
tego rozrézniania sie systematu paristwowosci polskiej na tle paristwowo-
Sci zachodnioeuropejskich. I rozumiemy, ze panstwowosé¢ wynikata z sa-
mej genezy spoteczenstwa Rzeczypospolitej, ktora bezsprzecznie byla i zara-
zem okazywala sie szlachecka. Niepowtarzalnoscig wiec na tle uorganizowarn
frankijskiego Zachodu bylo przede wszystkim to, ze w Polsce szlachcic sta-
nowil warstwe najstarsza, pierwotng - bezwarunkowo starsza od ludu wiej-
skiego!®. Stad catkowicie zrozumiate pozostaja stowa, wyrazone na samym
dostownie wstepie opus historycznego Henryka Schmitta Dzieje narodu pol-
skiego (Lwow 1863): ,[...] dzieje polskie r6znia sie tém od innych, ze sa gtow-
nie dziejami narodu, a nie kr6léw lub ksigzat”'’.

Bezsprzecznie z tejze spoleczno-biologicznej podwaliny kulturowej wy-
nikly wszystkie niepowtarzalnosci polskiej cywilizacyjnosci i kulturowosci
az po systemat panstwowy i przede wszystkim zauwazalne rozréznienie,
ktore dojrzale i w pelni wyrazil przywolany Feliks Koneczny, zauwazajac,
ze podczas gdy inne narody stowianskie poprzestawaly na asymilowaniu
sie¢ z kultura zachodnia, czyli tacifiskg, badZ kulturg bizantyriska, pomna-
zajac cywilizacje - cywilizacje §rédziemnomorskg, terytorialnie europejska
(w uproszczeniu) i samo chrzescijafistwo (laciniskie), czego dowodem pozo-
staje [na przyktad] kwestia slawizacji chrzescijaristwa lacinskiego i zarazem
bizantynskiego'®, to jedynie Polska, naréd Korony polskiej - Rzeczypospolitej,

16 Feliks Koneczny zwrécit uwage na to, ze niemieccy osadnicy nazywali staroniemieckim
wyrazem slahta (dost. rodowcy [od réd]) ludnosé rodzima polska. Jej cecha byla organizacja ro-
dowa (zob. F. Koneczny, Polskie Logos i Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski, Poznan 1921,
t. I, s. 50-51).

7 H. Schmitt, Dzieje narodu polskiego od najdawniejszych do najnowszych czaséw potocznie opo-
wiedziane [przez Henryka Schmitta], t. I, Lwow 1863, s. 1.

18 Zob. D. Kubicki, Slawizacja chrzescijaristwa bizantyjskiego jako nowe badawcze wyzwanie, ana-
logiczne do rozpoznanej germanizacji chrzescijanistwa taciriskiego [w druku]; tegoz, W sprawie slawiza-
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pomnazat ja na sposéb kwalitatywny. Czy bowiem prawa wolnosciowe!® we-

sp6t z innymi: autonomii wtadzy duchowej i doczesnej?, skuteczne podjecie
prawnego zmagania w sporze z Krzyzakami w obronie suwerennosciowej

cji chrzescijaristwa taciriskiego, [w:] De catechizandis adultis. Opuscula Romualdo Niparko septuagena-
rio dedicata, Poznan 2014, s. 129-146.

19 Tzw. przywilejem czerwinskim szlachta polska uzyskala zabezpieczenie nietykalnosci
débr i mienia; krél nie mogt odtad konfiskowaé wtasnosci prywatnej bez wyroku sadowego.
W roku 1430 sformutowano inne donioste prawo: nietykalnosci osobistej, wyrazone w ustawie
zasadniczej: ,neminem captivabimus nisi jure victum”. Poreczato ono, ze szlachcic nie bedzie
uwieziony inaczej, jak na podstawie prawomocnego wyroku sadowego, wyjawszy schwytanie
na ,goracym uczynku” zabdjstwa, podpalenia, kradziezy i gwattu (por. A. Chotoniewski, Duch
dziejow Polski, Krakéw 1917, s. 18). Przywolujac powyzsze - wraz z przypomnieniem angielskiej
Wielkiej Karty Swobéd (1215) z art. 39., zabezpieczajacym od aresztu kazdego wolnego obywa-
tela, wegierskiej Zlotej Bulli czy aragonskiej justicia, stojacej na strazy nad rzeka Ebro - pragnie-
my uwrazliwi¢ na kwestie réznych rozwiazan personalizmu cywilizacyjnego przyjmowanych
przez wspélnoty narodowe i panistwowe mediewalnej Christianitas. Réznily sie one znacznie
od tych, ktére organizowaly parnstwa poza laciriska Christianitas, zwtaszcza p6zniejsze pan-
stwo moskiewskie - Rosje caréw. W sumie polska wspdlnota kulturowa nie pozostawala wy-
jatkiem, ale jak kazda tkwiaca w mediewalnej Christianitas naznaczona byla swa niepowtarzal-
noscig (zob. W. Konopczyriski, O wartosc naszej spuscizny dziejowej, [w:] tegoz, O wartos¢ naszej
spuscizny dziejowej. Wybor Pism, Krakow 2009, s. 306-307). Jednoczes$nie zauwazmy, ze prawa
wolnosciowego nie sformutowaly w tymze okresie dziejéw parstwa i ksiestwa swiata german-
skiego i Swiata ludéw pod jarzmem mongolskim - a zwlaszcza te, z ktérych wyrosty oraz wy-
ksztalcily sie dwie przyszle agresje na $wiat Stowian: moskiewska i prusko-brandenburska.

20 Pozwolimy sobie przypomnieé, ze spotecznosé polska przezyta na niemal stulecie przed
spotecznosciami zachodnioeuropejskimi najbardziej wczesny etap sporu o inwestyture, fak-
tycznie umozliwiajacy i zarazem konstytuujacy cywilizacyjna tozsamos¢ kregu pofrankijskiego
Zachodu. Spér zakonczyt sie w polskiej lokalnosci taciriskiego obrzeza wplywow kulturowych
$miercig Stanislawa ze Szczepanowa (przed 1040-1079), pézniejszego §w. Stanistawa — meczen-
nika, i stanowil na jedno stulecie przed podobnym wydarzeniem w krélestwie Anglii (Tomasz
Becket [Thomas Becket, Tomasz z Canterbury] (ok. 1118-29 grudnia 1170 r.); kanclerz Anglii i ar-
cybiskup Canterbury - kanonizowany w 1173 r.) zwiastun przyszlego rozdzialu wladzy docze-
snej (Swieckiej) od duchowej. A nalezy pamietaé, ze to wraz z meczeristwem Thomasa Becketa
rozgorzal on 6wczesnie dopiero na dobre, doprowadzajac do skutecznego odnalezienia dobro-
dziejstwa autonomii ,wtadz” pomiedzy funkcjonowaniem spoleczenistwa w historycznej eg-
zystencji a transcendentalnym [chrzescijariskim] odniesieniem spelniania sie w czlowieczym
jestestwie kazdego [wierzacego], tworzacego i stanowiacego wspoélnote (okreslong polis czy okre-
slony etnos) poprzez spoteczne relacje. Oczywiscie, nie wyrazano autonomii wladzy doczesnej
i duchowej (chrzescijariskiej) w takimze okreéleniu, lecz tak wilasnie nalezaloby ja wyrazic¢ na
sposob dojrzaly, z perspektywy wspdlczesnego stanu nauk - uwzgledniajac nauke teologicz-
na. Ow rozdziat wladzy postrzegamy wyraziscie jako istotny i wazny; zauwazamy bowiem, ze
plaszczyzny inteligibilnego rozumienia Hellady - zwlaszcza jej czolowych myslicieli (Platon,
Arystoteles) (por. E. Voegelin, Platon [Plato], ttum. A. Legutko-Dybowska, Warszawa 2009; te-
goz, Arystoteles [Aristotle], ttum. M. ]. Czarnecki, Warszawa 2011) - do$wiadczenia transcenden-
talnego z w miare doskonatym wypracowaniem funkcjonowania polis zostaly jednostronnie za-
poznane na korzyé¢ jurydycznosci w paristwie, republice, a nastepnie cesarstwie rzymskim az
po ich zniweczenie i rozmycie u schytku starozytnosci srédziemnomorskiej wraz z nastaniem
tzw. ery konstantynskiej w 313 /333 r. (zob. P. Pierrard, Historia Kosciota katolickiego [Histoire de
I’Eglise catholique], ttum. T. Szafrariski, Warszawa 1984, s. 44n) w Imperium Romanum, kiedy na-
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godnosci ludéw pogariskich na Soborze w Konstancji (1414-1418) w przed-
tozonym traktacie De potestate papae et imperatoris respectu infidelium Pawla
Wtodkowica (ok. 1370-ok. 1435)?!, badz wreszcie tzw. artykuty henrykowskie??
az po Konstytucje 3 maja z 1891 r. - nie stanowia i zarazem nie sa tego zywym
i wystarczajagcym przykladem?

Kiedy wiec z perspektywy wydarzania sie kulturowosci i cywilizacyjno-
Sci narodu polskiego w systemacie ustrojowo-politycznym Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw postrzegamy twoércza aktywnos¢ naukowsa, wynikaja-
ca i zarazem integralnie osadzona na czynie egzystencjalnym Augusta
hr. Cieszkowskiego, nie spos6b pomina¢ jeszcze jednego istotnego aspek-
tu - najbardziej istotnego. Oto bowiem wraz z osadzeniem sie¢ w perspekty-
wie wytyczonej przez trzech reformatoréw i fundatoréw $wiata nowozytne-
go: Lutra, Kartezjusza i Rousseau, i to nadto w ztudnym mniemaniu nawrotu
do starozytnego Zrédla, ktére w istocie okazato i byto hellenistyczne (orien-
talne) - nie za$ helleriskie - nowozytnos¢ rozstawata sie (w uproszczeniu)
z filozoficznym idealem namystu krytycznego nad physis rzeczywistosci, jaki
znamionowany byt przez madroé¢ teoretyczng, czyli ,madroé¢ rozumu”, po-
wodowang bezinteresownym ,ogladem rzeczywistosci”, kontemplacja sie-
gajaca ostatecznych przyczyn $wiata osob i rzeczy - physis z wyréznionym
w niej oikoumene.

W sumie nowozytnoé¢ europejska nie podazyta perspektywa bezinte-
resownego poznania rzeczy niejawnych z natury, ktéra to bezinteresow-
nos¢ - inaczej: niezawistos$¢ sadu intelektualnego i inteligibilnego - stanowi-
ta wyznacznik niepowtarzalnosci filozofii greckiej (helleriskiej) na tle innych
przedsiewziec racjonalizujacych starozytnosci - az po dobe Platona i Arysto-
telesa (w uproszczeniu). I kiedy doglebniej zastanowimy sie nad wrodzona
czlowiekowi potrzebg, ktéra zrodzila mowe i sztuke pojeciowego myslenia,
pamietajac jednoczesnie, ze my$lenie pojeciowe usprawnito sie dzieki wyna-
lazkowi pisma - fonetycznego i symbolicznego (resp. logistycznego) - a na-

stapilo przyporzadkowanie chrzescijaristwa wladzy cesarskiej w Kosciele cesarskim (w uprosz-
czeniu).

21 Przypomnijmy najbardziej fundamentalne dwie tezy Wlodkowica postawione w dziele
O wtadzy cesarza i papieza nad niewiernymi. Jedna stanowila, iz wobec pogan obowigzuja te same
prawa, co wzgledem chrzescijan, oraz druga, ze nie wolno narzuca¢ wiary przemocg. Nie spo-
s6b nie podnies¢, iz obie podwazaly najbardziej podstawowg racje teorii cesarstwa i zwigzanej
z nig racji bytu zakonu krzyzackiego.

22 W tymze niepowtarzalnym - i nie powtérzonym w dziejach (faciriskiego) Zachodu -
wzroscie kultury cywilizacyjnego zrzeszania sie aktywny i twérczy czyn polskiej szlachty, pol-
skich ,rodowcéw” (jako 6wczesnej klasy Sredniej i Sredniego ruchu egzekucyjnego - w uprosz-
czeniu), domagat sie i zarazem zainicjowal naprawe panstwa, wprowadzajac de facto pierwsza
konstytucje - nieznang jeszcze nikomu, zadnym éwczesnym wladztwom i krélestwom Europy;
taki bowiem - wprost konstytucyjny - charakter wykazywatly tzw. artykuly henrykowskie
(1573).
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stepnie w spotecznosci Jonii egzystencjalnie niejako wymusila namyst nad
rzeczywistoscig - physis z zawarta w niej oikoumene - to nie wydaje sie, aby
wszystko i caly bezinteresowny rozw¢j kultury intelektualnej i inteligibil-
nej miat si¢ wyczerpywac na tychze wiasnie bezinteresownosciach: potrze-
by mowy ludzkiej, potrzeby myslenia pojeciami i potrzeby bezinteresownego
poznania rzeczy niejawnych z natury.

Os$mielamy sie sadzi¢ i zarazem stwierdza¢, ze niewatpliwie nowozytne
spaczenie wiary, spaczenie rozumu i wypaczenie uczué czynito impas w moz-
liwosci wyczerpujacego podazania kultury zachodnioeuropejskiej - perspek-
tywa tego kontemplatywnego w sumie rozwoju, angazujac si¢ wylacznie
w racjonalistycznosé typu skutkowo-przyczynowego. A przeciez nawet, gdy-
bysmy przyijeli, ze my$l intelektualna pozostaje wyznacznikiem kazdego czto-
wieczego dzialania, to jednak nalezy przede wszystkim rozpozna¢ i uznac, ze
czlowiecze dzieje nie stanowig wytacznie historii intelektualizmu. W glorii zy-
cia dzieje cztowieka w ogoéle i cztowieczych zbiorowosci - wspdlnot i spote-
czenstw - pozostaja przede wszystkim spelnianiem sie w jestestwie. Cztowiek
nie jest wylgcznie intelektem badz instynktywna jednostkga, ale osoba - wta-
$nie przez spelnienie sie w jestestwie w glorii zycia.

Konfrontacja tejze ptaszczyzny imperialistycznego rozwoju zachodnioeu-
ropejskich parnstw europejskiej nowozytnosci z kulturowoscig polska i sys-
tematem cywilizacyjnym Rzeczypospolitej, integrujacej w tymze systemacie
Korony polskiej dobrowolnie przylaczajgce sie don sasiedztwa etnicznie sto-
wiarniskie i wszelkie inne pozwala nam wspoélczesdnie pelniej i wyrazisciej roz-
poznac to, co wydarzylo sie w agresywnym unicestwieniu Rzeczypospolitej
przez mocarstwa zaborcze. Czyzby zatem nastate tragiczne okolicznoéci dzie-
jow polskiego narodu (1795-1918) pozwolily jedynie rozpoznac kolejng bezin-
teresownosc¢, a wraz z nia glebszy sens cztowieczego spelniania sie w jestestwie
w kulturowo dojrzatej kontemplatywnie oikoumene? Tak wiec uchwycili-
$my najwazniejsza plaszczyzne, w ktérej wychwyceniu uczestniczylo takze
i przede wszystkim pokolenie Augusta hr. Cieszkowskiego. Wspotczednie
bowiem dostrzegamy to, co nadal pozostaje niezrozumiale dla europejskich
,hien” imperialistycznych - i to zaréwno zachodnich, jak i wschodnich, ze
na oczach autora Ojcze Nasz dokonalo sie bezinteresowne spelnianie sie w je-
stestwie w akcie ofiary za braci - kulturowa wspoélnote bezpanstwowego na-
rodu Rzeczypospolitej - spelnienie w akcie dobrowolnej ofiary wobec bez-
wzglednie brutalnej przemocy barbarzynskich agresoréw, zasadniczo caratu
moskiewskiego, jak i pruskiego absolutyzmu.
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2. Opus badawczo-pisarskie Augusta Cieszkowskiego
rezultatem tworczej interaktywnosci egzystencjalnego
wtopienia w dzieje narodu polskiego
i tkwienia w kulturowo$ci narodu Rzeczypospolitej
a spelnienia sie w jestestwie w glorii Zycia w polskiej oikoumene

W zakoriczonym etapie rozwazan przywolaliSmy istotng réznice dziejow
polskich od dziejéw innych systematéw etniczno-panstwowych, wyrazaja-
ca sie w tym, ze polskie dzieje stanowia zasadniczo dzieje narodu, wszyst-
kie inne za$ - dzieje krolow lub ksigzat. Rozpoznanie powyzsze wyraznie
odwzorowuje sie w réznicy postawy chociazby niemieckich mysélicieli i fi-
lozoféw dziewietnastowiecznej epoki i polskich, a posréd nich Augusta hr.
Cieszkowskiego. Dos¢ tatwo bowiem mozna by rozpoznac filozoféw niemiec-
kich schytkowego o$wiecenia jako swoiste , trybiki” (w dos¢ sporym uprosz-
czeniu) w mechanizmie systematu panstwa pruskiego, pelnigce inteligibilna
postuge wobec oswieconego wladcy absolutnego i jego panstwa-wladztwa.
Takowe znamie nie stanowito jednak charakterystyki mysélicieli polskich, spo-
sr6d ktorych przywotalibysmy Jozefa Marie Hoene-Wronskiego? (1776-1853)
badZz Maurycego Mochnackiego (1803-1834) - i to zwlaszcza z tegoz XIX stu-
lecia jako epoki niebywatych przemian polityczno-spolecznych. Niczym sta-
rozytni filozofowie joniscy, zainteresowani catoscia glorii zycia czlowieczego
(W uproszczeniu) i w takiejze jej calosci formutujacy namyst nad wydarza-
jaca sie ludzka oikoumene w physis rzeczywistosci badz physis w wyréznio-
nej oikoumene, filozofowie polscy doby zaboru Rzeczypospolitej i wykreslenia
jej z mapy panstw europejskich podjeli oryginalny namyst nad kulturo-
wym spelnianiem sie kulturowych oikoumene w cywilizacyjnych systematach
panstw w dziejach. Wlasnie bardziej w typie starozytnego filozofa joriskie-
go - Talesa, rozpoznawanego z umiejetnosci spozytkowania wiedzy w osia-
ganiu zamozno$ci?*, niz w postawie wspotczesnych mu filozoféw niemiec-
kich doby oswiecenia - Immanuela Kanta (1724-1804) czy Georga F.W. Hegla
(1770-1831), przychodzi nam rozpozna¢ integralnie zwigzany z dziatalno-
Scig spoleczno-gospodarcza i polityczno-naukowa namyst Cieszkowskiego
nad wydarzaniem sie polskiego bytu narodowego. Wystarczy bowiem po-
réwnac zyciowy czyn autora Ojcze Nasz, wypelniony dziatalnoscig spotecz-

23 Wtasc. Jan Hoeene - filozof metafizyk, filozof wychowania, matematyk, astronom, fizyk,
technik wynalazca, prawnik, ekonomista.

%4 Znana bowiem byta dalekowzrocznosé Talesa, wedle ktorej, przewidujac na podstawie
swej wiedzy astronomicznej wyjatkowy urodzaj oliwek, wydzierzawit na diugo przed zbiorem
wszystkie okoliczne prasy do ttoczenia oliwy, dorabiajac sie w tak prosty sposob znacznego ma-
jatku (por. Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, tham. 1. Kroriska, Warszawa
2006, s. 23).
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na i gospodarczg, ktérag inicjowal we wlasnych majatkach i zaprzyjaznionych
z nim majatkach wtascicieli ziemskich Wielkopolski, wyrazajaca sie¢ w orga-
nizacji sprzedazy plodéw rolnych, racjonalnego pozyskiwania drewna, inwe-
stowania w inwentarz zywy oraz budynki i sprzet rolny, stosowania kredytu
hipotetycznego, upraw, wynagradzania robotnikéw rolnych itd.??, do wasko
zorientowanej namystem filozoficznym dzialalnosci uniwersyteckiej Kanta
i Hegla, ktérych nie sposéb nie postrzega¢ poza wydarzajacym sie czasem
epoki, czerpigcej z zasobu ich systematow Swiata deterministycznie w sumie
(W uproszczeniu) skonstruowanych idei. Osiadlemu w Wierzenicy jako wla-
Sciciel majatku ziemskiego i mieszkajagcemu w Poznaniu przyszio rozwijac
coraz bardziej doglebnie swa aktywnos$¢ organizacyjng na rzecz - w sensie
wrecz dostownym - pracy organicznej - tym bardziej, ze znajomos¢ idei fu-
rieryzmu oraz niemieckiej i angielskiej mysli agrarnej pozwalata mu zdoby-
waé autorytet w gremiach farmeréw?® tychze krajow oraz polskiego, rodzi-
mego ziemianstwa?’.

Wprost przeciwnie do idei, ktére rozpalaly umysty srodowisk robotni-
czych epoki porewolucyjnej, inspirujac do buntu, nie angazowat sie¢ w dys-
kursy ideologiczne, ale osadzajac sie na konkrecie zycia kulturowej oikoumene
podnosit - jak np. podczas Kongresu Rolniczego w Berlinie w 1845 r. - potrze-
be udziatu robotnikéw rolnych w dochodach majatkéw ziemskich, propagu-
jac tworzenie lokalnych przedsiebiorstw przetwoérstwa rolno-spozywczego,
czyli zaktadéw miesnych, mleczarskich, mtynarskich i gorzelnianych, a tak-
ze przedsiebiorstw produkujacych materiaty dla rolnictwa, czyli tartakow,
cegielni, kuzni i warsztatéw [powozowych]. Ale August hr. Cieszkowski -
autor Ojcze Nasz - nie ograniczyt sie¢ w propagowaniu idei zakladania ko-
tek rolniczych i grup producentéw rolnych - w tym takze hodowli koni i by-
dla rasowego. Konsekwentnie do swych idealéw - ktére mozna by stresci
jako ideat zycia integralnego - propagowat oswiate ludowg, zwlaszcza rolni-
czg wraz z edukacjq rzemieslnicza?®. Jego przekonania nie stanowity wytacz-
nie zapisanych w pismach postulatéow badz idei. Po dekadzie usilnych staran
zalozyl w 1870 r. w Zabikowie Szkole Rolnicza - na poziomie szkoty wyz-
szej, noszaca imie zmartej matzonki Haliny. Powstanie tego osrodka nie tylko
wzmacniato czy intensyfikowalo upowszechnienie najnowszej wiedzy o zdo-
byczach agronomiczno-technicznych krajéw zachodnich posréd ziemiaristwa
w kadrach przysztych odpowiedzialnych za uprawy w majatkach ziemian-
stwa jako absolwentéw szkoly, ale jednoczesnie wypelnialo wielkopolska
pustke (w uproszczeniu) i zarazem organizowalo osrodek badawczy, sku-

% Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, s. 15.

26 Zwréémy réwniez uwage na rozréznienie, jakie stosujemy, w odréznieniu farmeréw
i rodzimego ziemiaristwa.

27 Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, s. 15.

28 Por. tamze, s. 16.
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piajac wybitnych éwczesnych uczonych w osobach Profesoréw: Szczesnego
Kukietki, J6zefa Rivoli?® (1838-1926) i Kazimierza Graffa.

Ale dziatania organizacyjne w wymiarze edukacji rolniczej nie wyczerpy-
waly aktywnosci Cieszkowskiego. Zapewne dostrzegajac imperatyw wycho-
wawczo-edukacyjny spotecznosci wiejskiej rownolegle zabiegal w sprawach
organizacyjnych ludowej oswiaty i edukacji, a wychowanie dzieci i edukacyj-
na opieke nad nimi rozumiat w perspektywie organicznego ksztalcenia wy-
kwalifikowanej sily roboczej dla rolnictwa i rzemiosla, a jednoczesnie nowo
organizujacych sie i powstajacych fabryk. Bylto to przeciez stulecia, ktérego
pokolenia europejskich oikoumene naznaczone zostaly - stopniowym badz
gwaltownym, w zaleznosci od regionu - przejsciem od manufaktury i reko-
dziela rzemieélniczego do fabryk i masowej produkcji. Wiemy z perspektywy
wspo6lczesnosci, ze byt to czas réownoleglego formulowania teorii spotecznych,
dotyczacych kapitatu i nowo wyksztalcajacej sie klasy spolecznej - proletaria-
tu [fabrycznego]. Wiemy réwniez, ale jedynie z perspektywy wspotczesnych
badan mysli polityczno-spotecznej é6wczesnych epigonéw ideologii postepu
,cywilizacyjnego” i nowej ludzkosci, iz Karol Marks®® (1818-1883) trafnie pojat
bezosobowgq nature kapitatu, dazacego do osiggniecia i pomnozenia zysku,
jednoczesnie nieprzezwyciezalnie tkwigc w niewoli ideologicznej swych po-
przednikéw, czyli Marcina Lutra i Kartezjusza, a zwlaszcza Jean J. Rousseau,
co do rozumienia natury czlowieczej. Uznal ja bowiem za bezgrzeszna i de-
formowana jedynie przez wlasnosé prywatna (resp. kapitat).

Zyciowa postawa Augusta hr. Cieszkowskiego przeczy zachodzeniu
wszedzie i pod kazdym wzgledem najbardziej podstawowej tezie autora Ka-
pitatu, iz natura czlowieka jest - jak rozpoznawat Marks - caloksztattem sto-
sunkow spotecznych. By¢ moze okazuje sie [intelektualnie] ,wywiedziong”
z obserwacji stosunkéw ekonomicznych i gospodarczych imperialnych mo-
carstw kolonialnych Europy Zachodniej i np. farmeréw zachodnioeuropej-
skich obszaréw rolnych. Jednak badawczo obserwujac aktywnos¢ i zaangazo-
wanie Cieszkowskiego jako ziemianina i wlasciciela majatku ziemskiego, nie
sposob nie rozpoznad, ze z naczelng teza Marksa jest akurat wprost przeciw-
nie - i to, jezeli nie w zachodnioeuropejskich stosunkach gospodarczo-ekono-
micznych, to przynajmniej w odniesieniu do sytuacji polskiego ziemiaristwa
doby , organicznej pracy u podstaw”. Dos¢ tatwo rozpoznajemy, ze to raczej
rola spoteczna kapitalisty czy tez ziemianina ksztattuje skutecznie te stosun-
ki spotecznie. I doskonale mozna rozpoznag, ze ksztaltowanie tychze stosun-

2 Plenipotent i zarzadca débr kérnickich (1863-1876); zatozyciel (1866) i prezes zrzesze-
nia polskich lesnikow (1866-1916), dziatajacego jako wydzial lesny Centralnego Towarzystwa
Gospodarczego w Wielkim Ksiestwie Poznanskim; wykltadowca w Wyzszej Szkole Rolniczej
w Zabikowie (1874-1875); od 1919 pracownik naukowy uniwersytetu w Poznaniu.

30 Wtasciwe: Karl Heinrich Marx.
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kow dokonywato si¢ poprzez przywolane powyzej zaangazowania i przed-
siewziecia gospodarczo-oswiatowych Cieszkowskiego.

Czyzby tego niesprawdzania si¢ tez Marksa - przynajmniej w warun-
kach polskiej cywilizacyjnosci - nie nalezaloby dostrzega¢ w systemacie na-
rodu Korony polskiej, ktéry ksztaltowany byl oddolnie - od spoteczeristwa
szlacheckiego: rodowcoéw, organizujacego sie samorzadnie oddolnie? W tejze
perspektywie nalezaloby konsekwentnie rozpozna¢ odmienne ksztaltowanie
sie kulturowosci polskiej i tkwienie w niej coraz to nowych pokoleri. Bowiem
w odniesieniu do mlodego Cieszkowskiego, czyzby nalezatoby przywolaé, ze
przeciez przyszly autor Ojcze Nasz otrzymal wychowanie w duchu gteboko pa-
triotycznym, jakie nadat mu dom rodzicielski, a takze grono jego guwerneréw
jako dorastajacego obywatelsko miodzierica? Przeciez zawiodlo go na ono na
,budowe” warszawskich barykad. I chociaz jako siedemnastoletni mtodzieniec
nie brat udziatu w bezposredniej akcji zbrojnej - dopowiedzmy: ze wzgledu na
stan zdrowia, a wszedl w sklad tzw. zaplecza obronnego, to jednak doswiad-
czyl tego samego stanu przezy¢ zmagania niepodleglosciowego, co wielu jego
réwiesnikow z tego pokolenia - chciazby Piotr Semenenko (1814-1886), péZniej-
szy teolog i kaznodzieja srodowiska polskiej emigracji jako z zatozycieli zgro-
madzenia zakonnego Ksiezy Zmartwychwstaricow, ktéry niestety nie miat tak,
jak Cieszkowski, ziemiariskiego pochodzenia, ale znacznie skromniejsze®.

Przywotujac z kolei edukacje, jaka otrzymat autor Prolegomeny do historio-
zofii, wywieziony do Rzeczypospolitej Krakowskiej i do Krakowa przez swe-
go ojca przed upadkiem powstania - ojca przezornie obawiajgcego sie repre-
sji za udzial w nim, nie sposéb nie podnies¢, ze w istocie samej byla ona nie
tyle polska (w uproszczeniu), co wielce sprzyjajaca wielowymiarowemu roz-
wojowi osobowosci i cech charakteru, a przede wszystkim rozwojowi inte-
lektualnemu w kulturze polskiej i poczuciu patriotycznym. Krakéw bowiem
- wprost przeciwnie do innych terytoriéw Rzeczypospolitej pod zaborami
- pozwalal na nieskrepowane nauczanie w jezyku ojczystym, postugiwanie
sie polskimi podrecznikami i studiowanie czy, lepiej, rozczytywanie sie w li-
teraturze polskiej. Wprowadzony w wyjatkowa atmosfere zycia umystowe-
go Krakowa - radykalnie r6znigcego sie od surowosci klimatu wyksztatcone-
go przez zaborce pruskiego czy moskiewskiego - mlody Cieszkowski jeszcze
jako uczen Liceum $w. Barbary zostal skutecznie zaznajomiony z trendami
umystowymi epoki. Otrzymal zreszta ku temu odpowiednie przygotowanie
nie tylko edukacja prywatng i znajomoscia kilku obcych jezykow, ale takze
odbytymi podrézami po kilku krajach europejskich i po terytoriach wszyst-
kich trzech zabor6w?2. Réwniez przezornosci ojca nalezy oddac rozpoznanie

31 Zob. D. Kubicki, Polska emigracyjnosé w mysli teologicznej Piotra Semenenki CR (1814-1886),
»Przeglad Polsko-Polonijny” 2012, r. 4, nr 2, s. 19-38.
32 por. J. Hellwig, Cieszkowski, Warszawa 1979, s. 17.



50 ks. Dominik Kubicki

wszechstronnych zainteresowan, zmystu badawczego i sprawnosci pretendu-
jacych do uprawiania nauki; przeciez pod jego wptywem August Cieszkowski
zapisal sie¢ na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Jagielloriskiego, 6wczeénie
zreformowanego. Zreformowana Wszechnica Wolnego Miasta Krakowa za-
petniona byta uczonymi, ktérzy poza granicami zaboru dali skutecznie sie
rozpoznaé¢ w naukowych osiggnieciach. Cieszkowski jako student miat wiec
mozno$¢ wkroczenia w dostownie czysta filozofie pod kierownictwem pro-
fesora filozofii Jozefa E. Jankowskiego - 6wczesnie wybitnego kantysty. Ale
Swiat nastawionego heterodoksyjnie do utartych schematéw myslowych
Jankowskiego nie byt jedynym, w ktéry wkroczyt autor Ojcze Nasz. W zakre-
sie problematyki pedagogicznej i psychologicznej stuchat wykladéw prof.
Michata Wiszniewskiego®® (1794-1865) - historyka literatury polskiej, ktory
w swej zyciowej drodze mial doswiadczenie dzialacza politycznego w po-
wstaniu krakowskim w 1846 r. Wtasnie to on w pierwszej kolejnosci wywart
istotny wptyw na Cieszkowskiego swa postawq patriotyczng wraz z niezwy-
kia aktywnoscia spoleczno-polityczna i naukowa, a takze zalozeniami swoich
koncepdji i twierdzen psychologiczno-pedagogicznych3*.

W sumie, przebywajac przez niezwykle krotki czas na studiach uniwer-
syteckich w Krakowie, autor Ojcze Nasz mial mozno$¢ oprécz zapoznania sie
z réznymi dziedzinami wiedzy réwniez wgladu do naukowego warsztatu
uczonego i roli, jaka pelni w stosunku do spoteczeristwa. W 1832 r. udat sie na
dalsze studia w Niemczech - do Berlina, do nowoczesnego éwczeénie uniwer-
sytetu, nawigzujacego do uniwersyteckiego idealu mediewalnej Christianitas,
a na nowo zreformowanego i zorganizowanego przez Wilhelma Humboldta
(1767-1835). Jednak poniewaz byly to lata nieodlegte schytkowi zycia i samej
$mierci Hegla, Cieszkowski natrafit w tejze nowoczesnej placéwce naukowo-
dydaktycznej - miejscu dziatalnosci filozofa i zarazem autora Fenomenologii du-
cha - na przemozny wplyw filozofii i osoby Hegla-uczonego, pod ktérym tak-
ze pozostawala cata 6wczesna nauka®. Tak wiec wydaje sie zrozumiatym, ze
heglizm, bedac przedmiotem ogoélnej uwagi i 6wczesnej debaty filozoficznej,
a zwlaszcza stajac sie przedmiotem dalszego etapu uniwersyteckich studiow
Cieszkowskiego pod kierunkiem profesoréw-heglistow, 6wczesnie juz staw-
nych uczniéw mistrza Hegla, czyli Gablera, Gansa i Karola L. Micheleta®®, stat
sie takze na samym finale jego uniwersyteckich studiéw przedmiotem zwie-

3 Przypomnijmy - historyk literatury, filozof, psycholog, wydawca zrédel; wychowanek
i profesor Liceum Krzemienieckiego, od 1831 profesor w Uniwersytecie Jagielloriskim; podczas
rewolucji krakowskiej (1846) przywoédca konserwatywnego spisku, po jednodniowej dyktatu-
rze obalony, od 1848 na emigracji we Wloszech; uznany za epigona polskiego oswiecenia i pre-
kursora pozytywizmu, autor Historii literatury polskiej (t. 1-10, 1840-1857).

34 Por. J. Hellwig, Cieszkowski, s. 19.

35 Por. tamze, s. 24.

36 Por. tamze, s. 26.
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zlego opus naukowego: Prolegomena zur Historiosophie?’, zanim przedtozyt na
uniwersytecie w Heidelbergu doktorska teze z historii filozofii joriskiej: De
philosophiae jonicae, vi loco. Czy zatem mozna w ogole pozostawac zadziwio-
nym, ze pierwszym samodzielnym i niepisanym na ocene - ocene promocyj-
ng, jak doktorska dysertacja - i to w klimacie srodowiska polskiej mtodziezy,
studiujacej dzieta mysli niemieckiej na berlifiskim uniwersytecie, a radykal-
nie rézniacej sie od burszostw (resp. Burschenschaftow)® wraz z ich pijatyka-
mi i pojedynkami srodowiska lokalnego, lecz tworzacych kregi towarzyskie,
ktore ksztaltowaty swe zycie ideowe w duchu polskim, w takiz sposéb wyra-
zajac swa odpowiedz na zakusy germanizacyjne, jakby , przygotowujac” sie
do przyszlej roli przywoédcéw narodowowyzwolericzych czy narodowotwor-
czych - okazywalo sie zwiezte rozmiarami opus naukowe: Prolegomena do hi-
storiozofii®®, w ktérym kontynuujac mozliwie najwierniej rozwijany tworczo
przez siebie heglizm, podjal na gruncie mysli polskiej prébe analizy dziejow
ludzkich oikoumene i historii, procesu spolecznego, zmiany i rozwoju przed-
miotowej strony bytu wraz z rozwojem podmiotowego ducha*’?

Studia uniwersyteckie i uzyskanie doktoratu z zakresu filozofii w uni-
wersytecie w Heidelbergu nie okazywaly sie celem samym w sobie. Autor
nowo wydanej Prolegomena zur Historiosophie odbyt podréz do Paryza, wielo-
krotnie do niego powracajac w péZniejszym swym zyciu. Zapoznal sie w nim
z wieloma wybitnymi i znanymi w tamtym czasie my$licielami i dzialaczami,
tworcami kultury. Poszerzyt swa edukacje, uczestniczagc w wybranych przez
siebie wyktadach na Sorbonie i w College de France. Skutecznie pogtebiat
wiedze z zakresu funkcjonowania organizacji i instytucji, aktywnie biorac
udzial w funkcjonowaniu towarzystw naukowych - co bezsprzecznie wydat-
nie mu pomogto do nieodleglego 6wczesSnie w czasie zorganizowania wraz
z Karolem Ludwikiem Micheletem i zalozenia Towarzystwa Filozoficznego
w Berlinie (1842), a takze wraz z wieloma innymi Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk (1857) - tym razem instytucji zalozonej zgodnie z jego autor-
skimi koncepcjami. Czy moze jeszcze dziwié fakt, iz obserwuje posiedzenia
parlamentarne, Ze interesuje sie dzialalnoscia gospodarcza, ze zwiedza nowo
powstate fabryki i wszelkie organizacje obrotu kapitalowego, ze podpatru-
je funkcjonujace gieldy i banki, ze zapoznaje sie z angielskim szkolnictwem,
obserwujac przelamywanie si¢ przestarzalego pogladu, iz edukacja pozosta-
je wylacznie sprawg indywidualng, a nie spoteczng czy publiczng okreslone-
go systematu panstwa? Niewatpliwie nalezy przypisywaé doglebnemu wra-
zeniu nad naocznym przypatrzeniem sie¢ w Anglii - dominujacym éwczeénie

%7 Wydane w Berlinie w 1838 r.

38 Czyli korporacji studenckich (niem. Burschenschaft - korporacja studencka).

3 Przetozone na polski przez syna autora, réwniez Augusta [Adolfa] Cieszkowskiego,
a wydane w Poznaniu w 1908 r.

40 Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, s. 12.
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imperium postepu techniczno-technologicznego i przemystowo-gospodar-
czego - sytuacji nowo wyksztalconego proletariatu, a zwlaszcza fabrycznej
pracy dzieci i ich do$¢ wysokiej émiertelnosci, niklej liczbie [elementarnych
jedynie] szkoét i ich niskiemu poziomowi nauczania, wole imperatywu edu-
kacyjno-wychowawczej dziatalnosci wobec polskich wiejskich oikoumene. Re-
zultatem tegoz pobytu i poczynionych refleksji stalo sie obszerne badawcze
opus Du crédit et de la circulation®' oraz rozwazanie Uwagi nad obecnym sta-
nem finanséw angielskich*?, zawierajace zarysowujace sie zaczatki przekonari
Cieszkowskiego, czyli idei praktycyzmu w gospodarowaniu, demokratyzmu
w stanowieniu samorzgdnosci, racjonalizmu w dziedzinie edukacji oraz tole-
rancji w obyczajowosci i kulturze®.

Wykorzystuje w sumie podréze po Francji, Anglii i Wioszech do naoczne-
go przypatrzenia sie osiggnieciom cywilizacyjnym (w sensie techniczno-tech-
nologicznym) zachodnioeuropejskich systematéw panstw, aby umiejetnie
twoérczo wyksztalci¢ wlasne koncepcje z zamiarem ich propagowania badz
upowszechnienia wiedzy o zdobyczach cywilizacyjnych. Ale zanim sie to sta-
nie, naby! nawet majatek we Frangji i stat si¢ (m.in.) delegatem swego regio-
nu - czyli Basses Alpes - na kongres rolniczy w Paryzu w 1847 r., pracujac
w komisji kredytowej i opracowujac odpowiedni raport. Zanim jednak juz
ostatecznie osigdzie w Wierzenicy jako wtasciciel majatku ziemskiego i row-
nolegle zamieszka w Poznaniu dokonuje publikacji twérczych przemyslen
nad kwestiami administracyjno-politycznymi: O izbie wyzszej i arystokracji
w izbie wyzszej**, problematyka filozoficzng: Bdg i palingeneza®, zagadnienia-
mi spoteczno-gospodarczymi: Praktyczna filozofia wiejskiego gospodarowania®®,
oraz rozpoczetych rozwazan nad historiozofia ludzkosci: Ojcze Nasz¥ - naj-
bardziej znane opus magnum Augusta hr. Cieszkowskiego, nad ktérym nie
ustawal w zmaganiu intelektualno-kontemplatywnym, rozciggajacym sie na
ponad trzydziesci pie¢ lat jego zycia.

Znamienne jest, Ze wysokie kompetencje praktyczne w zakresie wiedzy
ekonomiczno-gospodarczej zostaly dostrzezone juz w latach czterdziestych
XIX stulecia, w 1859 r. za$ otrzymal propozycje objecia urzedu ministra finan-
sow w rzadzie pruskim, ktérego jednak nie przyjat. Natomiast podjal aktyw-
noé¢ w dziedzinie politycznej, dzialajgc ze skutecznym oddaniem dla polskiej

41 Czyli o kredycie i obiegu [pieniadza] (Paris 1839).

42 Warszawa 1842.

43 Por. tamze, s. 13.

44 Paris 1844.

45 Berlin 1842.

%6 Poznar 1844.

47 Ojcze nasz (t. 1, Paris 1848; Paris 1870%); Wezwanie (t. 1I, Poznati 1899), Pierwsza prosba.
Swigé sig Tmig Twoje (t. 1T, Poznan 1903), Druga prosba. Przyjdz Krélestwo Twoje (t. IV, Poznari
1906); Streszczenie (Wilno 1911).
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sprawy w pruskim Zgromadzeniu Narodowym, do ktérego zdobyt mandat
poselski (od 8 maja 1848 r.), a takze rownolegle angazowat si¢ organizowanie
i rozwoj lokalnego srodowiska naukowego - w instytucjonalnej postaci rze-
czonego juz powyzej Poznarskiego Towarzystwa przyjaciét Nauk. Czy odda-
nie na jego badawcze zapotrzebowanie swego zasobu bibliotecznego o liczbie
40 tys. woluminéw - z zakresu historii prawa, filozofii, ekonomii, przyro-
doznawstwa, literatury, sztuki, religioznawstwa, jezykoznawstwa czy slawi-
zmu - nie stanowi przekonujacego argumentu o zyciowej pasji faktycznego
zaangazowania autora Ojcze Nasz?

Ale przede wszystkim nalezaloby retorycznie w pewnym sensie zapytac:
czy kto$ o takimze biegu zycia i rozwoju myéli intelektualnej mégtby nie pod-
ja¢ swych wyjatkowych przemyslen w skonfrontowaniu jej z intelektualnym
wyzwaniem tamtej 6wczesnosci, jaka stanowit heglizm i nie podja¢ na sposéb
imperatywny sformutowania ich w Prolegomenie do historiozofii oraz w Ojcze
Nasz? Na czym wiec - badawczo postrzegajac schylek europejskiej nowozyt-
nosci z perspektywy wspolczesnej postmodernosci - polegato konfrontacyj-
ne zderzenie $wiata cywilizacyjnosci polskiej, ktory egzystencjalnie stanowit
punkt wyjscia refleksji Cieszkowskiego i podioze jego intelektualnych i zara-
zem kulturowych odniesien, z wizja dziejow, jaka z inspiracji Hegla, autora
Fenomenologii ducha, stata si¢ udziatem dziewietnastowiecznych elit intelektu-
alnych europejskiego Zachodu?

3. Mysl historiozoficzna autora Ojcze Nasz przezwyciezaniem
impasu intelektualnej metafizyki i wzniesieniem podwalin
w rozpoznanie czlowieczego spelniania sie
W jestestwie w glorii Zycia

August hr. Cieszkowski pozostawil imponujaca tworcza spuscizne pisarska:
naukowa i badawcza, bedac za zycia niekwestionowanym autorytetem jako
uczony i filozof, pragmatyczny dzialacz spoleczno-gospodarczy i medrzec,
anawet mesjanistyczny wizjoner. Jak zasadnie podnosi Kazimierz Wojnowski:
opus intelektualne i inteligibilno-kontemplatywne bylo ideotwércze i zara-
zem pragmatyczne, réwnolegle filozoficzne i naukowe (w uproszczeniu), re-
alistyczne i mistycyzujace, analityczne i syntetyzujace jednocze$nie, zawsze
jednak logiczne i badawczo rzetelne oraz poznawczo uczciwe?.

Zanim podejmiemy kwestie niezwyklej nowosci inspirujacych badawczo
tresci opus filozoficzno-historiozoficznego Cieszkowskiego, pozwolimy sobie

48 Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, s. 19.
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powrdci¢ do kwestii ,kolapsu” cywilzacyjnoéci mediewalnego Christianitas
i wyksztalcenia sie jednostronnego: idealistycznego*® w sumie (w uprosz-
czeniu), spojrzenia na wydarzajace sie czlowiecze oikoumene w nowozyt-
nosci europejskiej, ktory doskonale uwyraznia si¢ w swych skutkach w de-
bacie-sporze naukowym o istnienie badZ nieistnienie narodéw, odbytej na
poczatku XX stulecia - a wiec juz po $mierci Cieszkowskiego - pomiedzy
dwoma teologami-dominikanami. Wspoétczesny Jackowi Woronieckiemu®
OP (1878-1949) znakomity Luksemburczyk - Jean Grendt OP twierdzit, ze
panstwo ma prawo zmuszacé ludzi (,fagodnymi érodkami”) do zmiany jezy-
ka, obyczajéw narodowych itd. Jako znakomity tomista wywodzit swe tezy
z opus Akwinatowego. Jednak poniewaz za czaséw $w. Tomasza narodow
jeszcze nie bylto, wiec w latach dwudziestych XX stulecia znakomita wiek-
szos¢ francuskojezycznych tomistéw nie rozumiata w ogole, czym jest naréod.
Oczywiscie autor Katolickosci tomizmu podjat intelektualny spor z takimze sta-
nowiskiem, podnoszac - jako jeden z pierwszych we wlasnym srodowisku
zakonnym, stanowigcym jednoczesnie srodowisko duchowe Akwinaty - po-
stulat porzadnego myslenia (intelektualnego) o nowych zagadnieniach, czyli
w tejze kwestii debaty - o zagadnieniu narodu®'.

Przyklad tejze debaty pozwala nam dogtebniej zrozumie¢ przewartoscio-
wania, jakie dokonaly si¢ wraz ze schylkiem mysli teologicznej mediewal-
nej Christianitas (w uproszczeniu) w sensie uprawiania refleksji teologicznej
w Akwinatowej koncepcji teologii jako wiary in statu scientine wraz z jedno-
czesnym uczynieniem wytworu tegoz teologicznego instrumentarium, czyli
teologicznego dziela §w. Tomasza z Akwinu, absolutnym odniesieniem kaz-
dej kwestii intelektualnej, jaka mialaby sie pojawi¢. Lecz nowozytnosé eu-
ropejska nie tylko , umetafizycznita” opus teologiczne Akwinaty - réwniez
Corpus Platonicum i Corpus Aristotelicum, podobnie jak my$l i pisarskie dzie-
to teologiczne Marcina Lutra, zostaly na podobny sposéb potraktowane, czyli
,umetafizycznione” w sensie wyjecia z ram czasowosci i przestrzennosci phy-
sis (W uproszczeniu), uczynione rodzajem absolutu badz nabierajac charakte-
ru absolutnego i jakby ostatecznego. Dopiero wraz z wypracowaniem meto-
dy historyczno-krytycznej zdaliSmy sobie sprawe z wymiaru historycznego
wydarzania sie $wiata os6b i rzeczy. Ale zanim to nastgpito, konieczne byto
w przestrzeni badawczej XX stulecia rozpoznanie historycznego wymiaru
opus Akwinaty, Platona i Arystotelesa. Pozostaje nadal do rozpoznania takie-
go samego wymiaru w stosunku do pisarskich opus fundatoré6w nowozytno-
§ci - wraz z wyciggnieciem wszystkich (egzystencjalnych, a takze spotecznych

W sensie rozumienia rzeczywistoéci $wiata wedle koncepcji Idei Platona - $wiata
,cleni”.

%0 Czyli ksiaze Adam Korybut zanim przybral imie zakonne.

51 7ob. J. Woroniecki, Katolicko$¢é tomizmu, Lublin 1924.
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i politycznych) konsekwengji z takiegoz stanu rzeczy. Nadto sam proces ,0d-
metafizycznienia” tego, co ulegto wer wtopione u progu nowozytnego Swiata
za przyczyna podmiotowego ,Ja” i §wiata nie-,Ja” Kartezjusza, sola fides, sola
scriptura i sola gratia Lutra oraz zalozenia zltych instytucji spotecznych i dobrej
czlowieczej natury wraz z imperatywem koniecznosci uwolnienia cztowieka
od gnebigcych go warunkéw spotecznych, aby dopelnita calej reszty wyksztat-
cenia od podstaw nowego spoleczenistwa jego dobra z samej swej istoty natura
[ludzka] Rousseau, nie wydaje sie zakoniczony. Zresztg my$l intelektualna nad
wydarzaniem sie spoleczenstw badZ nad ustalaniem podstaw ideologicznych
do konstruowania nowych zamierzeri wzgledem , ludzkosci” (jako ,bozka” -
w uproszczeniu) w sensie Augusta Comte’a (1798-1857) nie stanowi jednorod-
nego monolitu. Biegnie r6znymi $ciezkami ideowo-ideologicznymi, opierajac
sie na réznych podtozach, nie siegajac najbardziej pewnego podtoza inteligi-
bilnego (w uproszczeniu). Wystarczajgcym przykladem jest chociazby zagu-
bienie rozumienia uchwyconej w kategoriach poznawczej bezinteresownosci
i wyartykulowanej przez starozytnych cztowieczej sprawnosci theoria - czyli
sprawnosci bezinteresownego poznania rzeczy niejawnych z natury - pozna-
nia w madrosci teoretycznej (od theos®?) w bezinteresownym ,ogladzie rzeczy-
wistosci” ostatecznych racji i przyczyn tegoz $wiata osob i rzeczy.

52 Na bardziej uwazna badawcza uwage zastuguje grecki termin theoria. Przypomnijmy -
termin theoria wyraza jedna z zasadniczych cech myéli starozytnej, jesli nie jej ceche najbar-
dziej typowa; z perspektywy dziejow badawczo dostrzezono, jak z postawy poznawczej i mo-
ralnej cztowieka ulega transformacji w moc (resp. energie) bytotworcza w neoplatonizmie (zob.
G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. 1, Od poczqtkéw do Sokratesa, thum. E.I. Zielinski, Lublin
1994, s. 469-498). Chodzi o hojne gtebig intelektualng myslenie (namyst nad Rzeczywistoscig, me-
tamy$lenie), osiaggane wylacznie w bezinteresownym trudzie poznania rzeczy stanowiacych
(nie-empiryczna, a przyczynowq w sensie theoria Arystotelesa) istotnosciowg (w sensie eidos staro-
zytnych) glebie wydarzajacej sie rzeczywistosci. Rownie inteligibilnie niezauwazone zdaje sie
pozostawac rozumiejgce oglgdanie rzeczywistosci. A przeciez stanowi jako postawa poznawcza
najwyzszy przejaw zycia w moznoéci kontemplatywnego ogladu physis rzeczywistosci: gnonai
kai theorésai. W konsekwengji zycie czlowiecze pozbawione bios theoretikos traci swoj najglebszy
sens - takze w znaczeniu ,, ponad-czlowieczej” (resp. zdolnosci) ,mocy” w cztowieku jako mozli-
woéci sformulowania intuicyjnego zapytania o zasade, przyczyny i elementy physis [jako calos¢]
wraz z kierowaniem inteligibilnego zainteresowania racjonalng odpowiedzig jako pozostajacej
udziatem jej Stworzyciela, bedacego Pierwsza Przyczyng (w sensie Arystotelesa) jej zaistnienia, by-
towania itd. Dopowiedzmy nadto - jest zrozumiale, Ze inspirujac si¢ zasadnym spostrzezeniem
niemieckiego uczonego (filologa) Ulricha von Wilamowitz-Moellendorffa (1848-1931) - tworcy
metody historycznej w filologii klasycznej, iz greckie stowo: theos (opisujace boga Platona), wy-
stepuje zasadniczo w funkgji predykatywnej, powinnismy konsekwentnie przepracowaé¢ do-
tychczasowe stanowiska intelektualne, ktére wyznaczyly i zarazem wyznaczaly dotychczaso-
we osadzenia intelektualne dla ustalania badz ksztaltowania bardziej ogélnych tendencji dla
wszystkich dyscyplin szczegélowych. W kwestii powyzej przywolanych ustalert Wilamowitza,
ktore pozwalaja nam rozpoznad, iz w odréznieniu od chrzeécijan Grecy nie stwierdzali istnie-
nia Boga, aby konsekwentnie, jak ci pierwsi, w dalszym etapie refleksji intelektualnej podejmo-
wac skuteczne préby wyliczenia jego atrybutéw, ale okreélali wyrazeniem theos kazde zjawisko
ponadcztowiecze, wieczne (w sensie nieprzemijania, nie ustawania), kazdej mocy postrzeganej
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Mozna by podnies¢ w stosunku do catosciowej powyzszej kwestii btedne-
go inteligibilnego fundamentu nowozytnosci, ze nie tyle bez wyczerpujacego
i ostatecznego przezwyciezenia owej dychotomii na - z jednej strony - jakas
blizej nieokreslong metafizycznosé, z drugiej za$ - na pragmatycznosc i ze-
wnetrzno$¢ wydarzajacej sie rzeczywistosci physis $wiata, ale takze bez roz-
poznania kontemplatywnej sprawnosci cztowieczego podmiotu - rozpozna-
wania ostatecznych przyczyn rzeczywistosci physis, ktérej soba doswiadcza
i przezywa na sposob doglebniejszy i bardziej pelny, losy cywilizacyjne spo-
teczenstw Zachodu w ich fundacyjnej istotnosci, niezwyklosci i niepowtarzal-
nosci staja pod znakiem zapytania, a spoleczeristwa czynione globalnymi po-
zostaja skazane na kartowacenie ducha cywilizacyjnego. Innymi stowy, losy
calego Zachodu - co jeszcze bardziej dobitnie wspoéicze$nie uwyraznia sie -
zaleza od tego, czy potrafi przezwyciezy¢ bledy fundujace ,, duchowosé¢” no-
wozytna.

Po tymze nakre$leniu szerszej perspektywy pozwolimy sobie przejsé
do uwydatnienia istoty my$li historiozoficznej Cieszkowskiego. Ale zanim
to uczynimy, nie sposéb nie przywola¢ i nie przypomnie¢ - przynajmniej
w schemacie - konstrukcji $wiata nowozytnosci europejskiej, czyli tego,
- oprocz tego, ze opierat sie na zasadach bezwzglednej polityki®, opisanej
w II Principe Nicoldo Machiavellego, to przede wszystkim stanowil zinterpre-
towanie Platoriskiej Idei, pojmujac go w kategorii , Swiat cieni”, ktéry w istocie
nalezato rozumiec jako niebyt. W kontekscie odrzuconego rozumienia arysto-
telesowo-akwinatowego rozpoznania $wiata w kategoriach materii pierwszej
i ,ustanowionego” w koncepcji Kartezjariskiej (epistemologicznego) rozdzia-
tu miedzy podmiotem i przedmiotem, materig i duchem - podmiotowym ,Ja”
i Swiatem nie-,Ja”, a wiec w kontekscie zwlaszcza préb bardziej konkretne-
go ,podazania” perspektywa interpretacji platoniskiej, czyli materiq zmysto-
wa Kanta badZ dopuszczaniem czegos irracjonalnego w rzeczywistosci przez
Schellinga, ,wzniesione” na Plotynowej materii - ,,odpadku” Béstwa, prze-
konanie Hegla, ze my$l i rzecz pozostaja tym samym (resp. identyfikuja sie),
przekraczajac w sumie transcendentalny idealizm, stanowily bardzo atrakcyj-
ng perspektywe dla 6wczesnych mysélicieli. Nie dostrzegano wéwczas jeszcze
negatywnych konsekwencji tego nad wyraz ostrego (resp. skrajnego) ideali-
zmu ontologicznego, ktéry nakazywat konsekwentnie rozpozna¢, iz w rze-
czy samej Swiat jest calkowicie przezroczysty dla mysli - w sensie, Ze nie ma
W nim niczego, co nie mozna by uja¢ w pojecia.

w zewnetrznosci i wewnetrznosci (w uproszczeniu) physis, ktéra nie okazuje sie by¢ zrodzo-
na wraz z cztowiekiem i nie wyczerpuje sig, nie znika czy nie odchodzi wraz z nim, a szerzej -
z czlowieczymi otkoumene (por. G.M.A. Grube, Plato’s Thought, Methuen 1935, s. 150).

53 Czyli , dziel i rzadz”, , cel uswieca srodki” itd.
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Tak wlasnie empiryczno-materialistyczny wymiar ,interpretowal” i po-
strzegal w rozumieniu Hegel - autor powszechnie przemysliwanej éwcze-
$nie Fenomenologii ducha. Ale wymiar duchowy i duch w sensie Hegla nie
stanowil tego, co w tymze pojeciu (resp. terminie) i zarazem koncepcie mysl-
nym rozumialo wéweczas i nadal rozumie chrzesScijafistwo (w uproszczeniu,).
Dopowiedzmy Hegel rozumial ducha jako gnostycka, blizej nieokreslong, nie-
osobowg site. I chociaz Logosem okreélil Hegel swe Bdstwo, to jednak ,logi-
ka” tejze ,Sily”-,Mocy” nie wykazuje nic wspdlnego ani z Logosem w sensie
Joriczykéw, ani z logosem i logika w sensie Arystotelesa. Co najwyzej dalekim
nawigzaniem do niego pozostaje ujete przez Hegla w sensie kategorii ontycz-
nych Istnienie (Dasein) w postaci najbardziej oderwanego pojecia - bytu, wraz
ze swa antyteza, czyli niebytem i jednoczesnie , ustanawiajaca” sie (w uprosz-
czeniu) ich synteza - ruchem taczacym byt (Istnienie) i niebyt (Nieistnienie).
Lecz dialektyczna tréjka nie wyczerpuje sie¢ na powyzszym. W podobnym bo-
wiem dialektycznym schemacie rozpoznane zostaly nastepnie dalsze , trojki”:
dusza-swiadomosé-rozum, rozpoznana jako duch podmiotowy (subiektiver
Geist); jego antyteza - duch przedmiotowy (objectiver Geist), ztozony z tezy -
prawo, antytezy - etyka indywidualna (Moralitit) i syntezy: etyka rodziny
oraz syntezy ducha podmiotowego i ducha przedmiotowego, czyli etyki ro-
dziny-etyki spoteczenstwa-panstwa, czyli najwyzszej syntezy: ducha absolut-
nego (absoluter Geist), ktéry rozpoznany zostaje jako duch w spoleczeristwie -
w panstwie. Posiada on takze swq , tréjkowq” dialektyke: sztuke (teza)-religie
(antyteza)-filozofie (synteze).

Dos¢ tatwo zrozumiec i zarazem rozpoznad, ze konsekwencja tegoz dia-
lektycznego schematu - bardzo atrakcyjnego intelektualnie® - Hegel spowo-
dowat zaprzeczenie jakiejkolwiek mozliwosci wytlumaczenia $wiata na spo-
s6b mechanicystyczno-deterministyczny (resp. materialistyczno-empiryczny),
a jednoczesnie podwazyt i wrecz zanegowat sens nauki nowozytnej. Ale nie-
watpliwie perspektywa, jaka rozwarl swa dialektycznoscia , tréjki” i , tréjek”
(teza-antyteza-synteza), stanowila potezna inspiracje - i to zapewne nie tylko
dla catego wspoétczesnego mu pokolenia mysélicieli.

54 Atrakcyjnosé konstrukdji intelektualnej Hegla dla éwczesnych mu myélicieli pozostaje
zrozumiala w sytuacji nowosci epoki po rewolucji francuskiej. Dla wyksztalcajacego sie na sile
panistwa pruskiego stanowila natomiast nadzwyczaj silne uargumentowanie. Na takichze bo-
wiem zatozeniach, jakie podniesliémy przywotujac podstawy przekonania ideowego Hegla, nie
sposob nie postrzegac i zarazem uwazac jednostek [cztowieczych] za nieistotne w odniesieniu
i poréwnaniu z Paristwem, uciele$niajacym Bdstwo - Béstwo, ktérym pozostaje Paristwo w kaz-
dej fazie swego ,wydarzania si¢”, stawania. Pafistwo zawiera w sobie ,substancjalny” Rozum,
umiejscowiony w biurokracji - konkretnie: pruskiej, ktéra rozpoznana zostaje przez Hegla jako
okazujaca sie szczytem rozwoju Bostwa (resp. Boga [niem. Gott]). Jak bardzo pozostawata spéjna
z duchem germariskim badz jak bardzo celnie , interpretacja” Hegla wyrazata konkretne przeko-
nania germarniskie (teutoniskie), mozna naocznosciowo przekonac sie, kiedy przywota sie napi-
sy: ,Gott mit uns”, umiejscowione na pasach munduru Wehrmachtu - az po II wojne swiatowa.
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Trudno jednoznacznie ustala¢ filozoficzny czy historiozoficzny punkt
wyjscia naukowo organizowanych refleksji Augusta Cieszkowskiego, lecz
przypatrujac sie kalendarium opublikowanych dziel, nie spos6b nie dostrzec
wydanej w 1838 r. publikacji Prolegomena zur Historiosophie i nie wniosko-
wac o podjetej przez niego skutecznej i zarazem pasjonujacej - jak sie okaza-
to - prébie namystu nad éwczesnie dominujacg problematyka z perspektywy
polskiej postawy ideowej. Bowiem zauwazamy niemal réwnolegle wyksztat-
cajacy sie namyslt Cieszkowskiego nad najbardziej obszerng perspektywa hi-
storiozoficzng, ktéra stopniowo byla prezentowana polskiemu Srodowisku
naukowemu i czytelniczemu w sensie elity intelektualnej w noszacym zna-
mienne i jednoznacznie wyraziste zatytutowanie: Ojcze Nasz.

Bezsprzecznie przyszly 6wczesnie autor Ojcze Nasz nie mog} sie zgodzi¢
z na poly fantastycznym przeprawianiem rzeczywistosci, z jakim zapoznat
sie w filozoficznym opus Hegla. Chodzilo o (s)twierdzenie, iz w europejskim
kregu kulturowym nalezy rozpoznac jedynie dwie dajace sie rozrézni¢ kultu-
ry: starozytna i Sredniowieczng - wraz z konsekwentnym postulatem, ze na-
lezy oczekiwac wyksztalcenia sie kultury - jakby syntezy z obu powyzszych,
uprzedniejszych. Bezsprzecznie domys$lny postulat Heglowy, ze kultura no-
wej epoki bedzie sie wyksztalca¢ na podlozu panstwa pruskiego, a w pew-
nym zakresie - imperatywnie w totalitaryzmie imperializmu panstwa pru-
skiego (Parnistwie-Bdstwie), mogta intensywnie wzbudzi¢ i stanowic inspiracje
do radykalnie innej wizji dziejow, niz postrzegat je autor Fenomenologii ducha,
rozpoznajac uprzednio podzial dziejow na epoki: wschodnig, grecka, rzym-
ska i germariska. Nalezy bowiem pamietac o formacji patriotycznej i zarazem
katolickiej Cieszkowskiego.

Najpewniej wlasnie zakwestionowanie tetrachotomicznego podziatu
dziejow w rozumieniu Hegla stanowilo dominujgcy zwrot i podstawe kry-
tyki historiozoficznej wizji Hegla w probie przeciwstawienia jej przez Ciesz-
kowskiego trychotomicznego podziatlu tychze dziejow. Autor Ojcze Nasz
wyréznil przeszlosé (epoka sztuki - Kunst), terazniejszoé¢ (epoka mysli -
Wissenschaft), rozpoznawana od poczatkéw chrzescijaristwa, i przysziosé
(epoka czynu - Tat), w ktorej dokona sie urzeczywistnienie przeznaczenia
ludzkoéci®®. Oczywiscie, w tymze zakresie pozostajemy zmuszeni uznad, iz

%5 Nie spos6b nie dostrzec w tymze koncepcie - czyli idei ludzkosci - niewatpliwego wply-
wu Augusta Comte’a, ktéry postrzegat ,ludzkosé” w kategoriach bozka (resp. wielkiej istoty -
grand étre). Dopiero wspoélczesnie zdajemy sie rozumieé bardziej dojrzale kwestie i to bardziej
w kategorii zabobonu intelektualnego w sensie J6zefa Innocentego Bochernskiego OP. Autor
Stu zabobonow poddal w watpliwosé zaréwno usitowanie rozumienia terminu w kategorii de-
sygnowania przezen konkretnego bytu, jak i wszelkie domniemywanie jakoby wykazywania
przez ,ludzko$¢” podobnego charakteru, co nar6d. W odniesieniu do pierwszego zauwaza, ze
ludzkos¢ nie stanowi bytu badzZ rzeczy ani nieskoriczonej, ani $wietej (w uproszczeniu) w sen-
sie kultycznym; w stosunku za$ do drugiego - o ile moze kulturowo i cywilizacyjnie wyksztal-
ci¢ sie wspodlnota, integrujaca sie wokot okreslonego ideatu i systematu struktury organizacyj-



Muysl historiozoficzna Augusta hr. Cieszkowskiego 59

w realiach idei pozytywistycznej epoki autor Ojcze Nasz nie byl w stanie unik-
ng¢ ideowo-intelektualnych mielizn, z ktérych wspoétczesnie zdajemy sobie
sprawe. Stwierdzenie to odnosi sie do konceptu ludzkosci.

Zanim jednak przejdziemy do ukazania, jak bardzo bliski pozostawat
uchwycenia rzeczywistoéci wydarzania sie czlowieczego spelniania sie w jeste-
stwie - takze w glebi wiary kontemplatywnej w Tréjjedynego - w realiach glo-
rii zycia jako wydarzania sie kulturowego spoleczenistw - wspoélnot i zbioréw
podmiotéw cztowieczych spetniajacych sie w swym jestestwie, Swiadomie lub
nie, rozpoznajacych siebie podmiotowo badz pozostajacych na poziomie wy-
pelniania obowiazku badz zadzy zmystowego , doznania” ,rozkoszy” siebie,
konieczne wydaje sie podniesienie kwestii wizji dziejow w kategoriach Ducha
Swietego, przedstawionej elicie intelektualnej mediewalnego Christianitas
przez Joachima z Fiore®® (ok. 1132 lub 1145-ok. 1202). Dopiero po odnowie
teologicznej, jaka miata miejsce w pierwszej potowie XX stulecia®, mozliwe
okazalo sie uchwycenie istoty debaty uniwersyteckiej pomiedzy dwunasto-
wiecznym wizjonerem chrzedcijanskim Opatem z Kalabrii a Bonawentura
(ok. 1217-1274), ktéry w imie realizmu wydarzajacej sie rzeczywistosci Swiata
starat sie oczysci¢ z utopii rozumienie chrzescijariskiej eschatologii®®.

Oczywiscie, w powyzszej kwestii nalezy pamietac o nieustannej powscia-
gliwosci katolicyzmu - zwlaszcza w okresie potrydenckim, czyli od nowozyt-
nego Humanizmu i Reformacji. Wsp6tczesnie dopiero sobie bowiem uswiado-
milismy przyczyne tego typowo katolickiego deficytu pneumatologicznego.
Tym bardziej badawczo nalezy doceni¢ przedsiewziecie refleksji i zarazem
namystu nad Wydarzeniem Jezus-Chrystus jako realizmem Stowa objawio-
nego w stworzeniu i zarazem objawiajacego sie w czlowieczych dziejach -
Stowa zwieniczonego w Wydarzeniu Jezus-Chrystus, ktére wlasnie w takiejze
teologicznej koncepgji - i to po odnowie teologicznej w koncepcji teologii jako
wiary in statu scientiae, rozpoznajemy jako Pelnia dziejow i czasu, rozcinajg-

nej i nadto rozrézniajaca sie od innych grup czy zbiorowosci, a nawet zmagajaca sie z innymi
systematami uorganizowar o zachowanie tegoz idealu swej jednosci i wspélnego interesu eg-
zystencjalnego, o tyle ,ludzkos¢” jako podobna grupa nie istnieje (por. J. Bochenski, Sto zabobo-
néw, Krakéw 1995, s. 75-76).

56 Gioachino da Fiore, teolog pochodzenia wloskiego, wystepujacy przeciwko teologii try-
nitarnej Piotra Lombarda, uwazajac ja za heretycka; jednak jego wtasne poglady na Tréjce Swie-
ta zostaly potepione (1215) podczas soboru laterariskiego IV. Wraz ze $miercia da Fiore zyskaly
wielka popularnos¢ jego komentarze apokaliptyczne, w ktérych nawiazujac do chiliazmu (resp.
millenaryzm), utrzymywal, ze dzieje $wiata dziela sie na trzy czesci: okres Boga Ojca (Stary
Testament), okres Syna Bozego (Nowy Testament) i okres Ducha Swietego (Ewangelia Wieczna),
majaca sie rozpoczac ok. 1260 r.

57 Zob. D. Kubicki, Le Saulchoir, czyli ,wypadek” teologiczny lat czterdziestych XX wieku, ,,Po-
znanskie Studia Teologiczne” t. 17, Poznan 2004, s. 125-169; tegoz, Poszukiwania projektu teologii
katolickiej opartej na realizmie Stowa objawionego w dziejach, Poznan 2004.

%8 Zob. J. Ratzinger, Die Geschichtstheologie des heiligen Bonavetura, Regensburg 1959; wyd.
pol. J. Ratzinger, Swietego Bonawentury teologia historii, ttum. 1. Zieliriski, Lublin 2010.
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ca przeszlosé i przyszios¢é w terazniejszosci spelniania sie w jestestwie kazde-
go cztowieczego podmiotu®.

Przywolajmy jedynie pewien fragment rozwazan Cieszkowskiego -
niezmiernie wazny i zarazem wielce interesujacy: ,Rozbierajac we wstep-
nej ksiedze pojecie Swiata i Zaswiata pod wylaczna kategoria Czasu, tj. wy-
obrazeniem zycia terazniejszego i przysztego, doszliSmy do przekonania, iz
najwiekszy blad, jaki tkwil w pojeciu tych stosunkow, zalezal na falszywie
pojetej sprzecznosci miedzy Doczesnoscig a Wiecznoscig, ktére dopoki po-
rownywano do siebie i przeciwstawiono sobie nawzajem, jakoby stanowity
pojecie réwnorzedne, nawzajem sie wylaczy¢ mogace, tym samym pojednac
nigdy nie umiano, a to z prostej przyczyny, iz sama Wiecznosé¢, prawdziwie
pojeta, juz przez sie stanowi wszelkich doczesnosci pojednanie, ogarnia w sie-
bie wszelkie doczesnosci, bez ktérych bytaby sama préznig, ze przeto wszel-
ka Doczesnos¢ nie w zadnym wylacznym, lecz we wigcznym stosunku do
Wiecznosci by¢ moze”®0.

Nie sposoéb nie podniesé, ze przywotane stowa refleksji Cieszkowskiego
przekonuja i zarazem unaoczniajg, ze ich autor dosiegnat wymiar najwyzsze-
go i najpelniejszego postrzegania i rozumienia rzeczywistosci wraz z czlowie-
czq oikoumene. Ale swa tworcza transformacja idei postrzegania wydarzania
sie physis rzeczywistosci przyczynil sie do rozwoju badawczej refleksji nad
dziejami, dokonujac jednocze$nie ukonkretnienia tychze rozwazan wprowa-
dzajac do niej namyst nad rozwojem doktryn polityczno-spotecznych i go-
spodarczo-ekonomicznych.

W takiejze perspektywie podmiot ludzki nie jest juz postrzegany w sen-
sie Hegla jako nic nie znaczace ozywione jestestwo, lecz odnajduje si¢ twor-
czo pojmowany jako indywiduum osobowe i zarazem jako socjum osobowe.
Konsekwentnie twoérczy czyn i jakiekolwiek dzialanie cztowieczego podmio-
tu stajacy sie w zbiorowosci aktywnoscig publiczng i wydarzaniem sie zbioro-
wosci okazuje sie sposobem istnienia spotecznosci. Stanowi zarazem o funk-
cjonalnych cechach podmiotowosci spotecznej. W takiejze perspektywie
wladnie samorzadnos¢ - wyrastajaca z czynu twérczego osoby - uznaje autor
Ojcze Nasz za najpierwszy i najbardziej podstawowy warunek podmiotowo-
Sci publicznej. Dostrzegamy, jak bardzo oddala si¢ Cieszkowski od idealizmu
Hegla i jego zinterpretowania ,$wiata cieni” Platona. Wtasnie samorzadnos¢
uznaje autor Wprowadzenia do historiozofii za ceche atrybutywna zbiorowosci
ludzkich, bez ktorej stan spoleczeristwa charakteryzuje nieprzezwyciezalna
dysfunkgja, czyli walka, rozerwanie, rozrywanie wspolnotowosci i poczucia

%9 Zob. D. Kubicki, Kosciot Ducha Swigtego jako locus theologicus refleksji nad objawiajacym
sig Stowem w stworzeniu i cztowieczych dziejach, zwiericzonym w Wydarzeniu Jezus-Chrystus”,
[w:] Duch Kosciota — Kosciot Ducha. Studia teologii dogmatycznej, t. 2, pod red. A. Proniewskiego,
Bialystok 2014, s. 122.

60 A, Cieszkowski, Ojcze Nasz, t. 11, Poznan 1899, s. 260.
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wspolnosci dobra publicznego, interesu wspolnego®®. Ale rownolegle rozpo-
znaje kategorycznos¢ stosowania wartosci konstytuujacych dobro wspélne,
interes publiczny. Obywatelska postawe rozpoznaje jednocze$nie prawem
i obowigzkiem kazdego wolnego czlowieka i kazdego sprawiedliwego spote-
czenstwa. Wlasnie takie spoteczenstwo rozpoznaje jako stanowigce urzeczy-
wistnienie w rozwoju ,,ducha ludzkosci”. W sumie rozpoznanie wartosci spo-
tecznych jako waloréw ,cnoty” i zarazem rozpoznanie zbiorowych realizacji
wartoéci , dobra spolecznego” jako urzeczywistnienia Swiadomosci aksjolo-
gicznej ludzi pozwalaja konsekwentnie Cieszkowskiemu rozpozna¢ pewna
imperatywnos¢ swiadomosci, kiedy ziszcza sie¢ w czynie spolecznie ludzkim.
Wiasnie Zrédto dobra wspolnotowego ludzi i przejaw pozytywnosci spotecz-
nej - aktywnos¢ publiczng ludzi - rozpoznaje w kategoriach uzewnetrznienia
sie ‘spotecznosci ducha”. Tak wiec wszelkie dzialania na rzecz dobra publicz-
nego rozpoznaje za najbardziej istotny wyraz upodmiotowienia ludzi, nie
umniejszajac jednak warunku skutecznego funkcjonowania wspélnot ludz-
kich, za ktéry uznaje i rozpoznaje samoogranizacje wspoélnot, czlowieczych
otkoumene, czyli ich samorzadnos¢.

W tymze rozpoznaniu i zarazem postulacie spolecznym dostrzegamy
rowniez, jak bardzo - pomimo takiejze samej perspektywy historiozoficznej
- r6zni sie i rozréznit sie od Hegla i jego wplywu na 6wczesnych sobie mysli-
cieli. W perspektywie historiozoficznej zdotal uja¢ istote polskiego systema-
tu spoleczno-panstwowego: ksztaltowania sie narodu i spoteczeristwa oddol-
nego poprzez samorzadnosc i samoorganizacje - tak odmiennego od ducha
panstwowosci germarnskiej w jej pruskim systemacie.

Nalezaloby jedynie jeszcze dopowiedzie¢, ze niewatpliwa konsekwencja
takiego postawienia kwestii narodu i postrzegania jego kulturowego dzie-
dzictwa, czyli samoorganizowania si¢ i samorzadnosci wraz z tworzeniem
wytworu kulturowego w spelnianiu sie kazdego w jestestwie w glorii zycia,
autor Ojcze Nasz moze w pelni rozpoznaé dziej narodu jako istotne Zrédto
tresci edukacyjnych - tresci, ktére pomagaja pokoleniom mtodym wiekiem
dorasta¢ do postaw obywatelskich. Nie sposob nie stwierdzi¢, ze w takim-
ze rozumieniu czlowieczej i obywatelskiej podmiotowosci daleki pozostaje
modnej w stuleciu rewolucyjnych utopii idei utopijnego gminowladztwa.

Chcieliby$my zwiericzy¢ powyzsze rozwazanie - zapewne wywotujacym
niedosyt wnikniecia w historiozoficzne i badawcze opus Cieszkowskiego -
ponizszym stwierdzeniem. Bezsprzecznie autor Ojcze Nasz skutecznie roz-
warl na odciez perspektywy, ktére niedostepne byly w nowozytnym swiecie
nie-,Ja”. Pozostaje nadzwyczajng tajemnicy, jak w tak dlugim zyciu twor-
czym, przepelnionym nieustanng aktywnoscia - zyciu, bogatym w wejrzenia

61 Por. K. Wojnowski, Wstep. August hr. Cieszkowski, s. 21.
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w wydarzanie si¢ zachodnioeuropejskich oikoumene, r6znigcych sie niepowta-
rzalnoscig kulturowq i odcieniem cywilizacyjnosci wspdlnego matecznika,
ksztaltowala sie oryginalna umystowos¢ autora Prolegomeny do historiozofii.
Pozostaje oczywistym, ze podstawe tejze umystowosci wyznaczata mysl fi-
lozoficzna - namyst nad wydarzajaca sie rzeczywistoscig wspélnot kulturo-
wych i cywilizacyjnych systematéw réznorodnych paristwowosci z jednocze-
snym jego odnoszeniem do Wydarzenia Jezus-Chrystus (w uproszczeniu) jako
Petni czasu.

I chociaz doczekaliémy sie do chwili obecnej olbrzymiej ilosci studiéw
irozwazan majacych za przedmiot poszczegélne opus Cieszkowskiego i ocze-
kujemy na pelng jego biografie naukowa, to jednak powyzsza refleksja, uka-
zujac niezwyklos¢ intuicji badawczych autora Ojcze Nasz. W kontekscie swej
6wczesnosci i jej sytuacji duchowej przekona do bardziej poglebionych badan
nad fenomenem polskiej kulturowosci i cywilizacyjnosci, ktérych twérczym
podmiotem byt August hr. Cieszkowski.

ks. Dominik Kubicki

Mysl historiozoficzna Augusta Cieszkowskiego
Stulecie niebywalych przemian polityczno-spolecznych
impulsem interdyscyplinarnych zainteresowan autora
Prolegomeny do historiozofii

Streszczenie

Autor prezentuje imponujacg spuscizne pisarska wraz z nakresleniem dzialalnosci nauko-
wo-organizacyjnej, politycznej, spoteczno-kulturowej i ekonomiczno-gospodarczej Augusta
hr. Cieszkowskiego (1814-1894). Ujmuje ja w kontekscie niebywatych przemian polityczno-spo-
tecznych XIX stulecia. Rozpoznaje je jako impuls interdyscyplinarnych zainteresowan autora
Prolegomeny do historiozofii.

The Historiosophical Though of August Cieszkowski.
A hundred years of incredible political and social
transformations - a stimulus for his interdisciplinary interests

Abstract

The author presents an impressive literature heritage of count August Cieszkowski (1814-1894),
emphasizing his scientific, organizational, political, social, cultural and economic activity. It is
shown within the frame of unbelievable political and social transformations that occurred in the
19th century. The author identifies these as a stimulus of interdisciplinary interests of the author
of “Prolegomena do historiozofii”.



