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Anatol Wialiki, Dzierzynszczyzna 1932-1937.
Rejon skazany na likwidacje, Instytut Pamieci Narodowej,
Warszawa 2021, ss. 224
(Zdzistaw J. Winnicki)

Anatol Wieliki (bial. Wialiki) — docent Bialoruskiego Panstwowego Uniwersyte-
tu Pedagogicznego' oraz pracownik Narodowego Archiwum Republiki Biatorus
w Minsku, jest znakomitym, zrédlowym badaczem wszechstronnej problema-
tyki dotyczacej mniejszosci polskiej w przedwojennej BSRR, a takze zagadnien
zwigzanych z ewakuacja (repatriacja) Polakéw z powojennej BSRR (ZSRR).Temu
ostatniemu problemowi poswiecil dwie znakomite monografie. Aktywnie uczest-
niczy w polsko-biatoruskim dyskursie naukowym.

Recenzowana pozycja odnosi si¢ do kwestii generalnie znanej polskim bada-
czom problematyki, ma jednak nad nimi te przewage, ze jest oparta o zZrddla, do
jakich polscy badacze nie mieli dotychczas tak szczegdtowego dostepu. Dotyczy
to w szczegdlnosci I1 i IIT czgsci recenzowanej rozprawy.

Praca poza Wstepem (ss. 5) i Zakonczeniem (ss. 4) podzielona jest na trzy
czeséci: Dwie pierwsze odnoszg sie do statusu Polakéw w BSRR i okolicznosci
utworzenia Dzierzynskiego Polskiego Rejonu Narodowosciowego w Kojdanowie/
Dzierzynsku, trzecia traktuje o przyczynach oraz etapach likwidacji Pol-Rejonu.

Zré6dta i literatura: Do czesci opisowej dotgczony jest wykaz zrodel i materia-
t6w. Zrodta i literatura przedmiotu to tacznie 32 pozycje, w tym merytoryczne ze-
spoly akt z Archiwum Historycznego Obwodu Minskiego oraz Narodowego Ar-
chiwum Republiki Biatoru$ [dawne Centralne Archiwum Panstwowe Rewolucji
Pazdziernikowej i dawne Archiwum Komunistycznej Partii Biatorusi, CGAOR],
obejmujace protokoty posiedzen Biura i Sekretariatu Dzierzynskiego Komitetu
Rejonowego KPB oraz Zjazdéw KPB i posiedzen Biura i Sekretariatu partii, Cen-
tralnego Komitetu Wykonawczego (rzadu) BSRR, Sadu Najwyzszego i Komisji
Narodowo$ciowej CKW BSRR. Dalej, Autor przywoluje prase sowiecka, w tym
czasopismo ,,Zwiezda” za lata 1925-1937, ,,Prawda” - 1937, ,,Raboczij” - 1937,
»Sowietskaja Bietorussija” - 1925-1937 i ,,Bolsziewik Bielarusi” - 1932. Od razu
nadmieniamy jako wazng konstatacje: Wieliki w ogdle nie wykazuje niezwykle
waznego zrodla prasowego, jakim byly czasopisma polskojezyczne, takie jak:

! ‘W 2021 r. Anatol Wieliki zostal zwolniony z pracy na Bialoruskim Panstwowym Uniwersyte-

cie Pedagogicznym bez podania powodu.
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»O0rka’, ,Mtlot” i ,Szturmowiec Dzierzynszczyzny”. Sg to niezwykle cenne zrddla,
zaréwno do oceny polityki sowieckiej oraz do dziatalno$ci, nie tylko Pol-Rejonu,
ale takze wszystkich 41 Pol-sowietow w BSRR. Niniejsze spostrzezenie o braku
wykorzystania tej prasy uznajemy za powazny mankament, zaréwno w odniesie-
niu do opisu okolicznosci powolania/rozwigzania Pol-Rejonu, ale takze — na co
zwrdcimy uwage dalej — faktycznego funkcjonowania tych narodowosciowych,
sowieckich jednostek administracji polskojezycznej™.

»Literatura” jaka wykazuje Autor to zaréwno monografie, jak i artykuly/stu-
dia rosyjsko-, teksty prasowe rosyjsko-, bialorusko- i polskojezyczne, ktére Wie-
liki uwzglednit w swoich badaniach. Jest to faktycznie podstawowa, lecz w ogole
obiektywnie niezbyt liczna literatura przedmiotu. Wieliki nie uwzglednit - jak
subiektywnie zauwazamy - praktycznie jedynego w polskiej literaturze meryto-
rycznego studium autorstwa recenzenta’. W wykazie literatury brak takze waznej
pozycji (zwlaszcza dla czgsci I i IT opracowania): Jewgienij Gorelik, Kuropaty. Pol-
ski $lad (Warszawa 1996). Nie jest to zarzut bezwzgledny (prasa, literatura), gdyz
Wieliki skupil si¢ w merytorycznej czesci recenzowanej rozprawy na formalno-
-prawnych i politycznych przestankach utworzenia, a nastepnie rozwigzania Pol-
-Rejonu. W tym kontekscie dla podjetej tematyki, zestaw zrddet i literatury nale-
zy uznac za wystarczajacy dla opisu oraz formutowania tez.

Odnoénie do struktury (konstrukcji) pracy: Zacza¢ trzeba od tytutu. Wyda-
je sie zbyt wgski i w brzmieniu, publicystyczny w odniesieniu do calosci pracy,
gdyz do rozdziatu trzeciego, w czesci II (niemal potowa merytorycznego tekstu)
Autor prezentuje - jego zdaniem —najwazniejsze zagadnienia tzw. polskiej kwe-
stii w BSRR, takie jak: kwestia sowietyzacji ludnosci polskiej, liczba tej ludnosci
i metody okreslania jej narodowosci (Polacy czy Biatorusini-katolicy), udziat Po-
lakéw w partyjnej nomenklaturze BSRR, rola Biura Polskiego przy Centralnym
Komitecie KPB oraz tak nazwane przez A. Wielikiego sprawy reakcyjnego wplywu
Watykanu, problem polskich obszarnikéw, czy wplyw tzw. jubileologii na status
(stosunek do) polskiej mniejszo$ci w sowieckiej Biatorusi. Nota bene Autor czgsto
uzywa niedookreslonego pojecia ,,Bialorus” Naszym zdaniem jest to niewlasciwe
z co najmniej dwu powoddw: po pierwsze, sugeruje istnienie faktycznej panstwo-
wosci, a po drugie, jest niekoherentne z pogladami wiekszosci pismiennictwa bia-
2 Wypada takze podkredli¢, ze o ile spotykamy w literaturze przedmiotu wzmianki o Dzier-
zyfszczyznie, to pozostate 31 Pol-sowiety w BSRR, ich dzieje w opisie naukowym, tak pol-
skim, jak i bialoruskim, praktycznie nie istnieja. Badanie tej problematyki to wazny postulat
badawczy.
> Z.J. Winnicki, Szkice Kojdanowskie. Kojdanowsko-Polski Rejon Narodowosciowy w BSSR.

Stan badati problematyki. Uwagi o genezie oraz przestankach funkcjonowania, Wydawnictwo

Gajt, Wroclaw 2005, ss. 127. Ttumaczenie ksigzki na jezyk rosyjski: 3.10. Bununiku, Koti-
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toruskiego, ktore poza Bialorusia sowiecka operuje tez pojeciem tzw. Zachodniej
Bialorusi. Z punktu widzenia realiéw politycznych w latach 1919-1939 naszym
zdaniem nie bylo Bialorusi, byla Bialoruska Socjalistyczna Republika Radziecka
(Sowiecka), tj. BSRR.

W omawianych rozdzialach czgsci I niewatpliwie waznymi sg ustalenia ba-
dawcze odnosnie do zagadnien tozsamosci narodowej ,,Polakéw” w BSRR, pol-
sko-narodowej nomenklatury partyjnej oraz dzialalno$ci Polskiego Biura przy
KC KPB. Jak wynika z zaprezentowanych ustalen ,,kwestia polska” byta niezwy-
kle wazna w polityce sowieckiej Bialorusi, przyczyniajac si¢ do powstania Pol-
-Rejonu, gdyz - jak stusznie dowodzi Wieliki — miata oddzialywa¢ na nastroje
rewolucyjne w Polsce, a w perspektywie wychowa¢ kadry dla przyszlej Polskiej
Republiki Rad. Jak dowodnie wykazuje dalej (w czgsci III), krach polskiego eks-
perymentu w BSRR wigzal si¢ z uznaniem przez centralne wtadze sowieckie, ze
rewolucja w Polsce nie wybuchnie, a zatem wspomniane kadry sg niepotrzebne,
za$ istnienie $wiadomych narodowo Polakéw moze zagrozi¢ bezpieczenstwu so-
wietow w przypadku ewentualnej wojny z Polska.

W czgéci II niewatpliwie waznymi sg ustalenia rozdzialu czwartego, opisu-
jacego okolicznosci podjecia decyzji politycznych zwigzanych z powolywaniem
kolejnych Pol-sowietdw, taczenia ich w jeden rejon i wreszcie samo podjecie
decyzji o utworzeniu Pol-Rejonu w roku 1932. Dwa rozdzialy tej czesci wyda-
ja sie niewlasciwie ujete i by¢ moze niepotrzebne. W szczegélnosci dotyczy to
malego rozdziatu o ,,reakcyjnym wptywie Watykanu” Mowa w nim o procesach
duchownych polskich w Minsku, przy czym Autor opiera swe ustalenia niemal
wylacznie o sprawozdania prasowe (,,Zwiezda”). Czynnik zwalczania Ko$cio-
ta traktowanego tam wdwczas (i czgsciowo obecnie) jako Koscidt polski, miato
znacznie szerszy zasi¢g anizeli tylko wspominane procesy (tu: na tle konfiskaty
tzw. koscielnych kosztownosci). Literatura polska (zwlaszcza dorobek ks. prof.
Romana Dzwonkowskiego) sa w Polsce dobrze opracowane, nota bene Wieliki
nie wykazuje tego dorobku w swym zestawieniu literatury. Nalezaloby poszerzy¢
te kwestie (wyznaniowe) o Dzierzynszczyzne lub w ogdle zrezygnowac z tego roz-
dzialiku, wlgczajac kwestie jako sygnalizacje badawcza do czgsci I. Podobnie nie-
koherentny jest rozdzial o ,,obszarnikach polskich” Wprawdzie - jak podkresla
Autor - nazewnictwo wspominanych operacji nie odpowiadalo istocie rzeczy, ale
opisuje owe represje wskazujgc na nieznany w literaturze polskiej fakt wysytania
»rodzin obszarniczych” z calej ,,Biatorusi” do specjalnie wydzielonych obwodow
ZSRR, ale - co trzeba podkresli¢ — mylone jest tutaj pojecie np. ziemianin (,,0b-
szarnik”) z liczng na dwczesnej Minszczyznie szlachta zagrodowa (za$ciankowa).
Zadnych obszarnikéw (ziemian) od 1921 r. na sowieckiej Biatorusi nie byto. Zo-
stali wymordowani, aresztowani, a w wigkszosci emigrowali do Polski. I ten roz-
dzial (drugi w czgsci II) nalezatoby polaczy¢ z wielokrotnie opisywang przez Wie-
likiego kwestig kolektywizacji, a takze ,walki z kutactwem”. Podobnie nalezaloby
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postapi¢ (technicznie) z rozdziatem o tak tu nazwanej ,,Jubileologii”. Ciekawa se-
kwencja opisujaca ideologiczne swigta w BSRR, gdzie za jedno z najwazniejszych
zaliczano date 11 VII, czyli dzien wyzwolenia Minska od ,,Biatopolakéw” w roku
1920. Jak zaznacza Autor, $wigto az do XV rocznicy mialo charakter niezwykle
dynamiczny, obchodzony hucznie i podniosle, zaniklo w roku 1935, gdy nastat
kult jednostki. Niemniej samo $wieto jednoznacznie antypolskie - jak zaznacza
Wieliki — wplywato na takie antypolskie nastroje w stosunku do Polakéw obywa-
teli BSRR.

Konkludujac, zdaniem recenzenta zagadnienie ,wyznaniowe” (rozdzial pierw-
szy czedci IT) nalezaloby rozszerzy¢ o parafie Dzierzynszczyzny, a obie cze$ci po-
faczy¢ w jedng pod wspolnym tytutem w istniejacej czgsci I. Natomiast rozdzial
czwarty wlaczy¢ jako merytorycznie wlasciwy do czesci I1I, traktujgcej o formal-
nych uwarunkowaniach powolania a nastepnie likwidacji Dzierzynszczyzny, po-
stepujacej juz od roku 1934, po ostateczne rozwigzanie w roku 1937 w nieoder-
wanym zwigzku z poczatkiem ,,Operacji polskiej w BSRR”.

Zatem wymieniony rozdzial, poprzedzajacy ostatnig cze$¢ pracy, zawiera
wazne informacje oraz wlasciwg interpretacje zdarzen zwigzanych najpierw z or-
ganizacja (,polonizacjg” — ZJW) pierwszych Pol-sielsowietéw oraz wzmianek
o ewentualnym utworzeniu Pol-rejonéw w strefie przygranicznej z Polska. Cho-
dzifo o rejony kojdanowski na potudniowy zachéd od Minska oraz/lub pleszcze-
nicki na pétnocny zachoéd od stolicy BSRR. Wialiki wspomina takze o kolejnym
branym pod uwagg rejonie, przygranicznej Uzdzie (rejon uzdzienski). Jak wiemy,
zrealizowano koncepcje kojdanowska.

Opis etapow ,,przytaczania” gmin, uzasadnienie powodéw, dane o stosun-
kach narodowosciowych, narady partyjno-rzadowe, propaganda pro-rejonowa
w sowieckiej prasie bialoruskiej, wiadomosci o personaliach cztonkéw aparatu
kierowanego do pracy w Pol-Rejonie, informacje o przeorganizowywaniu szkot
w ,polskie” to bardzo wazne ustalenia Autora. Podkres§lmy, dokonane gléwnie
na podstawie zrédlowej a wspomagane tekstami prasy sowieckiej. Interesujaca
kwestia, jakg podnosi przy tym Wieliki, byl spor o tozsamo$¢é narodowa miesz-
kancow Pol-Rejonu. Jednym z argumentdw dla utworzenia jednostki byto takie
polaczenie sgsiednich gmin (Siel-sowietow), ktére dawalo tacznie 49,41% lud-
nosci polskiej. W momencie podejmowania decyzji o likwidacji, dane mialy wy-
gladac tak: ok. 30% miejscowych Polakéw. Autor zdecydowanie opowiada sie za
nieprawdziwoscig pierwszej z liczb, podobnie jak w czesci I ksigzki uwaza za nie-
prawdopodobne by w BSRR mieszkato — wedlug réznych zrédet (w tym nieujaw-
nionych urzedowych) - od 200 do ok. 300 tys. Polakéw. Dane oficjalnych ujaw-
nionych spiséw sowieckich pokazywaly: 97,5 tys. w 1926 r., 119,9 tys. w 1937 r.
(ale 58,4 tys. w roku 1939). Pisze wprawdzie o oczywistych falszerstwach oraz
ukrywaniu narodowosci przez Polakéw, ale zaznacza takze ,,sztuczne” zawyzanie
- jego zdaniem - dla celéw utworzenia Pol-Rejonu. Sam szacunku wilasnego nie
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podaje. Teza wpisuje si¢ w dominujacy na wspolczesnej Bialorusi trend o sztucz-
nej liczbie Polakéw, traktowanych w pierwszej kolejnosci jako tzw. Bialorusini-
-katolicy. Pamieta¢ nalezy, iz do 1924 r. BSRR lacznie liczyla ok. 1,5 mln ludnosci
réznych narodowosci. Na tym tle, w tym miejscu recenzowanej pracy (pozniej
takze), podkreslamy, iz Wieliki ponownie okresla jako sztuczny, stricte polityczny
zamyst tworzenia Dzierzynszczyzny w charakterze rejonu polskiego, biorac pod
uwage rzeczywista liczbe tamtejszej ludnosci polskiej.

Rozdzial zawiera cenne informacje Zrédtowe o procedurze podejmowania
decyzji, planach i efektach polonizacji jednostek i szkot rejonu. Wskazuje, ze
niezaleznie od tego trwal system represji, zsylek oraz brutalnej kolektywizacji,
zakonczonej ostatecznie w roku 1932.

Waznym ustaleniem zawartym w rozdziale trzecim tej czgsci pracy jest udo-
wodniona przez Autora teza (odmiennie od dominujacych polskich i biatoruskich
opracowan), o tym ze dzialania zmierzajace do likwidacji dopiero co powotanego
rejonu narodowo$ciowego, niezaleznie od trwajacych od lat represji o podiozu
przede wszystkim narodowosciowym, zaczely si¢ - nie jak si¢ powszechnie uwaza
w roku 1937, co wigzane jest z ,Operacja polskg” — a juz w roku 1934. Odtworze-
nie tego procesu to wazki wklad Wielikiego w wyjasnienie formalnych okoliczno-
$ci, zardwno przyczyn powolania, jak i likwidacji ze wskazaniem na $rodki i ich
uzasadnianie, w tym przede wszystkim rzekomym opanowaniem rejonu przez
»polskich nacjonalistow’, ,,faszystow’, ,,szpiegéw’, ,,szkodnikow” i ,wspdtpracow-
nikéw polskiego wywiadu”.

Proces likwidacji Pol-Rejonu Wieliki przedstawil i przeanalizowat w III me-
rytorycznej cze¢$ci opracowania. Za gtéwny powdd podat intencje Moskwy sy-
gnalizowane wyzej. Zaczelo si¢ w tej mierze od kwestionowania deklaracji na-
rodowosciowych oraz likwidacji polskojezycznych szkdt i wspominanego juz
poszukiwania ,,polskich szpiegéw i szkodnikéw”. Autor wskazuje na skoncentro-
wany prasowy atak propagandowy, inicjowanie ,,skarg Bialorusinéw” na rzekomg
polonizacje, specjalne narady w rejonie i poszczegdlnych siel-sowietach. Ukaza-
nie metod przygotowawczych dla podjecia decyzji likwidacyjnej to kolejny waz-
ny zestaw ustalen, oparty takze o przedstawione szczegélowo dokumenty narad
partyjnych i rzadowych na wszystkich szczeblach zarzadzania BSRR. Wskazuje to
na szeroko zakrojone represje, w tym aresztowanie praktycznie wszystkich akty-
wistow partyjnych i administracyjnych rejonu. Szkoda, Ze Autor nie nawigzal do
calosciowej akeji antypolskiej w republice. Jak juz zaznaczali$my, ostatni rozdziat
czesci 11 i cala IIT cze$¢ pracy, to Zrédtowe przedstawienie formalnych okoliczno-
$ci, tak powolania, jak i likwidacji Dzierzynszczyzny. Zaskakuje sprawno$¢ pro-
pagandowa oraz administracyjno-represyjna podjetych dziatan. To kolejne wazne
i nowatorskie prezentacje oraz ustalenia badawcze przedmiotu. Zagadnienia te
Wieliki podsumowuje w Zakonczeniu. Z dziwng konsekwencja podkresla poli-
tycznag sztuczno$¢, a wrecz niczym nieuzasadnione utworzenie Pol-Rejonu z racji
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wielokrotnie kwestionowanego przezen stanu liczebno$ciowego tamtejszych Po-
lakow. Na ten aspekt interpretacyjny Autora zwracamy wielokrotnie uwage w ni-
niejszej recenzji. Spotka si¢ to zapewne z podobna dyskusja/krytyka polskich ba-
daczy problemu. Brakiem wydaje si¢ takze niepowigzanie polityki wobec rejonu
z ogolnym kierunkiem polityki ,,antykorenizacyjnej” w ZSRR na rzecz rusyfikacji
w zwiazku z nowa stalinowskqg konstytucja ZSRR z 1936 r. Szkoda tez, ze nie znaj-
dujemy w omawianym tek$cie odzwierciedlenia tych przedsiewzig¢ w sowieckiej
prasie polskojezycznej, ale t¢ — jak to juz wskazywalismy - Autor pominat calko-
wicie, co uznajemy za wade opracowania. Niemniej - jak zaznaczono - ustale-
nia majg generalnie charakter Zrédtowy i nowatorski. Do tych uwag uwazamy za
wlasciwe doda¢ zastrzezenie-wniosek: o ile Wieliki niezwykle doktadnie przed-
stawit formalno-polityczne uwarunkowania tworzenia oraz likwidacji rejonu,
o tyle nie znajdujemy praktycznie zadnych informacji o realnym funkcjonowaniu
tej polsko-sowieckiej autonomii terytorialnej. Chodzi nam tutaj w szczeg6lnosci
o metody pracy ideologicznej w kolchozach, fabrykach i szkotach, domach kul-
tury, o metody sowietyzacji, ateizacji i propagowania tzw. kultury proletariackiej.
Nie poznali$my programdw szkolnych oraz tresci intensywnie wpajanych za po-
moca prasy rejonowej (tu: ,,Szturmowiec Dzierzynszczyzny™).

Do merytorycznych czesci informacyjno-analitycznych rozprawy dotaczono
bardzo obszerny wybér ,Dokumentéw i materiatéw”. Dokumenty i materiaty to
uszeregowane chronologicznie (lata 1928-1937) artykuly prasowe, dokumenty
partyjne (centralne, okregowe/obwodowe i rejonowe), w tym w szczegélnosci
protokoly posiedzen instytucji partyjnych i administracyjnych (sowieckich) -
wszystkie zwigzane z problematyka tworzenia a nastepnie likwidacji Pol-Rejonu.
Trzeba zaznaczy¢, iz dokumenty te wielokrotnie i dosy¢ obszernie cytowane sa
i omawiane w merytorycznej czesci monografii. Stawia to pod pewnym znakiem
zapytania koniecznos¢ tak obszernego ich zalaczania. Fakt, iz sg to odpisy orygi-
nalnych dokumentdw przemawia za. Ale w kontekscie poprzedniego stwierdzenia
sadzimy, iz wystarczytoby pozostawienie wylgcznie najwazniejszych (archiwal-
nych) dokumentéw, takich jak wspominane protokoly posiedzen i wystapienia
merytoryczne organéw partyjnych i sowieckich. Artykuly prasowe, inspirowane
listy wiesniakow (kotchoznikéw, ucznidéw) do wiladz (licznie cytowane w tekscie
gtéwnym) mozna by pomingc.

*  Autorowi recenzji znana jest (nieopublikowana) rozprawa doktorska Anny Bubko pt. Prasa

polskojezyczna na terenie sowieckiej Biatorusi od roku 1919 do polowy lat 30-tych XX wieku
(Wroctaw 2010) zawierajaca analize tresci z punktu widzenia ideologizacji sowietyzacyjnej
polskiej mniejszo$ci w éwczesnej BSRR. Opracowanie naukowe tej prasy w kontekscie roz-
mieszczenia pol-sowietéw, polityki narodowo$ciowo-ideologicznej, w tym form tych dziatan,
to kolejny wskazywany tutaj niezwykle istotny postulat badawczy.



