Biskupi, lennicy, zeglarze
Gdanskie studia z dziejéw $redniowiecza nr 9, 2003

Zofia Wilk-Wo$ (£.6dz)

W SPRAWIE SPORU O DWOR
BISKUPOW WEOCLAWSKICH
NA BISKUPIEJ GORCE POD GDANSKIEM
W I POLOWIE XV W.

Jan Dlugosz w zywotach biskupéw wloclawskich Jana Szafranca
i Wiadystawa Oporowskiego wspomniatl o sporze o dwor biskupi na Bis-
kupiej Gorce pod Gdanskiem!, ktory na rozkaz wielkiego mistrza Zakonu
Krzyzackiego w 1414 r. zostal zniszczony przez gdanszezan?. Dziejopis po-
stawil przy tym powazny zarzut Wladystawowi Oporowskiemu, oskarzajac
go o zaprzepaszczenie korzystnych w tej sprawie dla biskupstwa staran
i osiagnie¢ poprzednika. Pytanie jednak, czy zarzut ten byl stuszny.

Murowang siedzibe pod Gdanskiem wzniost okoto 1380 r. biskup wio-
clawski Zbylut z Golanhczy, zapewne w celu utatwienia kontaktow i lep-
szej kontroli nad obszarem podleglego mu archidiakonatu pomorskiego.
Wie$ Biskupia Goérka nalezala do znacznego kompleksu majatkowego
biskup6éw wloctawskich na Pomorzu i jednoczes$nie do poczatkéw XV w.
byla centralng osadg dobr biskupich potozonych w poblizu Gdanska — na
poludnie i zachéd od miasta®. Zbylut z Golanczy wykorzystal dogodny

1 Szerzej o tym sporze pisali dotychczas historycy niemieccy R. Damus, Ein Pro-
cess Danzigs im 15. Jahrhundert, ZWG, H. 3, 1881, s. 51-72; P. Simson, Geschichte der
Stadt Danzig, Bd. I: von den Anféingen bis 1517, Danzig 1913, s. 151, 207-209.

2 J. Dlugosz, Catalogus episcoporum Wladislaviensum, w: tegoz, Opera omnia, t. I,
Krakow 1887, s. 537-539.

3 O dobrach biskupich na Pomorzu zob. szerzej S. Kujot, O majqtkach biskupich na
Pomorzu, RTNT, t. 2, 1880; S. Inglot, Stosunki spoteczno-gospodarcze ludnosci w dobrach
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moment silnej pozycji biskupstwa na Pomorzu oraz okres dobrych stosun-
kow z gdanszczanami. Te poprawne stosunki zaowocowaly nawet pomoca
ze strony mieszczan przy wznoszeniu kurii. Informuje o tym niedatowany
list biskupa Zbyluta do rady miasta Gdanska, w ktérym wspominal o obie-
canej przez mieszczanina Wolrave pomocy w postaci cegiet i wapna na
budowe dworu*. Z dworu mieli w przyszloéci korzystac urzednicy bisku-
pi: biskup sufragan, archidiakon i oficjal pomorski oraz wlodarz, ktore-
go pieczy powierzono remont i konserwacje budynku®.

Dnia 2 VIII 1414 r. na rozkaz wielkiego mistrza Michata Kiichmeiste-
ra mieszczanie gdanscy zniszczyli dwor®. Atak rozpoczat komtur gdanski,
stajac na czele pospdlstwa. Napastnicy mieli rozebraé¢ do fundamentow
dwor oraz towarzyszace mu zabudowania i kaplice. Z uzyskanych z roz-
biorki cegiel mieszczanie podobno wzniesli wieze naprzeciw Starych
Szkotéw (Szotlantu) zwang Bischofsthurm”. W I potowie XV w. doszlo
rzeczywiscie do rozbudowy i przebudowy umocnien miejskich, brak jed-
nak w literaturze informacji o budowie wiezy lub baszty zwanej ,,bisku-
pig”. Prace fortyfikacyjne przypadaly gtéwnie nal. 1410-1411, a przerwa-
ne zostaly wydarzeniami z 1416 r.8 Po zniszczeniu dworu na Biskupiej
Goérce urzednicy biskupéw wloctawskich rezydowali w polozonej obok
wsi Chetm (Stolzenberg)®.

Fakt zniszczenia biskupiej kurii nie pozostawal bez zwigzku z tocza-
cg sie wowczas kolejna wojng polsko-krzyzacka. Zdaniem Antoniego
Liedtke byl on czytelnym wyrazem wrogosci Michala Kiichmeistera
wobec biskupa Jana Kropidly. Niszczac dwor, wielki mistrz kierowat sie

biskupstwa wloctawskiego w pierwszej potowie XVI wieku, Lwow 1927; M. Biskup,
A. Tomczak, Mapy wojewddztwa pomorskiego w drugiej potowie XVI w., cz. I: Rozmiesz-
czenie wlasnosci ziemskiej, cz. I1: Sieé parafialna, RTNT, t 58, 1953; P. Kriedte, Die Her-
rschaft der Bischife von Wioctawek in Pommerellen von den Anfingen bis zum Jahre
1409, Gottingen 1974.

4 Kronika Jana z Czarnkowa w: MPH, t. I1, s. 744; AP Gdansk 300D/43/11; P. Sim-
son, op. cit., s. 84.

5 P. Kriedte, op. cit., s. 207.

6 AP Gdansk 300D/43/60.

7 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, pod. red.
F. Sulimierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskiego, t. I, Warszawa 1881, s. 711-713;
R. Damus, op. cit., s. 56; P. Simson, op. cit., s. 151.

8 J. Stankiewicz, Sredniowieczne fortyfikacje Gtownego Miasta Gdariska, Studia
i Materialy do Historii WojskowoSci, t. 4, 1958, s. 366 n; J. Kowalski, R. Massalski,
dJ. Stankiewicz, Rozwdj urbanistyczny i architektoniczny Gdanska, w: Gdanisk, jego dzie-
jei kultura, Warszawa 1969, s. 146-147.

9 Zob. nizej, obie wsie (Biskupia Gérka i Chetm) dzi§ w granicach Gdanska.
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checig zemsty za stanowcze i ciagle domaganie sie odszkodowan za wy-
rzadzone przez Zakon biskupstwu wloclawskiemu szkody!?. Paul Kriedte
nazwal ten akt agresji wrecz atakiem na symbol dominium biskupéw wlo-
ctawskich na Pomorzu'l. Sad ten mozna uznaé za uzasadniony, zwazyw-
szy na specyficzne usytuowanie biskupiej rezydencji. Zbylut z Golanczy
wnibslt ja na jednym z najwyzszych wzniesien tuz przy miescie Gdansku.
W 6wezesnych czasach dwor mogt wiec gérowaé nad okolica, co z pewno-
§cig nie podobalo sie wladzom Zakonu Krzyzackiego. Podczas pdzniej-
szych przestuchan procesowych Michal Kiichmeister ttumaczyl, iz roz-
kazal zniszczy¢ dwor w odpowiedzi na list wypowiedni Jana Kropidly
z 22 VII 1414 r. i z obawy, aby grzeszny dom na Biskupiej Goérce nie stat sie
$miertelnym zZrédtem szkdd dla miasta i zamku komtura gdanskiego!.
Biskup Jan Kropidlo sprawe dworu na Biskupiej Gérce, wraz z innymi
skargami na Zakon Krzyzacki, oddal pod obrady soboru w Konstancji
w 1416 r.13 Rok p6Zniej, na mocy polsko-krzyzackich rozméw pokojowych
w lipcu w Grudzigdzu i we wrze$§niu w Toruniu, zdecydowano, iz biskup
wloctawski bedzie domagatl sie odszkodowania za zburzong siedzibe tylko
od gdanszczan, z pominieciem Zakonu!*. Kara miata wiec spaé¢ tylko na
bezposrednich wykonawcow, zleceniodawca unikal za$ tym sposobem ko-
niecznoSci wyplaty odszkodowania za wyrzadzong szkode. Spowodowalo
to rozpoczecie trwajacego prawie dwadziescia lat sporu miedzy kolejnymi
biskupami wloclawskimi a miastem Gdanskiem. Kwestii tej nie rozstrzy-
gnieto za zycia Jana Kropidlo ani jego dwo6ch nastepcéw, Jana Pelli i Jana
Szafranca. Mimo, ze podejmowano proby rozwiazania sporu na réznych
plaszczyznach: podczas rokowan polsko-krzyzackich, w bezposrednich
rozmowach miedzy przedstawicielami biskupa i mieszczan gdanskich,
przed trybunalami koscielnymi — na soborach i w kurii rzymskiej. Roz-
strzygniecia sprawy nie ulatwiala zlozona sytuacja obu procesujacych sie
stron. Gdansk — miasto hanzeatyckie pod politycznym zwierzchnictwem
Zakonu Krzyzackiego, jednocze$nie w sprawach koScielnych podlegle bi-
skupstwu wloclawskiemu — musiat rozsadnie lawirowaé i szukac jak naj-
dogodniejszej pozycji dla siebie wobec tych trzech czynnikéw. Natomiast
biskupi wloclawscy starali sie utrzymaé zwierzchnictwo nad obszarem

10 A, Liedtke, Walka ksiecia Jana Opolskiego ,,Kropidly” z Krzyzakami w obronie
majatkowych praw diecezji witoctawskiej, RTNT, t. 38, 1932, s. 72.

11 P. Kriedte, op. cit., s. 209.

12 AP Gdansk 300D/43/60; R. Damus, op. cit., s. 59-60.

13 A, Liedtke, op. cit., 78-79.

4 Tamze, s. 117-118.
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archidiakonatu pomorskiego, z ktérego czerpali powazne dochody w po-
staci czynszow z majatkow stotowych i z dziesiecin. Obok wzgled6w mate-
rialnych, wazne byly rowniez interesy polityczne. Zaréwno strona polska
jak i krzyzacka dostrzegala znaczenie mozliwosci bezpo$redniego wgladu
w sprawy pomorskie przez biskupéw wloctawskich i ich urzednikéw oraz
oddzialywania na nizsze duchowienstwo parafialne i wiernych archidia-
konatu. Stad wynikaly dltugoletnie dgzenia wladz zakonnych do unieza-
leznienia Pomorza od Wtoctawka'.

Opanowanie w 1309 r. przez Krzyzakéw Pomorza Gdanskiego i wciele-
nie go do swego panstwa spowodowalo podzial biskupstwa wloctawskiego
na dwa wyrazne terytoria, tworzace dwa wikariaty i oficjalaty generalne:
wloclawski i pomorski. Zajecie przez Zakon obszaru archidiakonatu po-
morskiego i czeSci wloclawskiego doprowadzito do wieloletnich sporéw
miedzy kolejnymi wielkimi mistrzami a biskupami wloctawskimi, zwlasz-
cza, ze po 1343 r. wladze zakonne rozpoczely w Rzymie zabiegi zmierza-
jace do oderwania tych ziem i utworzenia z nich osobnej diecezji. KoSciel-
na przynalezno§é Pomorza byla bowiem powaznym atutem politycznym
strony polskiej, nie rezygnujacej z odzyskania utraconych ziem. Stolica
Apostolska nie przychylita sie wowczas do présb krzyzackich. Starania
o zniesienie badZ przynajmniej ograniczenie zwierzchnictwa biskupow
wloctawskich nad obszarem archidiakonatu pomorskiego podjal ponow-
nie Zakon w I potowie XV w., w okresie rzadéw diecezjg wloctawska Jana
Kropidly i Jana Pelli. Prokuratorzy zakonni w kurii rzymskiej prébowa-
li przekonaé papieza badz do projektu przeniesienia stolicy biskupstwa
do Gdanska, odsuwajac w ten spos6b biskupéw od wplywoéw polskich,
badz do projektu utworzenia ze spornych obszaréw nowej diecezji ze sto-
lica w Gdanisku lub Gniewie. Proponowano réwniez utworzenie dla Po-
morza wikariatu apostolskiego, co bytoby dla Zakonu rozwigzaniem naj-
bardziej korzystnym?6,

Spraw spornych miedzy biskupami wloctawskimi a wielkimi mistrzami
byto wiecej. Krzyzacy po Smierci Jana Kropidly pragneli najpierw przefor-
sowac swego kandydata na stolice wloctawska, w osobie Aleksandra ksiecia
mazowieckiego, a nastepnie prébowali nie dopusci¢ do zatwierdzenia przez

15 M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq w potowie XV wieku,
Warszawa 1959, s. 126-127.

16 K. Bieszk, Walka zakonu krzyzackiego z Polskq o przynaleznosé koscielng archi-
diakonatu pomorskiego, RTNT, t. 34, 1934, s. 21-28, 33 n; tenze, Wielkiego mistrza
Michata Kiichmeistera zabiegi z r. 1421 o uniezaleznienie archidiakonatu pomorskiego
od diecezji wloctawskiej, ZH, t. 7, 1926/1928, s. 292 n.
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papieza kapitulnej elekcji Jana Pelli. Kilka lat p6zniej rownie nieprzychyl-
nie wladze zakonne odniosly sie do wyboru Jana Szafranca. Natomiast
biskupi wloctawscy ze swojej strony upominali sie o odszkodowania za
zniszczone podczas najazdow krzyzackich dobra biskupie na Kujawach,
zwrot zabranych dobr i dochodéw z ziem Pomorza oraz swobodnej jurys-
dykgji nad nim. Przyczyng sporu byt rowniez pobér i wysoko§é dziesiecin
z obszaru archidiakonatu pomorskiego — biskupi wloclawsey jako jedyni
w Prusach pobierali dziesieciny bezposrednio od swoich diecezjan!”.

Po zamknieciu soboru w Konstancji nierozstrzygnieta jeszcze sprawe
sporu o dwor na Biskupiej Gorce papiez Marcin V przeniost do Rzymu.
Mimo formalnego wylgczenia sie strony krzyzackiej z tego sporu, pelno-
mocnicy Zakonu nadal reprezentowali gdanszczan w tej kwestii w kurii
rzymskiej. Przed trybunalem papieskim proces ciggnatl sie ponad dzie-
sie¢ lat, a wyroki w tej sprawie zapadaly trzykrotnie. Pierwszy, pomyS§lny
dla Gdanska, wydany w 1420 r., oddalal pretensje biskupéw wloctawskich
i zwalnial mieszczan gdanskich od wszelkich finansowych zobowigzan
wobec biskupa wloctawskiego. Kolejny nakazywal gdanszczanom zaplta-
cenie biskupowi 5.000 kop groszy za zniszczenie domu i zabranie mate-
rialu budowlanego oraz za koszty procesu, ktore mialy by¢ okreslone
w pézniejszym terminie!®. Trzeci wyrok, ktéry zapadt w 1432 r., osta-
tecznie uznawal roszczenia biskupéw wiloctawskich i ponownie przy-
znawal im odszkodowanie za zniszczony dwor w wysokosci 5.000 kop
groszy, mieszczan gdanskich obarczal réwniez kosztami procesowymi®®.
Ten pomyslny wyrok mial by¢ efektem staran biskupa Jana Szafranca.
Wedlug Jana Dlugosza odpowiednie zabiegi w kurii rzymskiej miaty
kosztowac polskiego kanclerza krolewskiego az kilka tysiecy florendow.
Wyrok mieszczanie gdanscy uznali za krzywdzacy. 8 111 1433 r., podczas
zjazdu miast w Elblagu, gdanszczanie przedlozyli wielkiemu mistrzowi
Pawlowi von Rusdorf wykaz wlasnych skarg na zachowanie Krzyzakow
(m.in. w sprawie oplat za przemial stodu w Wielkim Mlynie) i wlasnie
procesu miasta z biskupem wloctawskim??, odwotlali sie tez od wyroku
do soboru bazylejskiego. Dzieki staraniom pelnomocnikéw Gdansk uzy-
skal we wrzeéniu 1433 r. uniewaznienie wyroku papieskiego, potwier-
dzone w roku nastepnym.

17T K. Bieszk, Wielkiego mistrza, s. 292 n; M. Biskup, Zjednoczenie, s. 127-128.

18 R. Damus, op. cit., s. 60-61.

19 KDP, t. II/1, nr 386.

20 Acten der Stindentage Preussens Koniglichen Antheils, hrsg. v. F. Thunert,
Danzig 1896, nr 443 i 536
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Roéwnoczesnie z toczacymi sie obradami soborowymi w Bazylei, w Polsce,
po rozejmie teczyckim z listopada 1433 r., rozpoczely sie kolejne negocjacje
z Zakonem Krzyzackim celem ustalenia warunkéw pokoju wieczystego.
Do intensyfikacji rozméw doszlo jednak dopiero po klesce wojsk inflanckich
i Swidrygietly pod Witkomierzem (1 IX 1435 r.). Wielki mistrz, obawiajac sie
ataku waojsk polskich na Prusy, przystapil ostatecznie do rokowan.

Wezeéniej, latem 1433 r., zmarl nagle kanclerz krélewski i biskup wto-
clawski Jan Szafraniec. Dzieki poparciu Wiadystawa Jagietly stolice wio-
ctawska objal podkanclerzy krélewski Wiadyslaw z Oporowa. Juz jako
biskup elekt (jego konsekracja odbyta sie 19 IX 1434 r. w Leczycy) brat
czynny udzial w negocjacjach z Zakonem. Zaangazowanie Wladystawa
w sprawy polsko-krzyzackie, datujace sie od poczatku jego zwigzkow
z kancelarig krolewska, z racji objecia rzadow w diecezji wloclawskiej zo-
stato dodatkowo zwiekszone i poszerzone o sprawy biskupstwa wloctaw-
skiego. Spadla tez na niego koniecznos¢ rozstrzygniecia wspomnianych
wyzej kwestii odszkodowan za zniszczone w czasie wojen dobra biskupie
i sprawa nieplacenia przez wladze zakonne dziesiecin i czynszow z obsza-
ru archidiakonatu pomorskiego. W 1435 r., w czasie rokowan stanéw pru-
skich z wielkim mistrzem, delegaci Gdanska nadal skarzyli sie na trwajacy
proces miasta z biskupem wloctawskim?!. Jego zaangazowanie w rozmowy
pokojowe znalazlo odbicie w p6zniejszych postanowieniach pokoju brze-
skiego, bowiem czes¢ kwestii spornych udato mu sie zatatwié juz podczas
rokowan, w ktorych - jak podkreslit Jan Diugosz w relacji o zjezdzie brze-
skim — po stronie polskiej udzial w pracach nad ustaleniem warunkéw po-
koju bral osobisty udziat obok Wojciecha Jastrzebca, Zbigniewa Oleénic-
kiego, Jana z Lichenia, Jaranda z Brudzewa i Dobrogosta z Szamotui?2.

Na mocy pokoju w Brzesciu Kujawskim wielki mistrz i Zakon Krzy-
zacki zobowigzywal sie respektowac wszelkie prawa koSciotéw gniez-
nienskiego, wloctawskiego, poznanskiego i ptockiego do lezacych na te-
renie panstwa krzyzackiego débr i plynacych z nich dochodéw. Strona
krzyzacka zobowigzala sie wyplaci¢ wszystkim wspomnianym wyzej na-
lezne im dochody z ostatnich dwdch lat. Mialo to nastapi¢ w Toruniu,
przy czym ustalono, iz polowa sumy bedzie przekazana w terminie do
2 11, a pozostala czesc¢ do 8 IV 1436 r. Jednoczes$nie w akcie stwierdzano,
iz dobra i dziesieciny biskupstwa wloctawskiego niedawno zajete zosta-
ng uwolnione przez Zakon?.

21 Acten, Bd. I, s. 6851 686.
22 J, Dlugosz, lib. 11/12, Warszawa 2001, s. 162-164.
23 Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, t. I, Petersburg 1859, s. 53.
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Rozstrzygniecie na mocy postanowien pokoju brzeskiego znalazt réw-
niez interesujacy nas spor o dwor biskupow wloctawskich na Biskupiej
Gorce pod Gdanskiem. Trudno stwierdzié kto byl inicjatorem wiaczenia
tej sprawy pod brzeskie obrady. Mieszczan gdanskich do ugody z biskupem
Wiadystawem Oporowskim skioni¢ miat wielki mistrz Pawet von Russ-
dorf. W samym BrzeSciu w sfinalizowaniu traktu pokojowego uczestni-
czyli burmistrz Gdahska Henryk Vorrath i Lukasz Mekelfelt?t. Stano-
wisko Wiadystawa Oporowskiego w tej sprawie rowniez uleglo zmianie.
Poczatkowo biskup dazyt prawdopodobnie do wyegzekwowania korzyst-
nego dla niego wyroku z 1432 r. Tak chyba mozna odczytaé fakt sporza-
dzenia na jego prosbe w styczniu 1435 r. kopii wspomnianego wyroku.

W postanowieniach pokoju brzeskiego zapisano, iz wielki mistrz w imie-
niu gdanszczan zaplaci biskupowi wloctawskiemu Wiadystawowi jeden po-
staw sukna brukselskiego i 1.200 florenéw wegierskich w dwéch ratach,
pierwszg in festo Carnisprivii i druga do §w. Michala. Zaplata nastgpié¢
miata w Toruniu. Ze swej strony biskup i kapitula wloclawska przyrze-
kali gdanszczanom i Zakonowi Krzyzackiemu, iz ani on, ani jego nastep-
cy nie beda juz pozywaé w tej sprawie miasta Gdanska i kwestionowac
powyzszych postanowien.

Zgodnie z ustaleniami traktatu brzeskiego 7 IV 1436 r. Wiadystaw
Oporowski upowaznit archidiakona i oficjata wloctawskiego Swietosta-
wa z Wrzacej do odebrania czynszéw i dochodéw ze swoich wsi lezacych
na obszarze panstwa zakonnego?. Trzy dni pézniej biskup wraz z kapi-
tulg skwitowal wielkiemu mistrzowi wyplate wszystkich dochodéw z Po-
morza, ktére od 1433 r. przez dwa lata bezprawnie byly Sciagane przez
Krzyzak6w?®. Dwa miesigce p6zniej, rowniez w Toruniu, na rece oficja-
la Swietostawa z Wrzacej burmistrz Gdanska Meihard Kolner i rajca
Stefan Bulcken przekazali pierwsza rate odszkodowania za zniszczony
dwoér na Biskupiej Gorce. Pod koniec wrze$nia — zgodnie z traktatem
brzeskim — nastgpila splata drugiej czesci. Potwierdzaja to dwa doku-
menty wystawione w Toruniu przez Wladystawa Oporowskiego i czton-
kéw kapituly katedralnej: pierwszy z 8 VI 1436 r. — kwitujacy odbiér od
rady miasta Gdanska 600 floren6éw i jednego postawu sukna bruksel-
skiego, oraz drugi z 29 IX 1436 r. — stwierdzajacy, iz rada miasta Gdan-
ska przekazata im kolejne 600 florenéw. Swiadkami drugiego z wy-
mienionych dokumentéw byli mieszczanie torunscy: doktor medycyny

24 M. Biskup, w: Historia Gdaniska, pod red. E. Cieslaka, t. I, Gdansk 1978, s. 574.
25 RHD, t. I, nr 2413.
26 Tamze, nr 2414.
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Wojciech oraz rajcy: Jan Tendenkus, Dominik Becker, Herman Vasan,
Jan de Luida i Jan de Beke.

Wystawieniem dokumentu z 29 IX 1436 r. zakonczy! sie wiec dla Wta-
dystawa Oporowskiego spor o dwoér w Biskupiej Gorce, jednak nie byt to
koniec tej sprawy dla Gdanska. Miasto przez szereg lat upominalo sie bez-
skutecznie u wielkiego mistrza zwrotu zaptaconej kwoty 1.200 florendw,
podobnie jak wcze$niej domagalo sie zwrotu kosztéw procesu prowadzo-
nego w tej sprawie w kurii rzymskiej?’. Nie miato to juz jednak wptywu na
stosunki miedzy biskupem wloctawskim i Gdanskiem, ktére od 1436 r.
uktadaly sie poprawnie. Widoczne jest to w szeregu przyjaznych gestow
okazanych mieszczanom przez biskupa i jego urzednikéw. Na prosbe
czlonkéw rady i tawy miasta Gdanska Wiadystaw nadat im oraz ich zonom
i dzieciom przywilej wybierania sobie spowiednika, ktérego biskup upo-
waznial do udzielania rozgrzeszenia rowniez z grzechéw zastrzezonych bi-
skupowi, z wyjatkiem zabdjstwa, podpalenia i §wietokradztwa?é. Podobny
akt wystawit oficjal pomorski Bernard ze Strzatkowa?®. Wiadystaw wsta-
wil sie u rajeéw gdanskich za gdanszczaninem — klerykiem Janem Weyner
alias Scoltet z proSba o rozstrzygniecie sporu majgtkowego miedzy nim
a jego macochg i braémi3®, W pracy duszpasterskiej wspomagali Wtadysta-
wa Oporowskiego sufragani. W 1437 r. obowiazki sufragana wloctawskie-
go petnit Godswin, biskup skalholtski®!, w 1. 1438-1442 franciszkanin Jan
Scheffchin, biskup farenski, ktérego Wiadyslaw odwotal przed sierpniem
t.r. Gdanhszczanie czynili u biskupa zabiegi, aby zmienil swojg decyzje i po-
zwolil wrécié Janowi do Stolzenbergu (Chelmu), motywujac swoja prosbe
sytuacjg panujgca w Gdansku i koniecznoScig stalego pobytu w miescie su-
fragana. Przypominali réwniez Wladystawowi Oporowskiemu, iz Jan zajal
sie odbudowg dworu na Biskupiej Gérce i w zwigzku z tym poczynil pewne
zobowigzania wobec mieszczan, ktére z oddalenia trudno bedzie mu spet-
nié32, Jan Scheffchin jako sufragan nadat 40 dni odpustu na cel budowy
kaplicy w koSciele Najswietszej Marii Panny i dokonal konsekracji ottarzy
$w. Krzyza i §w. Jerzego®®. W 1444 r. zrédta odnotowujg jako sufragana

27 M. Biskup, w: Historia Gdariska, s. 576.

28 AP Gdansk 300D/43/57.

29 Tamze, 300D/43/56.

30 Tamze, 300D/43/55.

31 P. Czaplewski, Tytularny episkopat w Polsce sredniowiecznej, cz. II, Roczniki
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, t. 43, 1915, s. 118.

32 Tamze, s. 119.

33 AP Gdansk, 300D/43/43a, 48.
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biskupa wloctawskiego Jana, biskupa naturenskiego®*. Kolejnym pomoc-
nikiem Witadystawa Oporowskiego byt Mikotaj Rusin, biskup kallipolen-
ski, cysters z klasztoru w Oliwie. Biskup wloclawski powotal go na sta-
nowisko 7 III 1447 r. Swoja decyzje Wladystaw tlumaczyl rozlegloscia
diecezji wloctawskiej i wlasnym zabsorbowaniem sprawami krajowymi,
ktére nie pozwala mu na nalezyte spelnianie obowigzkéw duszpasterskich
na tym terenie. Na uposazenie Mikolaja Rusina za zgoda kapituly prze-
znaczyl 4 wloki soleckie w Stolzenbergu (Chelmnie) z dworem i ogrodami
oraz dochody z ko$ciota parafialnego w Komorsku, razem 40 grzywien?®,
Udalo sie wowczas rozwigzaé sprawe granic miedzy dobrami biskupimi
a miastem. Podczas pobytu w Gdansku w pazdzierniku 1437 r. Wiadystaw
wystawil dokument, w ktérym o$wiadczyl, ze uzna granice miedzy dobra-
mi biskupimi w Stolzenbergu (Chelmie) i Biskupig Goérka a przedmieécia-
mi Gdanska, ktéra wyznacza przedstawiciele rady®6. W kwietniu Wtady-
staw Oporowski wyznaczyt archidiakona Swietostawa z Wrzacy na swego
prokuratora w sprawie wytyczenia granic, poruczajac mu przyjecie przy-
siegi od czlonkéw komisji oraz zatatwienie wszelkich spraw zwigzanych
z tg kwestig?”. W maju 1438 r. potwierdzona zostala dawna linia gra-
niczna miedzy posiadto§ciami biskupimi i miasta3®. W nieco pézniejszym
czasie, w 1444 r. rozwazany byl projekt przejecia przez miasto Biskupiej
Gorki w zamian za wsie szpitali gdanskich. Do zamiany tej jednak nie
doszlo. Miasto w p6zniejszym okresie przejelo w swoje posiadanie jedy-
nie 1gki biskupie przy kanale Raduni i Mottawy?°.

Do pewnych rozbieznosci dochodzilto jedynie w sprawie kompetencji
i miejsca rezydencji oficjatow biskupich. Mieszczanie gdanscy od dawna do-
magali sie ustanowienia oddzielnego oficjala dla Gdanska, ktéry stale re-
zydowalby w mieécie. Kwestia ta ostatecznie rozstrzygnieta zostata po
mys$li gdanszczan. By¢ moze jeszcze w I polowie XV w., mimo poczatkowo
silnego oporu biskupéw wloclawskich — w tym rowniez Wiadystawa Opo-
rowskiego — z oficjalatu pomorskiego wyodrebnit sie oficjalat gdanski. Opér
biskupow wloctawskich wydaje sie by¢ jednak zrozumialy w §wietle wyda-
rzen z 1. dwudziestych XV w., gdy na zadania miasta nalozyly sie dziatania
panstwa krzyzackiego, pragnacego za wszelka cene pozbawié¢ biskupow

34 P. Czaplewski, op. cit., s. 122.

35 Tamze, s. 122.

36 AP Gdansk 300D/43/36.

37 Tamze, 300D/43/38.

38 Tamze, 300D/43/40; P. Simson, op. cit., s. 207-209.
39 M. Biskup, w: Historia Gdariska, s. 496-497.
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wloctawskich zwierzchnictwa na obszarem archidiakonatu pomorskiego.
Obawy przed zbytnig niezaleznoscig oficjata gdanskiego od Wloclawka,
a wrecz przed jego zaleznoScig od wladz zakonnych, powodowaly diugo-
trwaly sprzeciw biskupéw.

Powr6émy jednak do Diugoszowych zywotow biskupéw wiloctawskich
ijego przekazu o sporze gdanskim. Nie wiemy czy dziejopis znal fundatora
rezydencji pod Gdanskiem — o jej budowie nie wspomnial w zywocie Zbylu-
ta z Golanczy, znal jednak kronike Jana z Czarnkowa, ktéra informuje
o tym fakcie. Btednie podal rok zniszczenia dworu, tgczac go z najazdem
krzyzackim z 1431 r. Wiedzial o procesie w kurii rzymskiej, taczyt go jed-
nak tylko z Janem Szafrancem. Znat tez final sporu i uwazat go jednak
za btad Wtadystawa Oporowskiego, ktéry doprowadzil do zaprzepasz-
czenia staran i funduszy poprzednika. Zresztg cala dzialalnosc koScielna
biskupa wloclawskiego zostala negatywnie oceniona przez Jana Dtugo-
sza, ktory napisal, iz nullum illum opus memorabile in ecclesiam Wladi-
slaviensem videmus sub tempore sui regiminis effudisse, ex quo sui no-
minis memoria potuisset propagari. Jest to chyba zarzut przesadzony.
Sytuacja polityczna — zmiana w priorytetach w polityce zagranicznej po po-
koju brzeskim i nowy uklad sil na dworze z dominujaca pozycja Zbigniewa
Oleénickiego — sktonita Wladystawa do rezygnacji z funkcji podkanclerzego
i chwilowego oddalenia sie od dworu. Czas ten biskup wloctawski spedzit
w swojej diecezji, uczestniczyl w zyciu kapituly katedralnej i prowadzit
dzialalno$¢ fundacyjno-gospodarcza, nie zapominajgc jednak i o dobrach
rodowych — w Oporowie rozpoczal wznoszenie zamku*!.

Jan Dlugosz oskarzyl Wiadystawa Oporowskiego rowniez o zburzenie
katedry wloctawskiej, pelnej pamiatek po wladcach polskich i wezeéniej-
szych biskupach. Dziejopis w tym miejscu zdaje sie zapominaé, iz dzieta
zniszczenia dokonali jeszcze w XIV w Krzyzacy. 23 IV 1329 r. wojska
krzyzackie uderzyly na Wloclawek, palac prawie doszczetnie miasto wraz
z jego katedra. Zniszczeniu ulegt w tym okresie ré6wniez Racigzek i inne
dobra biskupie oraz kapitulne na Kujawach. Ofiarg tego najazdu padty
w pierwszym rzedzie dobra biskupa Macieja z Golanczy, pozostajacego
woéwcezas w napietych stosunkach z Zakonem ze wzgledu na spor o pobér
dziesieciny z obszaru Pomorza Gdanskiego?. Dlaczego wiec Dlugosz

40 J. Dlugosz, Catalogus episcoporum, s. 538-539.

41 7. Wilk-Wo$, Wtadystaw z Oporowa (ok. 1395-1453) podkanclerzy krélewski, bis-
kup wloctawski i arcybiskup gnieZnieriski, maszynopis pracy doktorskiej w Katedrze
Historii Polski Sredniowiecznej Instytutu Historii Uniwersytetu Lodzkiego.

42 M. Biskup, Wojny Polski z Zakonem Krzyzackim (1308-1521), Gdansk 1993, s. 20-21.
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Iaczyl zniszezenie $wigtyni katedralnej z osobg Wladyslawa Oporowskie-
go? Ma to zwigzek prawdopodobnie z decyzja biskupa o uporzgdkowaniu
terenu po dawnej romanskiej katedrze, ktorej ruiny od przeszio stu lat
psuly estetyke miasta i stanowily zagrozenie dla sgsiednich budowli, w tym
réwniez dla zamku biskupiego®. Stuszny jest jednak zarzut o nepotyzm.
W okresie sprawowania przez Wladystawa Oporowskiego godnoSci biskupa
wloclawskiego jego bracia siegneli dzieki jego protekcji po kolejne urzedy
ziemskie w Leczyckiem i na Kujawach. Stefan awansowal w 1436 r. na
kasztelanie brzezinska, Bogustaw w 1438 r. objal kasztelanie kowalska,
arok p6zniej awansowal na wojewode inowroclawskiego. Mikotaj z Milonic
w 1436 r. siegnatl po urzad podstolego leczyckiego, a najmtodszy z braci,
Piotr, w 1434 r. otrzymal swdj pierwszy urzad chorazego teczyckiego. Bo-
gustaw byt réwniez w tym czasie starosta biskupiego klucza raciaskiego*4.

Jesli wiec spojrzymy na zywot Wiadystawa Oporowskiego jako na swo-
ista forme publicystyki, pisang przez osobe daleka od obiektywizmu, trud-
no oprzec sie wrazeniu, ze Jan Dlugosz celowo uwypuklal rzekome bledy
biskupa wloctawskiego. W jego oczach Wiadystaw Oporowski byl zadnym
wladzy i majatkéw hierarchg koScielnym, dbajacym gléwnie o interes wia-
sny i rodziny, ktorego kompletnie nie interesowalo dobro powierzonej mu
diecezji, a wrecz dzialal na jej szkode. Jakby uzupelnieniem tej charakte-
rystyki byl opis Wladystawa Oporowskiego: vir staturae medocris, capillo
subnigro, caput habens ampla calvitie denudatum, raucedine assidua la-
borans, in colicam proclivus*.

Podsumowujge, nie mozna wiec zgodzic sie z Janem Dlugoszem i jed-
noznacznie uznaé ostateczne rozwigzanie sporu o dwor biskupi pod
Gdanskiem za porazke Wiadystawa Oporowskiego. Po pierwsze zastano-
wié sie nalezy nad przyczynami, ktore sklonily biskupa do porozumienia
w sprawie gdanskiej. Powodem ugody nie byl zapewne poczatkowo nie-
udany dla niego obrét sprawy na soborze, gdyz po roku 1434 r. gdahsz-
czanie obawiali sie, iz szersza akcja dyplomatyczna pelnomocnikéw bis-
kupa wloclawskiego w Bazylei moze sklonic¢ sob6r do zmiany stanowiska

43 J. Dlugosz, Catalogus episcoporum, s. 538; M. Morawski, Monografia Wioctawka
(Wtoctawia), Woctawek 1933, s. 288; W. Kujawski, Wioclawek w czasach nowozytnych
i jego dzieje koscielne, w: Wioctawek. Dzieje miasta, t. I, pod red. J. Staszewski, Wto-
ctawek 1999, s. 237.

44 J. Bieniak, Oporowski Bogustaw, PSB, t. 24, 1979, s. 135; A. Szymczakowa,
Urzednicy teczyccy i sieradzcy do potowy XV wieku, Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica, z. 20, 1984, s. 74; Z. Wilk-Wo§, op. cit.

45 J. Dtugosz, Catalogus episcoporum, s. 539; por. tenze, Catalogus archiepiscopo-
rum Gnesniesium, w: tegoz, Opera omnia, t. I, Krakow 1887, s. 374.
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w tej sprawie®s. Z drugiej strony Wiadystaw z pewnos$cia dostrzegal, iz proces
przed soborem, a by¢ moze ponownie w kurii rzymskiej, moze trwac jeszcze
latami, pochlaniajgc ogromne sumy i bedac stalg ,.koécig niezgody” w sto-
sunkach z Gdanskiem, a poSrednio rowniez z Zakonem Krzyzackim. Rozu-
mial réwniez, iz kwota 5.000 kop groszy plus koszt postepowania procesowe-
go, przyznane biskupstwu na mocy wyroku z 1432 r., byly suma, ktorej nigdy
nie zaakceptuja i nie wyplacg mu wladze Gdanska. Byé moze biskup wlo-
ctawski jako wytrawny dyplomata i polityk rozumiat takze specyficzng i trud-
na pozycje geopolityczng gdanszczan. Wydaje sie, iz ugoda byta korzystna dla
obu stron, a w perspektywie kolejnych lat pozwolila na poprawne ulozenie
stosunkow miedzy biskupem wloctawskim a Gdanskiem. Wspétpraca z mia-
stem w tym okresie pomogla p6zniej Wiadystawowi Oporowskiemu — juz ar-
cybiskupowi gnieznienskiemu — w jego rozmowach i negocjacjach z przedsta-
wicielami Zwigzku Pruskiego w poczatkach 1. piecdziesigtych XV w.

Der Streit um den Hof der Leslauer Bischofe in Biskupia Gérka
bei Danzig in der ersten Hilfte des 15. Jh.

Jan Dlugosz erwahnte in den Lebensgeschichten der Bischéfe von Leslau: Jan
Szafraniec und Wtadystaw Oporowski den Streit um den bischéflichen Hof in
Biskupia Gorka ( Bischofsberg) bei Danzig. Am Ende des 15. Jahrhunderts baute
der damalige Leslauer Bischof, Zbylut aus Gotancz, einen gemauerten Hof im Dorf
Biskupia Gérka, das das Eigentum des Leslauer Bistums war. Die Residenz wurde
bei einem der Polen-Deutschorden-Konflikte 1414 auf Befehl des Hochmeisters
Michael Kiichmeister von den Danzigern zerstért. Der Leslauer Bischof Jan
Kropidlo forderte von den Danziger Biirgern eine Entschadigung fiir den zer-
storten Hof. Zunéachst befasste sich der Konstanzer Konzil mit diesem Fall, und
nach dem Abschluss der Beratungen wurde er von Papst Martin V. an die r6mi-
sche Kurie weitergeleitet. In Rom wurde das Urteil dreimal geféllt. Gegen das fur
die Danziger unglinstige Urteil von 1432, das auf 5.000 Schock Groschen
Entschadigung fir das Leslauer Bistum lautete, legten sie die Berufung beim
Basler Konzil ein. Die Sache klarte endgiiltig der Brester Friede von 1435. Bei der
Arbeit an der Form des geplanten Friedensabkommens wirkte der Leslauer Bi-
schof Wiadystaw Oporowski aktiv mit. Allem Anschein nach strebte Oporowski
eine gltliche Beilegung des Streites und eine Verbesserung der Beziehungen zu
Danzig an. Dies bestétigt auch sein spateres Verhalten. Die spéteren Kontakte
zwischen dem Bischof von Leslau und den Danzigern verliefen korrekt.

46 R. Damus, op. cit., s.70.
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