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The promotion of the status of the family and women in the pedagogical views of Aleksander
Woycicki

Summary: Inthe writings of Aleksander Woycicki we see the promotion of the status
of women and the family. The family is considered as a temple, while the woman is treated as a
priestess. Understood as a small society, the family is understood to be the basis of the wider society
and nation. Woéycicki identifies the collapse of the family with the collapse of the entire society. Yet,
he connects its fall to the earlier “fall” of women — by which he means a wide emancipation of
women which deprives them of men’s protection. In his texts, Woycicki also outlines plans for the
repair of the situation of the family, as well as of the woman and her child. This plan involves the
woman's right to self-protection and to the protection of her work, especially during pregnancy and
motherhood. Furthermore, this plan can be implemented at the present time.
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Wprowadzenie

Czlowiek i spoleczenstwo ze wszystkimi swoimi formami zycia oraz grupami spolecznymi
znajduja wazne miejsce oraz istotne do dzi§ ujecia w pracach naukowych Aleksandra
Woycickiego! — wybitnego miedzywojennego profesora, zajmujacego sie dzialalnoscia

1 Aleksander Woycicki (1878-1954) — ur. w Mistowie kolo Nowominiska pod nazwiskiem Wojcicki, cale zycie
podpisywal sie jako Woycicki. W 1896 r. wstgpit do Metropolitalnego Seminarium $w. Jana Chrzciciela przy kosciele
Karmelitbw na Krakowskim Przedmies$ciu, $wiecenia kaplanskie przyjal wKosciele Archikatedralnym
Warszawskim. Wraz z robotnikami z Zyrardowa zalozyl spoldzielnie robotnicza ,Zubr”. W 1906 r. wyjechat do
Paryza — studiowal na wydziale prawa Uniwersytetu Paryskiego i w Szkole Nauk Politycznych. Po dwoch latach
otrzymatl dyplom iwyjechal na dwa miesiace do Londynu, gdzie uczeszczal do ,,School of Economics”, tam
przygotowywat sie do doktoratu. Nastepnie studiowal w Lowanium pod Bruksela. Jako pierwszy sposrod polskich
ksiezy otrzymal stopien doktora nauk politycznych i spolecznych na podstawie pracy ,.Klasa robotnicza w wielkim
przemysle Krolestwa Polskiego”. W 1915 r. zorganizowal szkole dla dzieci wygnancéw, aw 1917 powolal
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o$wiatowa, spoleczng i kulturalng. Dla Woycickiego czlowiek jest ,jestestwem zyjacym”,
jednostka indywidualng, niepodobng do zadnej innej, bytem wolnym, samorzadnym
i myslacym, jak rowniez podmiotem praw i obowigzkéw, odpowiedzialnym za swe czyny.
Ma on warto$¢ sama z siebie, gdyz jest celem samym w sobie.

Woycicki podkresla, ze czlowiek nie jest przyrzadem do pracy czy srodkiem
uslugujacym zbiorowoSci. Jego zadaniem jest osiggniecie swojego przeznaczenia,
wczym maja mu pomoéc prawa, jakie posiada (inni musza je szanowac) oraz
obowigzki, jakie musi wypeklié. Najwazniejsze z praw to prawo do zycia ido
wolno$ciz. Wolno$¢ (stowa, osobista, prasy, zebran, zwigzkéw istowarzyszen)
stanowi dla Woycickiego podstawe do budowania spoleczefistwa iwarunek
zaistnienia demokracji. Sztuka zycia jest za$ poznanie samego siebie idrugiego
czlowieka — pierwsze pozwala na kierowanie sobg, a drugie — na oddanie innym tego,
co im sie nalezy3. Woycicki uznaje religijno$é natury ludzkiej, dowodem czego ma by¢
odczuwanie przez jednostke potrzeby Boga, adekwatnej do ,potrzeby chleba”.
Odwotujac sie do filozofii Arystotelesa i §w. Tomasza uznaje istnienie w czlowieku
dwbch ,jestestw” (natur): indywidualnego i spolecznego. Pierwsze, zlozone ze stanow
duchowych, wyraza osobowo$¢ ludzka. Drugie to system idei, nawykow i uczué,
stanowiacych calo$¢é. Nature spoleczna czlowieka stanowig oba jestestwas.

W mowie rektorskiej opublikowanej w Wilnie wroku 1938 Woycicki
stwierdzil, ze osoba ludzka urzeczywistnia sie iwzbogaca swoje ZzZycie przez
solidarno$¢ z rodakami. Czlowiek ,pelny” zyje w spoleczenstwie i dla spoleczenstwa,
jednak, aby to nastapilo, musi zna¢ to spoleczenstwo ijego potrzebys. W znacznym
stopniu jest tez wytworem Srodowiska, w ktérym zyje®.

Poglady Aleksandra Woycickiego wpisuja sie wnurt pedagogiki rodziny
(pedagogii  chronienia  rodziny), obecnej wPolsce w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Inni jej przedstawiciele to miedzy innymi Konstanty Michalski,

Towarzystwo Pomocy dla Ofiar Wojny. Byl profesorem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (1919-1937),
profesorem i rektorem Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie (1937-1939), profesorem na wyzszych kursach
Polskiej Macierzy Szkolnej oraz poslem na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej (1922-1927) — piastowal stanowisko
prezesa Komisji Ochrony Pracy (uczestniczyl w wielu konferencjach Ligii Narodéwi zjazdach Komisji Technicznych
wroéznych miastach Europy m.in. w Londynie, Paryzu, Pradze i Brukseli). Jako posel walczyt o zasitki dla os6b
bezrobotnych oraz zabezpieczenia socjalne dla ofiar wypadkéw przy pracy, byt jednym z tworcow projektu ustawy
o wspieraniu budowy doméw mieszkalnych irozwijal dzialalno$é¢ spoldzielcza w Warszawie. Po drugiej wojnie
$wiatowej prowadzil wyklady w Seminarium Metropolitalnym (1948-1954). Zmarl wWarszawie. Zrodlo:
http://www.kul.pl/ks-prof-aleksander-woycicki,art_26895.html [dostep 27.07.2016].

2 Aleksander Woycicki, Wychowanie spoleczenstwa (Lublin: Drukarnia ,Narodowa” 1938), 5.

3 Tegoz, Religia i naréd (Warszawa: Drukarnia K. Kopytowski i S-Ka 1918), 7, 12.

4 Tegoz, Rola wychowania w naprawie niesprawiedliwosci spolecznej (Poznan: Czcionkami Drukarni
Wydawnictwa Fr. Krajna 1936), 16.

5 Tegoz, Mowy rektorskie (Wilno: Druk J. Zawadzki, 1938), 13.

® Tegoz, Co to jest wspblczesny uniwersytet? Wyklad publiczny na rozpoczecie roku akademickiego
poprzedzony mowaq rektorskq przy objeciu wladzy w U.S.B. (Wilno: Druk J. Zawadzki 1938), 41.
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Andrzej Niesiolowski, Ludwika Dobrzynska-Rybicka, Karol Gérski, Maria Sliwiniska,
Stefan Biskupski i Stanistaw Podolenski’.

Polozenie rodziny na poczatku XX wieku bylo konsekwencja szeregu
czynnikow politycznych i spotecznych. Budowaniu wiezi rodzinnych nie sprzyjaly zte
warunki mieszkaniowe, ub6stwo, calodniowa praca w fabrykach, réwniez kobiet
i dzieci oraz brak ochrony prawnej kobiety pracujacej, zwlaszcza w okresie pologu.
Ponadto migracje w poszukiwaniu zatrudnienia przez anonimowo$¢ zycia w nowym
miejscu wzmagaly negatywne zachowania jednostek. Zagrozenie stwarzal
naplywajacy z Rosji bolszewickiej komunizm niosacy ze soba zniszczenie ram
spolecznych, rodzinnych ireligijnych oraz wszystkiego, co ma atrybut stalosci, co
uswiadamialy spoleczenstwu srodowiska katolickie®. Na powyzsze czynniki zwracal
uwage w swych pismach rowniez Woycicki — widziat w nich przyczyne ksztaltowania
zlych nawykéw w spoleczenstwie, majacych negatywny wplyw na rodzine. Obok nich
wymienial pierwsza wojne S$wiatowa, uwazajac ja za wyzwolicielke instynktu
niszczycielskiego w ludziacho.

Celem niniejszego artykulu jest naszkicowanie jakze interesujacych
inowoczesnych pogladow spolecznych 1ipedagogicznych Aleksandra Woycickiego
(odnoszacych sie do rodziny i jej roli spolecznej oraz funkcji socjalizacyjno-wychowawcze;j,
podejmowanej w stosunku do wychowujacych sie w niej dzieci).

Wychowanie w rodzinie

W pismach Woycickiego rodzina jest istotnym elementem szerszej koncepcji
wychowania, ktére mozna okres§li¢ mianem wychowania do sprawiedliwo$ci
spolecznej. W dazeniu do niej za niezbedny uznaje Woycicki wysilek nad moralnym
urobieniem czlowieka oraz prace wewnetrzna nad samym soba. Ratunku kaze szukaé
w silnym charakterze, ktéry najpierw musi zostaé wyrobiony w chrzedcijanskiej
rodzinie, a dopiero potem wzmocniony przez instytucje o$wiatowe, religijne,
pomocniczo-kulturalne iwarunki pracy. Duze znaczenie przypisuje nowemu
ogbdlnonarodowemu wychowaniu. Uwaza, ze szkola (obowigzkowa dla wszystkich)

7 Janina Kostkiewicz, ,Pedagogika rodziny w Polsce (1918-1939) — koncepcja ijej konteksty tworzone
w kulturze katolickiej”, w: Janina Kostkiewicz, Milan Krankus, Ivan Podmanicki, Wychowanie — rodzina —
spoleczny rozwdj osoby. Studia ze spotkan krakowsko-bratystawskich (Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego 2015), 89-91.

8 Srodowiska katolickie, zdajac sobie sprawe z zagrozenie jakie dla czlowieka i rodziny niést wdrazany w Rosji
bolszewickiej komunizm, u$wiadamialy spoleczenstwu to zagrozenie. Pisali otym m.in. Pius XI, ,Divini
Redemptoris — o bezboznym komunizmie”, w: Socjalizm 1 komunizm potepiony przez papiezy, red. Aneta
Maniecka (Sandomierz: Wydawnictwo Diecezjalne 1937), 142-172; Stanistaw Podolenski, Rodzina w sowietach
(Krakéw: Wydawnictwo Ksieza Jezuici 1938); Antoni Szymanski umiescil rozdzial ,,Zniszczenie rodziny” w:
»Bolszewizm jako prad kulturalny i cywilizacyjny”. Prqd 32 (1937), 232. Za: Janina Kostkiewicz, ,Krytyka
warstwy wychowawczej totalitaryzmu komunistycznego lat dwudziestych i trzydziestych XX wieku w pismach
Antoniego Szymanskiego”, w: W shuzbie nauki, wychowania iwartosci. Szkice biograficzne o lubelskim
Srodowisku naukowym, red. Ryszard Skrzyniarz i in. (Lublin: Wydawnictwo EPISTEME 2015), 439-455.

% Aleksander Wéycicki, Potega przykladu (Warszawa: Ksiegarnia Polska Polskiej Macierzy Szkolnej 1921), 14.
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inowe wychowanie (z pomoca rodziny iKosciola) s3 wstanie uzdrowi¢ cale
spoleczenstwo© — to samo dziaé sie winno takze w rodzinie. Postulujac obowigzkowa
edukacje, opowiada sie za wprowadzonym najpierw w roku 1919, p6zniej w 1932
obowiazkiem szkolnym. Dla Wéycickiego ,,nie ma skuteczniejszego lekarstwa, jak
tylko w otwartym i szczerym powrocie do nauki Ewangelii w ogoble, w szczegoblnosci
za$§ w chrze$cijanskim wychowaniu, ktére ostatecznie do tego zmierza, by zapewnié
duszom wychowankéw najwyzsze dobro — Boga, ludzkiej spoleczno$ci najwyzszy
stopien mozliwego na tej ziemi dobrobytu2,

W swych pismach Woycicki sprzeciwia sie wychowaniu $§wieckiemu, jako ze
prowadzi do zniewolenia czlowieka, ktére ma sie odbywaé wladnie przez ,catkowite
za$wiecczenie wychowania”s. Za jego fundament uznaje falszywe przekonanie, ze
czlowiek stanowi najwyzsza warto$¢, jest samowystarczalny i zalezny wylacznie od
siebie. W wychowaniu tym dostrzega dazenie do wyzwolenia czlowieka z wszelkich
dogmatéw oraz urabianie jednostek poprzez wyposazenie ich w wiadomo$ci zdobyte
jedynie droga doswiadczenia4.

W definicji wychowania, jaka formuluje Woycicki, jest ono przygotowaniem
mlodego pokolenia do zycia w spoleczenstwie. Stanowi jeden z czynnikow
uspoleczniajacych: umozliwia zycie ludzi w zbiorowoSci i porzadek spoteczny. Wérod
tych czynnikow znalazly sie takze mowa oraz cywilizacja rozumiana jako rozwijanie
w jednostce religii, wiedzy oraz kultywowanie tradycji i wspoldzialanie z bliznimizs.
~Przez religie i nauke wytwarza on [czlowiek — przyp. J.L.] wsobie kardynalne
pojecia, na jakich wspiera sie cale jego zycie duchowe, przez moralnoéé¢ ksztaltuje
w sobie wole, wyzsza od pragnien i niskich instynktéw, przez mowe wznosi sie ponad
proste zmyslowo-zwierzece dos$wiadczenia™® — pisze Woycicki w Wychowaniu
spoleczenstwa.

Wartoé¢ rodziny wynika z wprowadzania jednostki do spoleczenstwa, co
odbywa sie przez wychowanie i ksztalcenie (przy czym Wdycicki nie rozgranicza ich,
uznajac ksztalcenie za wychowywanie). Najlepsza szkola wychowania jest dla
Woycickiego rodzina, to ona najlepiej przygotowuje do zycia spolecznego
i zawodowego, nawetpedagogika nie wynalazla nic lepszego.
Uwaza, ze zadna szkola czy zaklad wychowawczy nie sa w stanie wzbudzi¢ w dziecku
tak szerokiej gamy uczuc jak rodzina, ktora ksztattuje charakter i dusze dziecka, uczy

10 woycicki, Religia, 133.

1'W Polsce 7 lutego 1919 r. zostal wydany dekret o obowiazku szkolnym, ktéry wprowadzat obowiazkowe
wyksztalcenie z zakresu szkoly powszechnej (7-letniej) dla wszystkich dzieci od 7 do 14 roku Zycia. Zwalniano
z niego m.in. dzieci, ktérych droga do szkoly przekraczala trzy kilometry (problem ten mialy osoby gléwnie ze
érodowisk wiejskich). Zrédlo: Dz. Urz. Min. WRiOP, 1919, nr 2. Ustawa z 11 marca 1932 roku wprowadzila 7-
letni obowigzek szkolny dla dzieci z miasta i ze wsi. Zrédlo: Dz.U. 1932 nr 38 poz. 3809.

12 Woycicki, Wychowanie, 31-33.

13 Tegoz, Co to jest wspolezesny, 38.
14 Tegoz, Wychowanie, 24-27.

15 Tegoz, Rola, 9, 16.

18 Tegoz, Wychowanie, 28.
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je tradycji oraz zycia umystowego i moralnego”. Dla Woycickiego nie ma wychowania
bez udzialu rodziny, nie ma tez jego ujednolicania dla wszystkich — ,zmienia sie ono
stosownie do swego wlasnego pojmowania natury ludzkiej, tudziez jej
przeznaczenia’s,

W pismach Woycickiego rodzina stanowi podstawe wychowania moralnego —
jest fundamentem czynnikow moralnych, takich jak sumienno$¢, wzajemny
szacunek, odpowiedzialno$¢ iuczciwosé, azanik malzenstwa izycia rodzinnego
prowadzi do zaniku moralnoSci (z uwagi na rozwo6j przemyshu i postep spoleczny
autor widzial konieczno$¢ nowoczesnego wychowania, szczeg6lnie moralnego?9).
W ujeciu Woycickiego wychowanie moralne nie polega na wykladach temu
poswieconych, ale jest wynikiem przekonan decydujacych o wyborze drogi zyciowej
i nawykow wplywajacych na kierunek oraz skuteczno$é¢ dziatan. Wymienia przy tym
wiele czynnikdéw utrwalajacych nawyki i przekonania, takich jak nauka, zdobyte
wiadomodci, zasady religijne oraz moralne, do§wiadczenia osobiste, a takze slyszane
od dziecinstwa zdania. Za ich podstawe uznaje jednak sposéb zycia rodzicow bedacy
przykladem dla dziecka, ktory jest najwazniejszy, na co wielokrotnie zwraca uwage,
podkreslajac jednoczesnie, ze zly przyklad niszczy zycie moralne2c. Przy czym droge
do bycia sprawiedliwym widzi tylko w przestrzeganiu praw moralnych, ktore uznaje
za ponadczasowe jako obowigzujace sumienia ludzkie2* — prawa ludzkie, jako, ze
reguluja wylacznie czyny publiczne zostaly uznane za nietrwale.

Szczegblna uwage w dawaniu dobrego przykladu zwraca Wdycicki na zabiegi
pielegnacyjne, jakie wykonuja matki wzgledem swego potomstwa; wskazuje przy tym
na 6wczesng niewiedze kobiet w tej kwestii. Jako ze zabiegi te bedg powielane, za
konieczne uznaje przygotowanie kobiet do opieki nad niemowlakami i dzie¢miz22.
Waznym w wychowaniu jest rozumienie i branie pod uwage rozwoju fizycznego oraz
psychiki dzieci, czego brak ukazuje wérod rodzicow-robotnikow. Dbanie o rozwdj
fizyczny ikondycje potomkow (tu autor zaleca gimnastyke izabawy rozwojowe)
stawia na réwni z ksztaltowaniem ich umystu i charakteru. Poza dbaniem o dziecko,
rownie wazne jest dla Woycickiego poczucie dziecka, ze jest objete troska, przy czym
negatywnie oceniane jest przesadne zajmowanie sie nim, jako ze w efekcie powoduje
to powstawanie poczucia bezsilnoSci ibiernoSci. Dzieci chce uczyé polegania na
samych sobie, ale jednocze$Snie musza one mie¢ $wiadomo$¢, ze moga komus$
bezgranicznie ufaé, maja na kogo liczy¢ i do kogo sie zwrdcié w razie potrzeby. Uwaza,
ze powinny czuc sie otoczone osobami silniejszymi, zaréwno pod wzgledem

17" Aleksander Woycicki, Robotnik polski w zyciu rodzinnym. Monografia spoleczna (Warszawa:
Drukarnia I Litografia p. f. ,Jan Cotty” 1922), odbitka z Ekonomisty 1918-1922, 17, 34-35.

18 Woycicki, Wychowanie, 4.

19 Tegoz, Robotnik, 113-114.

20 Tamze, 64, 127-128.

2L woycicki, Religia, 10.

22 Tamze, 88-89, 109.
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fizycznym, moralnym jak i umystowym, ale sila ta ma stanowi¢ dla nich podpore oraz
wsparcie, tylko w taki sposob beda mogly staé sie dobre, madre i mile23.

Rodzina jako fundament spoleczenstwa i narodu

Czymze zatem jest dla Woycickiego rodzina? Nazywa ja ,$wiatynia”, za$ kobiete jej
~kaptanka”24 i w taki sposob o nich pisze. Rodzine definiuje socjologicznie, co jest
konsekwencja przyjecia takiej perspektywy w interpretowaniu rzeczywistos$ci. Uznaje
ja za wytwor spoleczny istniejacy prawie od poczatku trwania ludzkoSci oraz
czynna komoérke organiczng tworzacga narod - to od niej
zalezy przyszle zycie narodu i spoleczenstwa, ktérego rodzina jest podstawa oraz
wzorem, poniewaz stanowi jego miniature, a jej spojno$¢ albo rozklad decyduje o jego
stanie. Na niej wlaénie opieraja sie sily narodu, zar6wno tworcze, jak i rozkladowe.
Glownym celem, jaki Woycicki stawia rodzinie, jest wydanie i zachowanie zycia;
kolejnym — przekazywanie z pokolenia na pokolenie tradycji zawodowej i kultu pracy.
Odnoszac sie do obecnej w dwudziestoleciu miedzywojennym komunistycznej wizji
rodziny jako instytucji zbednej, Wéycicki podkresla, ze negowanie lub odrzucenie jej
istnienia nie jest mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla ladu spolecznego,
poniewaz rodzina nie powstala w ramach umowy miedzy jednostkami, jak uwazaly
niektore Srodowiska w tamtym czasie, ale jest wytworem spolecznym. ,Blagdzeniem”
nazywa myslenie socjalistow, jakoby rodzina byla forma przej$ciowa. Woycicki jest
przekonany, ze rodzina bedzie trwala zawsze, moze sie jedynie zmieni¢ jej ksztalt.
,Zadna inna instytucja ludzka nie jest wstanie zastapié¢ rodziny, zchwila
upadku rodziny upada cale spoleczenstwo 72— pisze.
Wyrazajac opinie, ze rodzina i ognisko domowe, jakie tworzy, jest i zawsze
bedzie Jniezastapiona i najcenniejsza instytucja
wychowawcza?”™° pisze jednocze$nie o niekochanym dziecku, ktore
pozbawione ogniska domowego nie ma szans na normalny rozwoj, cho¢by niczego
materialnego mu nie brakowalo. Ogniskiem domowym okre§la Woycicki
szczegOlnego rodzaju srodowisko wytwarzane przez wspolnote rodzinng — bez niego
ona nie istnieje. Wymienia tu czynniki konieczne do powstania ogniska domowego
oraz niszczace je. Wérod pierwszych za istotne uznaje warunki mieszkaniowe — dom
ma by¢ miejscem wypoczynku izadowolenia obfitujacego w cnoty; ma budzi¢
pragnienie przebywania wnim; posiada¢é odpowiednie, dobrze wyposazone
pomieszczenia (na przyklad kuchnie, sypialnie) oraz przestrzen do pracy
i odpoczynku dla wszystkich jej czlonkéw; ma by¢ odpowiednio zabezpieczony przed
zywiolami oraz osobami z zewnatrz; ma w nim panowac cieplo, suchos¢ i czystoscé.

23 Woycicki, Robotnik, 128-129.
24 Tamze, 110-112.

% Tamze, 17, 34-35.

% Tamze, 128.
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Konieczne jest tez, aby rodzina mieszkala w domu przez dtuzszy czas?” — Wéoycicki nie
precyzuje jednak, jak dtugi ma to by¢ okres.

Wséréd czynnikow majacych destrukcyjny wplyw na ognisko domowe
Woycicki wymienia: ubdstwo, niezadowolenie, nude oraz borykanie sie rodziny
z pozyczkami i dlugami. Warunki mieszkaniowe 6wczesnych robotnikéw nazywa
»wstretnymi norami” i uznaje je za powod wszystkich nieszcze$é oraz problemoéw tej
warstwy spotecznej. W takim miejscu spracowany robotnik nie spotyka u$miechu,
troski i czuloéci potrzebnych do wytchnienia — jego ognisko domowe jest smutne
izimne, atym samym nietrwale. ,W chwili gdy praca przemyslowa czyni zycie
rodzinne niemozliwym lub trudnym zaczyna sie bezwlad izanika szczeScie.
Koniecznym jest by praca, poza godzinami wolnymi, dawala pracownikowi
dobrobyt”28 — pisze.

Fundamentem rodziny jest dla Woycickiego malzenstwo: ,tyle wart jest nar6d
ile warte spoleczenstwo; tyle warte spoleczenstwo jak i poszczegblny stan spoleczny
ile warta rodzina; tyle warta jest rodzina, ile warte malzenstwo”29. Malzenistwo nie
stanowi dla niego jedynie umowy miedzy jednostkami — co funkcjonowalo
w Owczesnym prawie, wraz zprzyzwoleniem na rozwdd, juz od poczatku lat
dziewiectdziesigtych XVIII wieku — malzenistwo jest warunkiem szcze$cias®.

Przypisujac tak duza wage malzenstwu, za jedna z najwazniejszych spraw
w zyciu czlowieka uznaje Woycicki przygotowanie do malzenstwa — podobnie jak inni
wspoOleze$éni mu pedagodzy rodziny, na przyklad Stanistaw Podolenskis:. Miatoby sie
ono rozpoczynaé juz w dziecinstwie, gléwnie przez tradycje i dobry przyklad ptynacy
z ogniska domowego — w ich braku Woycicki upatruje przyczyny zwiazkow ,na wiare”
irodzenia nie$lubnych dzieci. Jego zdaniem wychowanie poza rodzing pozbawia
czlowieka ,czaru”, jaki ona daje oraz $wiadomos$ci wlasnych oczekiwan wzgledem
osoby, z jaka zamierza sie zawrze¢ malzenstwos2.

W istnieniu rodziny Wéycicki widzi warto$¢ dla wszystkich jej czlonkow.
Rozwijaja sie w niej ludzkie charaktery, obyczaje i tradycje oraz cnoty indywidualne,
a takze spoleczne, stanowigce dusze narodu. W rodzicach rozwija ona najlepsze zalety
i stwarza poczucie, iz stanowig ogniwa lancucha (beda ,zy¢” w swych potomkach),
dzieki czemu zadna praca czy troska nie wydaje im sie ponad sity. Zwieksza tez cheé
ojcoéw do pracy, poniewaz jej wytwory chca oni pozostawic¢ potomstwu. Z kolei dzieci
ucza sie w niej pracy, miloéci i szacunku, co okazuja w p6zniejszym zyciu publicznym.
Rodzina poprzez nalozenie na swych czlonkéw konkretnych obowiazkow zwalcza

2" Tamze, 128-129.

2 Tamze, 70.

2 Tamze, 61.

%0 Tamze, 34-35.

31 Stanistaw Podolenski, U progu. Ksigzka dla miodych (Krakow: Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy),

77. Za: Janina Kostkiewicz, Wychowanie-rodzina-spoteczny rozwdj osoby (Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego 2015), 87-94.

82 Woycicki, Robotnik, 63-66.
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egoistyczny instynkt czlowieka. W obliczu powyzszego, dzieki poSwieceniu swojego
zycia dla drugiego czlowieka, rodzina jest dla Woéycickiegonajlepsza szkola
spoleczna, ,wielka szkola postepu osobistego, po$§wiecenia i ofiary, wyrzeczenia
sie ipracy”ss. Jego zdaniem ludzkos$¢ przetrwala wylacznie dzieki dziedziczeniu
poswiecenia obecnego w rodzinie, ktore (wraz z mito$cia lgczaca jej czlonkow) uznaje
za cechy wlasciwego spoleczenstwas34.

Rozwinieciem uczu¢ rodzinnych jest w ujeciu Woycickiego milo$¢ do swojego
narodu. Rodzina przywigzuje czlowieka do ojczyzny i jest fundamentem powstawania
mitoSci do innych czlonkoéw spoleczenstwa. Z mitosci, jak pisze dalej, wychowanie
iczas wytwarzaja patriotyzm, obyczaje, obowiazki oraz ten sam jezyk. Dla
Woycickiego ,rodzina jest konieczna do istnienia i moralnej jednoéci ojczyzny. Kto
przestaje ja kochaé, jest w niebezpieczenstwie utracenia milos$ci ojczyzny, czyli
najwiekszej sily spotecznej”ss. W rodzinie widzi tez sitle wychowawcza
narodu. To ona jest w stanie usung¢ wszystkie nieréwnosci i zagrozenia wobec
niego plynace. Bez rodziny — wytworczyni wartos$ci moralnych czlowiekas® — zdrowe
zycie spoteczne wydaje sie Woycickiemu wrecz niemozliwe.

Koniecznos$é ochrony kobiety i rodziny

Pisma Aleksandra Woycickiego sa cennym Zrédlem informacji o sytuacji rodziny na
poczatku XX wieku — zamieszczone tam opisy sa dobitne i klarowne. Autor czesto
odnosi sie wnich do sytuacji kobiet ciezarnych imlodych matek, wyrazajac
zaniepokojenie, ze ochrona pracy kobiet jest calkowicie zaniedbana, a sama kobieta
— bezkarnie wyzyskiwana. Krytykuje brak odpowiednich przepiséw prawnych
chroniagcych kobiete przed, w trakcie i po cigzy oraz zwraca uwage na potrzebe ich
powstania. Stanowisko takie znajdujemy zwlaszcza w ,Robotniku polskim w zyciu
rodzinnym” (1922), ,Podstawach moralnych 8 godzinnego dnia pracy” (1925)
ipidémie ,Religia inar6d” (1918). Warto =zaznaczyé, ze pierwsze projekty
prawodawstwa wobec matek i ich nowonarodzonych dzieci powstawaly na ziemiach
polskich od 1907 rokus7, za$§ ustawa zakladajaca (w niewielkim stopniu) ochrone
macierzynstwa pochodzi z 2 lipca 1924 rokuss.

33 Tamze, 35.

34 Tamze, 34-35. Zob. tez Woycicki, Wychowanie, 25-26, 39-40.

35 Woycicki, Robotnik, 37.

36 Tamze, 200.

37 Projekty pojawily sie podczas Zjazdu Kobiet Polskich w Warszawie oraz X Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikow
Polskich we Lwowie, za$ pierwsze regulacje prawne wchodzily od 1913 r. Na pierwszym Zjezdzie Kobiet Polskich,
po wygloszeniu referatu dr Jaworskiego pt. ,Ochrona i ubezpieczenie macierzyistwa” (12 VI 1907 r.) postulowano:
zwolnienie kobiet od pracy z zachowaniem wynagrodzenia w okresie od 4 tygodni przed porodem do 4-6 tygodni
po nim; otwieranie zakladow majacych zapewni¢ kobiecie ijej dzieciom ochrone w okresie macierzyfistwa;
ubezpieczenia kobiet w okresie macierzyfistwa. Te same postulaty uchwalono na X Zjezdzie Lekarzy i Przyrodnikow
Polskich. Zrddlo: Sylwia Silska, Ewolucgja pogladéw na zywienie niemowlqt w XIX i XX wieku [Poznan:
niepublikowana praca doktorska 2013], 106.

38 Chodzi oustawa zdnia 2 lipca 1924 r. w przedmiocie pracy mlodocianych i kobiet (Art. 16.), ktora
wprowadzala przerwe w pracy dla kobiet ciezarnych nie dtuzsza niz 6 dni w miesiacu, 6 tygodniowe przerwy
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Ochrona rodziny jest najwazniejszym zadaniem, jakie Woycicki stawia
spoleczenstwu. Na panstwo naklada obowiagzek sprawowania nad nig opieki przez
madre prawodawstwo spoleczne, zwlaszcza w kwestii kobiet i dzieci. System ochrony
praw kobiet, szczegblnie w okresie macierzynistwa oraz dzieci uznaje za niezbedny do
zapewnienia ojczyznie zdrowych izdolnych do pracy obywateli. Przy tworzeniu
prawa, ktére ma odpowiada¢ duchowi czasu, zaleca wspoélprace inicjatywy spolecznej,
prywatnej i panstwowejso.

Dla Woycickiego stan fizyczny i moralny kobiety ciezarnej wymaga szczegolnej
ostrozno$ci#°. Za obowiazek panstwa uznaje udzielanie pomocy moralnej i materialnej
biedniejszym matkom w okresie pologu, atakze wynagrodzenie czasu bezrobocia
kobiety w ciazy i potogu. Sam zakaz pracy na ten czas bez zadnej pomocy materialnej
nie jest dla Woycickiego wystarczajacy, poniewaz powoduje, ze kobiety, aby nie zostaé
bez funduszy, ukrywaja swoj stan, zaréwno przed jak i po porodzie. Sytuacje, w ktorej
matka z powodu ubostwa zmuszona jest podjaé prace, oddajac swoje dziecko do zlobka,
nazywa walka miedzy milo$cia macierzynska a nieunikniong koniecznoscig. W jego
opinii kobiety powinny sta¢ sie ,platnymi niannkami wlasnych dzieci’4.

W Robotniku polskim w zyciu zbiorowym42 Woycicki zwraca uwage na
zatrucia, na jakie jest narazona kobieta podczas pracy w fabryce oraz na inne warunki
pracy, ktére szkodza jej idziecku (pisze miedzy innymi o zatruciach tytoniem
i olowiem powodujgcych problemy z zajSciem w cigze oraz skutkujacych porodami
martwych dzieci). Warto zaznaczy¢, ze Woycicki nie sprzeciwia sie pracy kobiet, lecz
jedynie zatrudnianiu ich do prac ciezkich (na przyklad pod ziemia i w porze nocnej),
tym samym opowiada sie za wprowadzonymi na mocy ustawy z 2 lipca 1924 roku
ograniczeniami pracy kobiet w warunkach niebezpiecznych lub szkodliwych4s.
Popiera tez zréwnanie wynagrodzenia kobiet i mezczyzn za taka sama prace, co bylo
pOzniej jednym z gtownych hasel drugiej fali feminizmu. Za obowigzek pracodawcow
Woycicki uznaje zapewnienie kobietom odpowiednich warunkéw w pracy, takich jak:
oddzielne ubieralnie, miejsce kapielowe oraz przyfabryczne zlobki zakladane przy
zatrudnieniu powyzej stu kobiet, co rowniez wprowadzata ustawa z 2 lipca 1924 roku.
W kwestii zltobkow Woycicki wzoruje sie na krajach europejskich, w ktérych byly one
tworzone i chce przeniesienia tego trendu na grunt polski. W ich zakladaniu upatruje
mozliwo$¢ zapewnienia dziecku karmienia piersia w regularnych odstepach czasu,
rownocze$nie wyrazajac tym samym swoje stanowisko w toczacych sie wdwczas
dyskusjach nad kwestig karmienia dzieci.

przed porodem za okazaniem za$wiadczenia lekarskiego oraz zakaz zatrudniania kobiet wezesniej niz 6
tygodni po porodzie. Zrodlo: Dz. U. 1924 nr 65 poz. 636.

39 Woycicki, Robotnik, 200-201.

40 Tegoz, Religia, 88-89, 109.

4 Tegoz, Robotnik, 72, 80-81.

42 Tamze, 91, 202.

43 Ustawa wprowadzala zakaz zatrudniania kobiet do prac pod ziemia, w szkodliwych lub niebezpiecznych
dla zdrowia warunkach oraz przy pracach cigzkich lub szkodliwych dla moralnosci i dobrych obyczajow (np.
w pracach przy procesach chemicznych, dzwiganiu ciezaréw). Zrédlo: Dz. U. 1924 nr 65 poz. 636.
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Woycicki postuluje wprowadzenie odpoczynku od pracy dla kobiety bez utraty
wynagrodzenia na okres co najmniej trzech miesiecy przed porodem i kilku tygodni
po nim (wczesniej pisal o przerwie wynoszacej minimum 2 tygodnie przed i 6 tygodni
po porodzie), przy czym zaznacza, ze matka powinna mie¢ mozliwo$¢ opiekowania
sie dzieckiem przez pierwsze miesigce jego zycia. Postuluje wprowadzenie zakazu
eksmisji izwalniania kobiety w okresie ciazy i po porodzie (nie podaje jak dlugo
mialby on obowigzywa¢). Natomiast w przypadku zlego stanu zdrowia kobiety
pracujacej Woycicki sugeruje platne zwolnienia od pracy za okazaniem zaswiadczenia
lekarskiego. Troszczac sie orodzine ikobiete, pragnie wprowadzenia dla kobiet
pracujacych czterotygodniowych platnych urlopéw oraz zapewnienia dziennej opieki
dla ich dzieci, w jej ramach za istotne uznaje zakladanie ognisk dzieciecych, kolonii
i potkolonii oraz wspieranie w tej kwestii inicjatywy prywatnej+4.

Negatywnie odnosi sie Woycicki do prawa, ktére nie przychodzi kobiecie
z pomoca w przypadku nieodpowiedniego dysponowania wspdlnym majatkiem przez
ich mezéw, doprowadzajac do zadluzenia rodziny, aw konsekwencji — do
zablokowania wyplaty kobiety na poczet wierzytelnoSci. Zwraca uwage, ze separacja
naraza kobiete na jeszcze wieksza nedze, w zwigzku z czym decyduje sie ona pozostaé
u boku meza, ,cierpiac jak niewolnica i czekajac poprawy meza-tyrana”45. W okresie
miedzywojnia z r6znych powoddw nie weszly w zycie powstale projekty majatkowego
prawa malzenskiego.

W celu jak najlepszego zabezpieczenia rodziny istotna kwestia sa dla
Woycickiego ubezpieczenia rodzin robotniczych. Uznajac je za konieczne, opowiada
sie tym samym za obowigzkowymi ubezpieczeniami wprowadzanymi w niepodleglej
Polsce najpierw wroku 1919, p6zniej — 193346. Ich wyplata, wedlug Wéycickiego,
powinna nastepowa¢ w przypadku niezdolnoSci do pracy lub jej utraty,
macierzynstwa oraz $mierci (gdy zabezpieczeni muszg zosta¢ wdowa i sieroty)+”. Jako
posel walezy Woycicki o zasitki dla oséb bezrobotnych oraz zabezpieczenia socjalne
dla ofiar wypadkow w pracy.

W swych pismach inakreSlonej tam koncepcji wychowania do
sprawiedliwosci spolecznej, Woycicki uznaje dzieci za réwnoprawnych obywateli,
podejmujac problem ochrony przystugujacych im praw. Zwraca uwage na ich
cierpienie oraz $mier¢, oskarzajac ludzi o zobojetnienie i niska kulture. W jego opinii

44 Woycicki, Robotnik, 200-202.

45 Tamze, 85.

% W 1919 r. wprowadzono wPolsce dekret oobowiazkowym ubezpieczeniu na wypadek choroby
i powolano Kasy Chorych. Rok pdzniej zastapiono go ustawa o obowiazkowych ubezpieczeniach na wypadek
choroby. Poza pomoca lekarska w okresie do 26 tygodni ubezpieczonym przystugiwal zasilek pieniezny za
kazdy dzien niezdolnosci do pracy z powodu choroby lub pologu — dla os6b samotnych wynosit 40% placy
ustawowej, adla utrzymujacych rodzine 60%. W 1933 r. na mocy ustawy (tzw. ustawy scalajacej)
wprowadzono ubezpieczenia spoleczne izniesiono Kasy Chorych, awich miejsce powstal Zaklad
Ubezpieczenn Zdrowotnych. Zrédlo: Krzysztof Prokop, ,Prawo do ochrony zdrowia w $wietle art. 68
Konstytucji RP”, w: Uwarunkowania systemu opieki zdrowotnej w Polsce: aspekty prawne i socjologiczne,
red. Teresa Mrdz (Bialystok: Wydawnictwo Temida 2012), 34-35.

47 Woycicki, Robotnik, 108, 197.
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poziom cywilizacyjny danego narodu mierzony jest przez stosunek do dzieci: ,im
bardziej naréd jest cywilizowany, tym wiecej zajmuje sie sprawa dzieci; im za$ mniej
jest cywilizowany, tym wwiekszym zaniedbaniu znajduje sie spawa jego
najmlodszego pokolenia”#8. Woycicki wyraza przekonanie o mozliwosci zaistnienia
stanu, w ktorym wszystkie dzieci beda szczesliwe — uznaje to za ceche humanitarnej
kultury. Warunkiem jej powstania jest ,zastapienie” sierotom rodzicow przez
spoleczenstwo poprzez rozpowszechnienie wérod dorostych jego czlonkéw uczué
rodzicielskich, takich jak poczucie odpowiedzialno$ci i troskliwo$é. Uwaza, ze dzieci
w kazdym miejscu na ziemi odczuwalyby cieplo domowego ogniska, jezeli mialyby
poczucie, ze wszystkim dorostym mozna ufa¢ i czulyby ich zyczliwa opieke49.

Aby zapewni¢ wszystkim dzieciom odpowiednie warunki do rozwoju, za
koniecznie uznaje Woycicki dostarczenie tym z rodzin najubozszych obuwia, odziezy
oraz przyboréw i podrecznikow szkolnych. Pragnac ochrony zycia i zdrowia dzieci,
sprzeciwia sie ich zatrudnianiu do prac ciezkich i szkodliwych, podobnie jest z praca
dzieci ponizej 14 roku zycia. W przypadku mlodziezy niepelnoletniej (14-18 lat) prace
dopuszcza tylko za zgoda lekarza, przy czym uznaje, ze nie powinna by¢ wykonywana
w godzinach nocnych (miedzy 20.00 a 6.00)5°. Formulujac powyzsze postulaty,
opowiada sie za regulacjami pracy nieletnich jakie wprowadzala ustawa z 2 lipca 1924
rokus! — zakazem zatrudniania nieletnich do 15 roku zycia, dopuszczeniem
mtodocianych (15-18 lat) do pracy za zgodq lekarza oraz przerwa od pracy w nocy (nie
dla chlopcéw powyzej 16 lat).

Zagrozenia dla rodziny i kobiety

W swych pismach Aleksander Woycicki dokladnie charakteryzuje istniejace
zagrozenia wobec rodziny ikobiety. Charakterystyka ta sprowadza sie do
podsumowania, ze wszystkie odsuwaja matke od dziecka. Krytyke rodziny obecna
w dwudziestoleciu miedzywojennym nazywa ,,napascig” i ukazuje Slady jej obecno$ci
wsrdd poetow, publicystow i ,,wywodowcow52.

Jednym zzagrozen dla rodziny oraz kobiety, wymienionym przez
Woycickiego, jest socjalizm. Uniemozliwia on wytwarzanie w rodzinie wartosci
duchowych, co ja niszczy, burzac ognisko domowe. Podkresla, ze fundamentem
socjalistycznej koncepcji wychowania jest falszywe rozumienie natury ludzkiej oraz
potrzeb dzieci i mlodziezy. Za przeciwnikow rodziny uznaje Woycicki wszystkich,
ktorzy pod pretekstem dobra kobiety daza do jej wyzwolenia z ,niewoli”, jaka w ich
mniemaniu jest malzenstwo. Wyzwolenie to ma sie odby¢ przez wolny zwigzek

4 Tamze, 73, 109.

4 Tamze, 129.

50 Tamze, 201-202.

%1 Dz. U. 1924 nr 65 poz. 636, Art. 5-11.
52 Woycicki, Robotnik, 51-52.
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postrzegany przez niego jako ,urzadzenie malzenskie” w kolektywistycznym
spoleczenstwie. Odwolujac sie do definicji socjologicznych, stwierdza, ze ,polozenie
kobiety jest tym lepsze, im forma malzenstwa zbliza sie wiecej ku monogamii
i nierozerwalno$ci”s3. Dla Woycickiego ,upadek wielu ludéow szedl rownolegle
z upadkiem Zzycia rodzinnego, obyczajow i z upadkiem kobiety”s4. Piszac o ,upadku”
kobiety — ma tu na mys$li szeroka emancypacje kobiet, ktéra pozbawia ja ochrony ze
strony mezczyzny.

Niebezpieczenstwo dla rodziny i malzenstwa stanowi dla Woycickiego samo
uzasadnianie zwigzku wolnego ,magicznym” slowem ,wolnos§¢” definiowanym nie
jako postepowanie wedlug tego, co powinienem czynié, ale wedlug tego, co ,,widzi mi
sie”. Popularnosé¢ takich zwigzkoéw przypisuje propagandzie slownej ipisemnej
gloszacej ich wyzszos¢ glownie w przypadku niekorzystnej sytuacji materialnej
mezczyzn (w razie utraty pracy wnedze popada jedynie mezczyzna, anie cala
rodzina) oraz ich propagowaniu przez pracodawcéw. Za szczeg6lnie podatnych na
taka manipulacje Woycicki uznaje ludzi zapracowanych, bezkrytycznych oraz
indywidualistow iosoby ,ciemne” oraz nieumiejace ,oddzieli¢ plew od zdrowej
mysli”ss.

Kolejnym zagrozeniem dla rodziny, jakie wymienia Woycicki, jest
neomaltuzjanizm. Zaniepokojenie wyraza wobec trzech jego gléwnych postulatow:
przekonania, ze szczeScie spoleczenstwu przyniesie pelna swoboda instynktu
seksualnego imilo$ci; nienarzucanie kobiecie ciezaru, jakim jest macierzynstwo;
konieczno$¢ bezwarunkowego uregulowania izmniejszenia liczby urodzen dla
wiekszego dobrobytu moralnego i materialnegos®.

Niebezpieczenstwo dla rodziny stwarza rowniez kapitalizm zakwalifikowany
przez Woycickiego do grona czynnikow prowadzacych do jej zniszczenia. Jego
szkodliwe nastepstwa dokladnie opisuje w Robotniku polskim w zyciu zbiorowym.
Zwraca tu uwage, ze osoby zmuszone wyjecha¢ w poszukiwaniu zatrudnienia do
miast niechetnie zakladaja rodzine. Powodem tego jest, jego zdaniem, chec
unikniecia przywigzania, jakie by odczuwali po jej opuszczeniu. Nawet gdy mlodzi
zdecyduja sie zalozy¢ rodzine, to pracujac, pozostawiaja dziecko pod opieka
nianki/opiekunki, ktore nie zajmuja sie nim wladciwie, za§ po powrocie do domu,
zmeczeni calodniowa praca, nie sa w stanie wypelic¢ nalezycie swoich obowigzkow.
sRodzina nie istnieje tam gdzie matka iojciec pracuja po 14 godzin”s7 — pisze
Woycicki. Zbyt dlugi dzien pracy powoduje ponizenie moralne czlowieka ijego
fizyczne wyczerpanie. Dla autora dobrobyt spoleczny nie zalezy jedynie od czynnikow
materialnych, ale w najwiekszym stopniu od sit duchowych ukazujacych cel
i nadajacych kierunek ludzkich dzialan. W zwiazku z tym postuluje sze$ciogodzinny

53 Tamze, 46-49.
54 Tamze, 111.

55 Tamze, 49-50.
56 Tamze, 55-58.
57 Tamze, 42-45.
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czas pracy dla kobiet i mlodziezy oraz o§miogodzinny dla mezczyzn; widzi w tym
jedyny sposob, aby robotnik mogl wznieéc sie na wyzszy poziom kulturys8. Zatem nie
opowiada sie za dekretem z 23 listopada 1918 o 8-godzinnym dniu pracy (48 godzin
w tygodniu) i zastepujaca go ustawas? (skracala tydzien pracy do 46 godzin).

Wszelkie zagrozenia dla rodziny wujeciu Woycickiego sa mozliwe do
usuniecia przez katolicka nauke spoleczna, ktora stanowi oparcie dla zycia
rodzinnego, zawodowego, spolecznego: ,niema ani jednej czynnoSci pojedynczego
czlowieka, ktéra by w pewnej mierze nie wplynela na zycie spoleczenstwa; niema tez
ani jednej czynnoSci zbiorowej, spolecznej, ktora by sie nie odbila na jednostce, bo
wszystko w spoleczenstwie trzyma sie razem i podtrzymuje wzajemnie, tak samo, jak
w ciele ludzkim™¢.

Podsumowanie

Niesprawiedliwos¢ spoleczna, jaka panowala na ziemiach polskich na poczatku
XX wieku, zmuszala do podjecia refleksji i nakreélenia planu naprawy 6wczesnego
porzadku spolecznego. Plan taki w swych pismach zawart Aleksander Woycicki —
mozna go nazwa¢ wychowaniem do sprawiedliwos$ci spolecznej. Istotnym jego
elementem jest rodzina.

W pogladach pedagogicznych oraz spolecznych Woycickiego rodzina
warunkuje prawidlowe funkcjonowanie spoleczenstwa, jest najlepsza szkolg
spoteczng i wychowawcza, czego autor dowodzi w swych pismach, podajac szereg
argumentéw. Rodzina jest dla niego miniatura spoleczenstwa: wprowadza mlodych
ludzi, uczac ich zasad w nim funkcjonujacych. W istnieniu rodziny Wéycicki widzi
korzysci nie tylko dla spoleczenstwa, ale takze dla wszystkich jej czlonkéow (zwalcza
ona przykladowo egoizm iuczy poswiecenia). Stwierdza nawet, ze ludzko$é
przetrwala dzieki dziedziczeniu po$wiecenia obecnego w rodzinie. Woycicki wyraza
przekonanie o niemozno$ci zastgpienia rodziny oraz jej ponadczasowoéci. Wszystko,
co o pisze o rodzinie, doskonale zawiera sie w stwierdzeniu, jakie o niej wypowiada:
rodzina jest $wiatynia, a kobieta jej kaptanka.

Wazna kwestig byla dla Woycickiego, jako pedagoga rodziny, wlasnie jej
ochrona, zwlaszcza kobiety (matki) idzieci, co uznawal za niezbedne do
prawidlowego funkcjonowania spoleczenstwa. W swych pismach poruszal kwestie
losu robotnikéw (warunkéw mieszkaniowych, warunkow pracy i skutkach jej braku,
wyzysku robotnika ijego rodziny), ochrony prawnej kobiet (w tym matek
i macierzynstwa), kwestie wychowania 1iksztalcenia oraz opieki zdrowotnej
i socjalne;j.

%8 Aleksander Woycicki, Podstawy moralne 8-godzinnego dnia pracy (Warszawa: Drukarnia Pafistwowa
1925), 8,10 -14.

%9 Na mocy dekretu z 23 listopada 1918 r. wprowadzono 48 godzinny tydzien pracy. Ustawa zastepujaca go
18 grudnia 1919 r. skracala ten czas do 46 godzin (6 godzin w sobote). Zrédlo: Dz. U. 1920 nr 2 poz. 7.

60 woycicki, Potega, 7.
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Wyrazajac poglad, ze wraz z upadkiem rodziny upada cale spoleczenstwo,
Woycicki podkreslal istote ochrony rodziny, co uznawal za gléwny obowiazek
panstwa 1icalego spoleczenstwa. Ochrona ta miala sie wyrazaé w madrym
prawodawstwie, gldwnie w kwestii kobiet i dzieci, przy tworzeniu ktérego powinny
wspoldziala¢ inicjatywa prywatna, panstwowa ispoleczna (przy czym Woycicki
podawal w swych pismach szereg propozycji poprawy polozenia rodziny, zwlaszcza
sytuacji kobiety i dzieci). Za niezbedne uznawal: poprawe warunkow pracy oraz placy,
wtym zroéwnanie pensji kobiet imezczyzn za taka sama prace, ubezpieczenia
rodzinne i zapomogi oraz platne urlopy macierzynskie. Wzorujac sie na tworzonych
w krajach zachodnich przyfabrycznych zlobkach, chcial ich przeniesienia na grunt
polski, widzac w nich, poza opieka dzienna dla dzieci matek pracujacych, rozwigzanie
kwestii karmienia piersig.

Pisma Woycickiego zawieraja tez charakterystyke zagrozen plynacych wobec
rodziny ze strony jej przeciwnikbw. Do najwazniejszych zaliczyl socjalizm,
neomaltuzjanizm, kapitalizm oraz emancypacje kobiet rozumiang jako wyzwolenie
ich z instytucji malzenstwa.

Plan naprawy, jaki nakreslit w swych pismach Aleksander Woycicki jest bez
watpienia ponadczasowy imoglby by¢ zpowodzeniem kontynuowany roéwniez
wspolczes$nie; przedstawione w niniejszym artykule jego szkicowe ujecie wymagatoby
jednak dalszych poglebionych analiz.

Streszczenie: W pismach Aleksandra Woycickiego zawarta jest promocja statusu
rodziny i kobiety. Rodzine uznaje za $wiatynie, a kobiete za jej kaptanke. Rodzina jako miniatura
spoleczenistwa stanowi fundament Zycia spolecznego inarodu. Z upadkiem rodziny Woycicki
utozsamia upadek calego spoleczenstwa. Jednak jego upadek weze$niej taczy z ,,upadkiem” kobiety
— ma tu na mysli szeroka emancypacje kobiet, ktéra pozbawia ja ochrony ze strony mezczyzny.
W swych tekstach Woycicki kreéli rowniez plany naprawy 6wezesnej sytuacji rodziny, kobiety i jej
dziecka. Plan ten zaklada prawo kobiety do jej ochrony oraz pracy, zwlaszcza w okresie cigzy
i macierzynstwa, ktéry moze by¢ wdrazany w obecnych czasach.

Stowa kluczowe: Aleksander Woycicki, rodzina, ochrona rodziny, kobieta,

sprawiedliwo$¢ spoleczna
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