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Abstract

“UNCOMMON CELEBRATION” — AN IDENTITY PHENOMENON
OF REGIONAL CULTURAL HERITAGE (AN EXAMPLE OF PODHALE
AND BESKID SLASKI REGIONS)

The ritualization of rural life present in contemporary reality that puts its signature on existential
uncommonness favors pondering on the causality of practicing ceremonial celebrations in a form
that corresponds to the tradition of olden days. Such ceremonies manifest the clash of the past and
present time, with the latter modifying some sequences of the ceremony; nevertheless, the above-
mentioned clash emphasizes the unchanging scenario of a cultural act with its preserved rituals,
gestures, verbalized contents and — what may be seen in Podhale — folk dress.

The cultivation of old contents and at times introduction of forgotten rituals is justified by
tradition stimulated by a sense of identity (individual or collective) and to a lesser degree by in-
stitutionally steered tradition. It allows for placing the individual and the community in a mental-
ly unchanged social-cultural space confirmed by ceremonies held (familial, annual). The presence
of symbolic requisites, the behavior of the involved persons perceived by outside observers as a pe-
culiar performance, are on the one hand a ceremonial implementation and a complement of a break-
through event in the life of man, a religious act or a custom that is important for a given local group.
On the other hand, however, their role is to: 1) maintain and strengthen the vanishing neighborly re-
lations; 2) preserve the cultural continuity; 3) emphasize the regional individuality.
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The well-marked element of commercialization of regional identification as a signum tempo-
ris which is superimposed on the cultural and identity-associated dimension of ‘uncommon cele-
brations’ does not change the fact that such regional identification remains for a given community
a basic and timeless evolving component of the cultural heritage.

Dziedzictwo kulturowe, pojecie kompensujace wielo$¢ tresci o réoznorodnym
statusie epistemologicznym, poddawane w ostatnich latach wnikliwej refleksji her-
meneutycznej, jako zjawisko kulturowe i spoteczne, obejmuje — w ogdlnym zarysie
1 znaczeniu potocznym — sfere¢ materialnych i niematerialnych fenomendéw kultury.
Odwotujac si¢ do Jerzego Szackiego pojecia tradycji, rozumianej jako dziedzictwo
kulturowe 1 zarazem forma transmisji, fakt ten mozna rozpatrywac z punktu widze-
nia tresci, komunikacji czy fenomenu psychologicznego'. Nie wnikajac w zasadnos¢
réwnorzgdnych aspektéw interpretacyjnych oraz w ustalenia definicyjne, uwazam,
ze kwestie dziedzictwa kulturowego nalezatoby przede wszystkim rozwaza¢ w ka-
tegoriach $wiatopogladowych, ukierunkowanych na aspekt tozsamosci kulturowe;.
Zasob tresci dziedzictwa kulturowego jest bowiem uzewngtrznianym przejawem
kreatywnej $wiadomosci indywidualnej i zbiorowej, $ci§le powiazanej z okreslony-
mi warto$ciami sygnujacymi differentia specifica kultury narodu, wspolnoty, gru-
py lokalnej. W tak przyjgtej konwencji semantycznej terminologiczne rozpoznanie
dziedzictwa kulturowego przedstawia spoteczny i kulturowy potencjat wielosci ak-
tow tozsamosciowych. Identyfikacja zatem z okre§lonym dziedzictwem kulturowym
réwnoznaczna jest z indywidualnym i zbiorowym wyznacznikiem tozsamosci wska-
zujacym miejsce lokalizacji w przestrzeni rozumianej — w metajezyku — jako topolo-
giczna i semiotyczna plaszczyzna komunikacji interpersonalne;j.

W swojej wypowiedzi koncentrujg si¢ na jednym z niematerialnych sktadnikow
dziedzictwa kulturowego, okre§lanym przeze mnie en bloc jako ‘Swigtowanie nie-
codzienne’ w znaczeniu szeroko pojgtej celebracji wydarzen, przyjmujacych formeg
obrzedéw 1 zwyczajow, istotnych dla i z punktu widzenia cztonkow grup lokalnych,
zamieszkujacych tereny pogranicza etnicznego. Naleza do nich przestrzenie kultu-
rowe wsi podhalanskich i Beskidu Slaskiego (tzw. Trojwies Beskidzka) usytuowa-
nych w Karpatach Polskich, terenach podlegajacych zmiennym — w dziejach histo-
rycznych — oddzialywaniom kultur o proweniencji obcej (narodowej i regionalne;j).

* % %

Tozsamos¢ kulturowa wymienionych grup lokalnych, jako zjawisko dynamicz-
ne i kontekstowe konstruowane w interakcji z ‘innymi’, ksztaltowata si¢ na dwoch
réwnolegltych ptaszczyznach: poznawczej, prowadzacej do rozpoznania i uswiado-
mienia wiasnej odrgbnosci lokalnej, oraz transmisyjnej, skutkujacej przenikaniem

' J. Szacki, Tradycja. Przeglad problematyki, Warszawa 1971.
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1 przejmowaniem elementdéw ‘obcych’ do tradycji grupy. Innego rodzaju czynnikiem
sprawczym, takze o charakterze zewngtrznym, ktory przyczynit si¢ do rozbudzenia
$wiadomosci tozsamosciowej poprzez ukazanie waloréw kultury wlasnej, jak to na-
stapito w przypadku Podhalan, byt znaczacy udziat intelektualistow, propagujacych
od lat osiemdziesiatych XIX wieku niezwyklo$¢ tego regionu dostrzegana przez nich
w réznych aspektach lokalnosci: (architektura, folklor stowno-muzyczny, taniec,
stréj, obyczaje, wierzenia)?. Kultura wsi Beskidu Slaskiego niemajaca znamienitych
protektoréw z zewnatrz, pozostajaca w cieniu eksponowanej kultury podhalanskie;j,
ksztattowata poczucie tozsamos$ci rodzimej mieszkancOw na podstawie przekazy-
wanych z pokolenia na pokolenie tradycyjnych tresci $wiatopogladowych i kultu-
rowych. Niewatpliwie istotna role w ukierunkowaniu zasobéw kulturowych akcen-
tujacych lokalnos¢ $laska, cho¢ w swej istocie wielokulturowa’, ale uznang przez
mieszkancoéw Beskidu Slqskiego za wlasna i odrgbna, odegrali dzialacze miejsco-
wi: nauczyciele, ksi¢za, uzdolnieni artystycznie lokalni rzezbiarze, malarze, poeci,
utrwalajacy wartosci kulturowe ,,matej ojczyzny”. Ilustruje to m.in. samookresla-
nie si¢ mieszkancow wsi beskidzkich ‘géralami $laskimi’, wskazujace jednoznacz-
nie na silne identyfikowanie si¢ z zamieszkiwanym przez nich regionem oraz znaj-
duje takze wyraz w $wiadomym podkreslaniu ‘innos$ci’ kulturowej poprzez werbalne
i pozawerbalne, semiotyczne wyrdzniki kultury, eksponowane jeszcze powszechnie
w latach siedemdziesiatych XX wieku (stroj goralski, pézniej cieszynski, gwara §la-
ska zaliczana do gwar dialektu jablonkowskiego oraz lokalne zwyczaje i obrzedy)*.
Odmienne w obu regionach drogi kreowania $wiadomosci tozsamo$ciowej
i identyfikacji regionalnej prowadzily do tego samego celu: podkreslania i zacho-
wania ‘innoéci’, ale w znaczeniu kulturowej réznorodnoéci etosu grupy lokalnej,
a nie w sensie destrukcyjnie oddzialujacej etnicznosci o charakterze konfliktogen-
nym. Dostrzegalne réznice kulturowe wystepujace w formule realizacji wspotczes-
nych ‘$wigtowan’ pomigdzy goralami podhalanskimi a $laskimi nalezy wigc rozpa-
trywa¢ w kontekscie przyczynowosci trwania lub zmiennosci tresci tradycyjnych,
a nie ich waloryzowania. Ujawnia je scenariusz kultywowanych wyréznikéw trady-
cyjnych wskazujacy na niejednorodny stopien zachowania i eksplikacji tresci. Jest
on rezultatem zewngtrznej, permanentnej stymulacji kultury tradycyjnej, widocz-
nej w réznych przejawach egzystencji wspolczesnych mieszkancow obu regionow.
W przypadku Podhalan znaczacy udziat w utrwalaniu tradycji lokalnej maja gora-
le przebywajacy w Stanach Zjednoczonych, ktorych folklife nieodmiennie od poko-

2 U. Lehr, D. Tylkowa, Wiadomosci o regionie [w:] D. Tylkowa (red.), Podhale. Tradycja we
wspolczesnej kulturze wsi, ,,Biblioteka Etnografii Polskiej”, t. 55, s. 11-83.

3 Po$wiadczaja to miedzy innymi zapozyczone elementy batkafsko-rumunskie, stowackie, cze-
skie, ukrainskie funkcjonujace do dzisiaj w terminologii, formach gospodarki pasterskiej, stroju.
Na ten temat zob. K. Dobrowolski, Studia nad nazwami miejscowymi Karpat polskich, Posiedzenie
zwyczajne z dnia 26 marca 1923 r. Sprawozdania z czynnosci i posiedzen PAU, 1930, t. 28, nr 3,
s. 6-7; T. Dobrowolski, Tradycje wotoskie w kulturze artystycznej gorali slaskich, ,,Zaranie Slaskie”,
1931,R. 7, 2.2, s. 86-114.

4 U. Lehr, U schytku zycia. Staros¢ mieszkancow wsi Beskidu Slqskiego i Podhala, ,Biblioteka
Etnografii Polskiej”, t. 57 (red. tomu M. Drozd-Piasecka, J. Kowalska), Warszawa 2007.
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len wyznaczaja warto$ci nadrzgdne ich przodkéw: rodzima tradycja, wyznanie, jgzyk
(w tym gwara). Sciste relacje z pozostajacymi w kraju rodzinami oraz postawy ocze-
kiwane przez Podhalan ,,zza wielkiej wody” zgodne z kodem kulturowym przodkoéw
wymuszaja w pewnym sensie niezmienno$¢ i trwanie znacznie szerszego spektrum
realizowanych watkow mieszczacych si¢ w zatrzymanym kadrze obrazow pamigci
zbiorowej, niz wsrod gorali §laskich.

‘Swictowanie niecodzienne’, komasujace elementy o treSciach obrzedowych, ry-
tualnych, obyczajowych i zwyczajowych, daje podstawe do naznaczenia go cecha
‘ludyczno$ci’ z uwagi na kreowanie przestrzeni ludycznej, w znaczeniu specyficz-
nej formy wspodtuczestnictwa. W kontekscie kultury rozumianej w znaczeniu pra-
xis, przede wszystkim w odbiorze mentalnym mieszkancoéw wsi, zwlaszcza starsze-
go pokolenia, ‘§wigtowanie’ pozostalo nieodzownym fragmentem ich egzystencji,
powtarzajaca si¢ oraz oczekiwana, obrzedowa sygnifikacja zycia spolecznego reali-
zowanego zgodnie z przekazem kulturowym. Zasadno$¢ definicji ‘Swigta’ taczace-
go gre z zabawa, w ujeciu Hansa-Georga Gadamera, formutujaca je jako ,.kwintesen-
cj¢ odzyskanej komunikacji wszystkich ze wszystkimi”, uwidacznia si¢ w calej petni
w ‘Swigtowaniu niecodziennym’, wykraczajacym poza merytoryczng zawarto$¢ sa-
mego pojecia’. Postrzegane z zewnatrz jako osobliwy performance, zabawa folk-
lorystyczna, ujawnia w badaniu fenomenologicznym przestanki przemawiajace za
tkwigcymi w nim glgbszymi tre$ciami egzystencjalnymi i symbolicznymi si¢gajacy-
mi korzeniami rytuatow wywodzacych sie z pierwotnej sfery magicznej. ‘Swigtowa-
nie niecodzienne’, przyjmujace formulg oralng i/lub wizualna, jako forma komuni-
kacji spotecznej — podstawowego elementu Zycia spoteczenstwa — stanowi osobliwy
sposob komunikowania si¢ o wlasciwos$ciach rzeczywistych i transcendentnych, kto-
ry, zawarty w kodzie behawioralnym, nie tylko ulatwia porozumiewanie si¢ jedno-
stek w czasie i przestrzeni, stuzy nawiazaniu relacji z sitami nadprzyrodzonymi, ale
tez sygnuje wydarzenia i umozliwia wyrazanie emocji dotyczacych zycia osobiste-
go, spotecznego i konfesyjnego. Partycypacja w obrzedach wskazuje nadto na usytu-
owanie jednostki w strukturze spotecznej (role, funkcje, relacje interpersonalne) oraz
w kulturowym $wiecie znaczen. ‘Swigtowanie’, wyrazane poprzez rézne konfigura-
cje obrzedowe, zwyczajowe, podkreslato dawniej cykliczna zmienno$¢ natury, byto
eksplikacja przetrwatych w $wiatopogladzie elementéw wierzeniowych wspomaga-
jacych, zawartych w realizowanych praktykach rytualnych. Podejmowane w celu
inicjacji poczatku (zycia, odradzania si¢ natury), jak i zwiazane z aktem finalnym
($miercia, zamieraniem przyrody), symbolicznie konstytuowaly one nowa rzeczywi-
sto$¢ poprzez czynnosci kulturowego wiaczania jednostki do wspoélnoty i jej wyklu-
czania, pobudzania wegetacji (np. tance na urodzaj wykonywane kiedy$ w okresie
miegsopustu — ludowego karnawatu, pochody kolednikéw, dziadow noworocznych)®.

5 H.-G. Gadamer, Aktualnos¢ piekna. Sztuka jako gra, symbol i swieto, Warszawa 1993,
¢ B. Ogrodowska, Zwyczaje, obrzedy i tradycje w Polsce, Warszawa 2001.
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W inwentarzu kulturowym ‘$wigtowan niecodziennych’, bedacych reprezenta-
tywnym przejawem wigzi wspolnotowych, istotne miejsce zajmuja do dzisiaj uro-
czyste celebracje zwiazane z kategoria kulturowa les rites de passage sygnujaca
przetomowe fazy zycia jednostki. Najdobitniej ukazuja to obrzg¢dy rodzinne, a w nich
m.in. akt recepcji dziecka, rytuaty wykluczenia zmartego ze wspdlnoty, obrzedy we-
selne’. Te ostatnie, zwlaszcza na Podhalu, sa nadal zywym odwzorowaniem trady-
cji zapamigtanej, odtwarzanej wedlug ustalonego scenariusza z obecnymi artefakta-
mi i obowiazujacym wszystkich uczestnikow strojem goralskim. Poszczegdlne fazy
obrzedu sa obrazami celebrowania czasu przezywanego, a nie odgrywanego, wazne-
go zaro6wno dla pary miodych, jak 1 pozostatych uczestnikow. Akcja wesela, rozgry-
wana w granicach réznych toposow artykulacji przekazu tresci kulturowych, odtwa-
rza przebieg dramatu kulturowego, w ktérym wybrani mieszkancy wspdlnoty petnia
przydane im funkcje obrzedowe (starostow, druzbow i ich zenskich odpowiedni-
kow), pozostali odgrywaja role aktywnie uczestniczacych aktoréw oraz widzow. Po-
konywanie przestrzeni ‘obcych’, nieprzyjaznych, znaczonych symbolicznie granica-
mi (bramy weselne), prowadzace do spolecznie akceptowanej zmiany statusu ludzi
miodych i wymagajace czynno$ci ustalonych tradycja, oraz semiotyczna wymowa
rekwizytow stanowig intymny obraz dokonujacego si¢ i ocenianego publicznie prze-
obrazenia tozsamos$ciowego.

W kontekst kulturowych dzialan odzwierciedlajacych specyfike lokalna wpisuja
si¢ zwyczaje oraz towarzyszace im zabiegi magiczne zwiazane z kalendarzem $wiat
liturgicznych (m.in. po$wigcanie soli, chleba, ognia i do niedawna wody, palm wiel-
kanocnych, wianuszkéw plecionych z zi6t i wiazanek roslin)®. Przejawy tradycyj-
nych ‘$wigtowan’ z elementami wierzeniowymi przetrwaly takze w indywidualnej
celebracji okresu, zwanego do dzisiaj na Podhalu Godnimi Swietami (czas od wigi-
lii Bozego Narodzenia do Trzech Kroli). Zanikowi ulegly najszybciej elementy tra-
dycji o charakterze zewngtrznego manifestowania czasu $wiatecznego potaczonego
z tafcem, $piewem, 0golng zabawa oraz towarzyszacymi im praktykami magiczny-
mi (np. Zielone Swiatki). Dotyczy to takze okresu przetomu por roku przesilenia let-
niego (obrzedowos¢ §wigtojanska) i zimowego (zwyczaje kolednicze) oraz wczes-
nowiosennego (chodzenie po wsi ze smiertkq, ‘palenie Judasza’)’. Niektore jednak
praktyki dawnych ‘$wigtowan’ zwigzanych z cyklicznos$cia por roku wyeliminowa-
ne z zycia obrzgdowego przejety lokalne grupy folklorystyczne. Do takich naleza-
ty np. w Beskidzie Slaskim wiosenne zwyczajowe obchody domow przez tzw. ma-
rzanny i grzegorze w okresie Wielkiego Postu, jak 1 wystgpujace w czasie zimowym
zwyczaje chodzenia tzw. mikofajow'. Inne natomiast powrocity do wspodlnotowe-

7 U. Lehr, dz.cyt.

8 U. Lehr, D. Tylkowa, dz.cyt.

° K. Kwasniewicz, Zwyczaje doroczne gorali podhalariskich. Wezoraj i dzis, Nowy Sacz 1996.

10 M. Kiere$, Doroczna obrzedowosé w spolecznosciach zréznicowanych religijnie na pogra-
niczu polsko-czesko-stowackim. Opis etnograficzny, Cieszyn 2007.
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go ‘Swigtowania’ w zmienionej funkcji, jak na przyktad istebnianskie szkubaczki be-
dace kiedys$ forma pomocy sasiedzkiej taczonej z zabawa; obecnie sg pretekstem do
wzmocnienia zanikajacych wigzi interpersonalnych. Przykladem jest rowniez reak-
tywowany w tym regionie zwyczaj ‘stawiania majow’, bedacy kiedy$ obrzgdowa
forma zalotéw o asocjacjach obyczajowych. Interpretacja wspotczesnego zwyczaju,
podobnie jak i jego konotacje symboliczne, sa jednak odmienne ze wzgledu na usytu-
owanie ‘maja’ na tzw. Trdjstyku w Jaworzynce, czyli u zbiegu trzech granic: Polski,
Czech i Stowacji. Mozna je odczytaé jako znak kulturowej jednoSci o szerszym, po-
nadregionalnym zasiggu, nawiazujacym do identyfikacji z korzeniami stowianskimi.
W ramach odradzajace;j sig, po ostatecznym upadku szatasnictwa w latach sze$édzie-
sigtych XX wieku, gospodarki pasterskiej o specyficznej infrastrukturze spotecznej
i kulturowej charakterystycznej dla mieszkancow regiondéw karpackich, reaktywo-
wano w obu regionach dawne praktyki zwyczajowe. Inauguracje corocznego wypasu
owiec na halach rozpoczyna na przyktad w Istebnej przywrocone tzw. §wigto bacow-
skie, polaczone z tradycyjnym tancem lowieziokiem i odtwarzanymi zabiegami reli-
gijno-magicznymi (m.in. kadzenie owiec dymem z pofazniczki, kropienie ich woda
$wigcona, przeganianie przez fancuch). Podobnie uroczysty przebieg ma rozpoczgcie
sezonu wypasowego na Podhalu.

* % k

Dziedzictwo kulturowe grupy lokalnej wraz z jego normatywno-aksjologiczny-
mi warto$ciami jako formacja zjawisk zwiazanych z okreslonym §wiatopogladem sy-
tuyje si¢ w réznych konfiguracjach transmisyjnych determinowanych rodzajem prze-
kazu oraz zmieniajaca si¢ z czasem funkcja ‘instytucji kultury lokalnej’. Odwolujac
si¢ w tym miejscu do analitycznej koncepcji sytuacji komunikacji kulturowej An-
toniny Kloskowskiej!!, nalezy zauwazy¢, iz w przejawach uczestnictwa kulturowe-
go wspdlnot lokalnych w ‘$wigtowaniu niecodziennym’ funkcjonuja synchronicznie
skumulowane zasoby tresci trzech ‘uktadéw kultury’: ‘pierwotnego’, ‘instytucjonal-
nego’ oraz zdominowanego przez $rodki masowego przekazu. Celebracje wystepu-
jace w ramach ‘Swigtowania niecodziennego’, bedace uzewngtrznionym wyrazem
zinternalizowanych warto$ci, nawigzuja wprost do form komunikacji pierwotnej
w znaczeniu postugiwania si¢ instrumentarium kulturowym, zawartym w obrzedach
1 zwyczajach oraz stuzacym do przekazywania za jego posrednictwem okre§lonych
tresci kulturowych. W kontekscie ‘Swigtowania’ sg one reprezentatywnym wizerun-
kiem kultury, w tym kultury symbolicznej, zbiorem dziatan werbalizowanych (teks-
ty piesni, przySpiewek anonsujacych, komentujacych i interpretujacych poszczegol-
ne sekwencje obrzgdéw) oraz semiotycznych praktyk niewerbalnych (gesty, mimika,
postawa ciata), symbolicznych rekwizytow przedmiotowych i roslinnych o cechach
synkretyzmu religijno-magicznego. Uzupelniajace si¢ wzajemnie elementy cere-

" A. Kloskowska, Socjologia kultury, Warszawa 2007.
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monialne okreslajace formulg i stylistyke faktu kulturowego w powiazaniu z tres-
cia przekazu bezposredniego, niezinstytucjonalizowanego i niesformalizowanego,
w ktorym role nadawcy i odbiorcy nie s3 rozdzielone, stanowia dopeienie sen-
su wykonywanych dziatan symbolicznych. Przyktadem koegzystencji tresci trzech
‘uktadow kultury’ sa rozpowszechniajace si¢ we wsiach Beskidu Slaskiego dwa sty-
le realizowania obrzgdu weselnego: ‘wiejsko-miejski’ 1 ‘miejski’. W pierwszym ele-
menty ‘miejskosci’ widoczne w ubiorze od§wigtnym wspolwystepujacym ze strojem
regionalnym wkomponowane zostaly w niezbyt liczne tresci tradycyjne, czgsto zmo-
dyfikowane, towarzyszace obrzedowi: wykup panny miodej, optata za wonigczke,
obecnos¢ tzw. piorka (odpowiednik starosty podhalanskiego). W wariancie drugim,
gdy wesele ma charakter wybitnie ‘miejski’, zaprasza si¢ zesp6t folklorystyczny od-
twarzajacy najwazniejszy rytuat wesela tradycyjnego — oczepiny, ktory jest obrazem
na uzytek gosci, ale tez lekcja dawnej kultury dla mtodych, nieznajacych jej z autop-
sji. We wsiach podhalanskich natomiast pierwszy dzien wesela zachowat tradycyjny
wielofazowy scenariusz, w tym rytuat czepienia panny miodej; dzien drugi ma cha-
rakter ‘miejski’.

* % %

Zjawisko przynalezno$ci i poczucia silnych wigzi o charakterze substancjalnym
ze $rodowiskiem kulturowym, nazwane w czasach wspodlczesnych ‘tozsamoscia re-
gionalng’ czy ‘lokalno$cia’, dla mieszkancow wsi obu regionéw byto oczywistos-
cia zawarta w przekazach pokoleniowych, warto$cia sama w sobie, pozwalajaca
na ich identyfikacj¢. Sam natomiast proces ksztaltowania oraz formowania ideo-
logii ‘ludowosci’ jako zjawiska tozsamo$ciowego ‘odkrywajacego’ kulturg chlop-
ska przechodzil rdzne fazy jego konstytuowania w ciagu ostatnich wiekow'?. Feno-
men kultury chtopskiej, ktorej rozne aspekty zostaty drobiazgowo udokumentowane
1 opracowane przez badaczy, uznany ostatecznie za istotny element kultury naro-
dowej oraz podstawowy pierwiastek dziedzictwa kulturowego, podlegal w ubie-
glym wieku mecenatowi panstwa. Naktady finansowe na ‘kulture’, zarzadzanie nia
wedlug przyjetego klucza, zgodnego z ideologia PRL-u, promowato okreslone jej
aspekty: folklor stowno-muzyczny, wytworczos$¢ ludowa, w tym m.in. rzemiosto ar-
tystyczne, rzezbeg, malarstwo. Zmiany w zakresie formul ‘administrowania’ przez
panstwo kultura oraz sposobow jej kreowania nastapity w latach dziewigcdziesia-
tych XX wieku. Rezultatem przeobrazen byta, jak podkresla Izabella Bukraba-Ryl-
skal®, decentralizacja ‘zarzadzania kultura’ skutkujaca przejeciem nadzoru nad jej
ksztattowaniem przez wladze samorzadow lokalnych, pluralizm mecenatu (wpro-
wadzenie sponsoréw indywidualnych) oraz komercjalizm. W moim prze§wiadcze-

12 J. Burszta, Chiopskie zZrédta kultury, Warszawa 1985.
13 1. Bukraba-Rylska, Kultura w Polsce lokalnej — w mikroskopie i przez lunete, ,,Kultura
Wspolczesna”, 2004, nr 4 (42).
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niu, opartym na analizie wynikéw wielotematycznych prac badawczych prowadzo-
nych od przeszto 30 lat wsérdd gorali podhalanskich i §laskich (takze zywieckich
i sadeckich), kwestia dotyczaca form i rodzajow celebracji ‘Swigtowan’ oraz prakty-
kowania zwyczajow miejscowych pozostawala poza kregiem zainteresowan polity-
ki kulturalnej panstwa. Tego rodzaju sfera zycia kulturowego spotecznosci lokalnej
kreowana w przestrzeni wspolnoty, odzwierciedlajaca zinternalizowane tresci prze-
kazu mentalnego, funkcjonowala jako manifestacja ‘swojskosci’, prywatnosci. Nie
podlegata negocjacjom, odgérnym wskazaniom lub zaleceniom w przeciwienstwie
do ukierunkowanych wytworéw kultury materialnej czy wspomnianych wczesniej
innych aspektow aktywnosci mieszkancow wsi. Nie oznacza to, ze obraz zastanej
rzeczywistosci kulturowej reprezentowany przez ‘§wigtowanie niecodzienne’ po-
zostat spetryfikowanym wizerunkiem tradycyjnego folkloru; jest to zamknigta kar-
ta przesztosci. Jakkolwiek proces transmisji kulturowej wartosci tradycyjnych na
poziomie socjalizacji rodzinnej nie zostat calkowicie przerwany, lecz zminimalizo-
wany, to w przekazie spotecznym na ptaszczyznie lokalnej przybrat forme determi-
nowana dominujacymi przeobrazeniami $wiatopogladowymi i postgpujaca libera-
lizacja postaw w zakresie dziedzictwa kulturowego. Modyfikacja tresci dawnych,
adaptacja nowych — wszystko to wptyngto na zmiang stylistyki i formg przekazu
z bezposredniego w sensie uczestnictwa aktywnego na bierny, przejety i sterowa-
ny przez przedstawicieli gminnych osrodkéw kultury czy lokalne zwiazki regional-
ne. Ograniczona zostala takze przestrzen kulturowa niektérych dziatan ceremonial-
nych — z wyjatkiem dozynek — ze wspdlnotowego, organizowanego przez wladze
gminne przy spontanicznym udziale mieszkancéw, do prywatnego udziatu rodziny
i zaproszonych gosci (chrzciny, wesele, pogrzeb). Poza tym kultywowane elemen-
ty tradycyjnych obrzedow, zwyczajow, czesto konsultowane z przedstawicielami
starszej generacji, sa obecnie $wiadomym wyborem tre$ci odpowiadajacych przede
wszystkim na zapotrzebowanie indywidualne lub waskiego grona os6b wywodza-
cych si¢ z tej samej grupy wiekowej, ale tez w nie mniejszym stopniu — na oczeki-
wania spoteczne ponadlokalne (np. wesela podhalanskie), ktore okreslaja charak-
ter wspotczesnego behawioryzmu obrzgdowego. Podkresli¢ nalezy w tym miejscu,
ze sugerowane kilkanascie lat temu przez Ryszarda Kantora zadania dla ruchu re-
gionalnego w konteksécie modernizacji kultury zbiorowosci lokalnych (m.in. rozbu-
dzanie i ksztatltowanie pozytywnych postaw wobec dziedzictwa kulturowego, duma
z jego posiadania i rozwijanie jego wartosci), podejmowaly istniejace juz w cza-
sach PRL-u gminne o$rodki kulturalne, lokalne zwiazki i stowarzyszenia goéralskie.
Obecnie nastawione na bardziej zintensyfikowang dziatalno$¢ kulturalna oraz prze-
formulowanie tre$ci dostosowanych do wspodtczesnej rzeczywistosci sa glownym
animatorem zycia spoteczno-kulturowego mieszkancow wsi, w tym wybiorczo trak-
towanych ‘$wigtowan niecodziennych’.

Niektore dawne tradycje ginacych ‘Swigtowan’ znalazly wigc nowe miejsce
w kulturze z rownoczesna jednak zmiang ich dawnych funkcji. Przeniesione ze sce-
ny zycia wiejskiego na forum lokalnych i ponadregionalnych imprez tematycznych,
konkurséw i przegladéw folklorystycznych, ogdlnie dostgpne w przestrzeni komu-
nikacji intermedialnej reprezentuja folklor wtoérny, a wigc wznawiany, powtarzany
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,Swietowanie niecodzienne” — tozsamosciowy fenomen regionalnego...

dla celow widowiskowych fenomen, okreslony przez J6zefa Bursztg'* folkloryzmem.
Nie umniejsza to wartosci prezentowanych treéci jako zasobu dziedzictwa kulturo-
wego 1 przemijajacej tradycji. Taka forma zarzadzania kultura, niezaleznie od trwa-
jacej socjalizacji rodzinnej pozwala, jakkolwiek w sposdb ograniczony, na zapobieg-
nigcie unifikacji kulturowej regionu i umozliwia jej przekaz nastgpnym pokoleniom.

Motywacyjne uwarunkowania wywodzace si¢ z réznych zrodet (§wiatopoglado-
wych, ekonomicznych, komercyjnych), stymulowane rezultatami przeobrazen glo-
balnych, zaré6wno aktywizuja inicjatywy indywidualne, gminne wtadze lokalne, jak
1 angazuja szeroko rozumiany sponsoring. Eksponowanie tresci regionalnego dzie-
dzictwa kulturowego ma na celu nie tylko podniesienie atrakcyjnosci regionu, ale
utrwalenie w pamigci zbiorowej wartosci dziedzictwa kulturowego i narodowego,
bedacych kulturowym wyréznikiem identyfikacji. Exemplum przedsigwzigcia o ran-
dze migdzynarodowej byt trwajacy w roku 2013 (od 11 maja do 14 wrzesnia) redyk
karpacki, realizowany w ramach projektu kulturowego ,,Redyk Karpacki. Transhu-
mance 2013”. Ideg projektu, w ktdérym uczestniczyli bacowie z Istebnej, byto od-
tworzenie tradycyjnej wedrowki pasterzy z owcami przez tereny gorskie panstw kar-
packich (Rumunii, Ukrainy, Polski, Stowacji, Czech). Na trasie przejscia redyku
odbywaja si¢ spotkania z migdzynarodowa spotecznoscia karpacka, lokalne imprezy
kulturalne promujace kulturg tradycji pasterskich oraz inicjujace wspotpracg migdzy
samorzadami lokalnymi w kontek$cie integracji spotecznosci pasterskich w gorach'.

* % %

Refleksje koncowe sprowadzaja si¢ do konstatacji o wzajemnej zaleznosci ‘Swig-
towania’ przynalezacego do dziedzictwa kulturowego z tozsamos$cia, niezaleznie
od ewoluujacych tresci kulturowych determinowanych zachodzacymi przeobraze-
niami. ‘Swietowanie niecodzienne’ o niejednorodnym jakosciowo wymiarze kultu-
rowym i spotecznym, sygnujace zdarzenia zaistniale w zyciu jednostki i wspolno-
ty przez poddawanie ich realizowanym aktom rytualnym, byto wyrazem akceptacji
i/lub sankcjonowania zaistniatej rzeczywistosci. Determinowato i spetniato zadania
okreslone potrzebami ontologicznymi istotnymi dla jednostki i wspolnoty, zgodnymi
z rytmem natury i etapami egzystencji ludzkiej, okreslato status w hierarchii struk-
tury spotecznej, formutowato relacje interpersonalne, wzmacniato wigzi sasiedz-
kie, potwierdzato przynalezno$¢ do wspolnoty, niezaleznie od odmiennej tozsamosci
konfesyjnej. Partycypacja uczestniczacych w $wigtowaniu oraz percypowane przez
nich fakty kulturowe stanowiace meritum podejmowanych praktyk obrzedowych,
rytualnych, wyrazaty solidarno$¢ wspdlnoty, niewerbalna publiczna deklaracje¢ iden-
tyfikacji z tozsamoscia kulturowa regionu, ktorej wizualnym desygnatem byt stroj.
Poczucie tozsamosci wynikajace ze wspolnotowej egzystencji, ale tez mniej lub bar-

4 J. Burszta, dz.cyt.
15 Informacje powyzsze uzyskatam od pracownika GOK w Istebnej (maj 2013 r.).
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dziej $wiadome uczestnictwo w kulturze grupy lokalnej zaspokajaly najistotniejsze
potrzeby orientacji aksjologicznej — potrzeby sensu zycia. Taka formula byto trady-
cyjne ‘$wigtowanie niecodzienne’ realizujace i dopeltniajace egzystencjg minionych
pokolen oraz zapewniajace ciagtos¢ kulturowa nastgpnym generacjom. Mimo iz rze-
czywisto$¢ ponowoczesna zmienita konwencje realizacji ‘§wigtowan niecodzien-
nych’ poddanych ewolucyjnym trendom, uszczuplita ich repertuar, to ‘Swigtowanie’
pozostato dla pokolenia starszego, znajacego kod symboliczny, univerusum ich §wia-
ta, identyfikowanego z ,,mala ojczyzna”; dla ludzi mtodych, ukierunkowanych na
kreowanie wizji wlasnej rzeczywistosci, jest przejawem okazjonalnie uzewngtrznia-
nej tozsamosci, nawiazujacej wszakze do spuscizny pokolen.
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