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The Crisis of Narrative in Modern Western Policy

Abstract: Presented article discusses the subject of the modernising practices’ cri-
sis, which arises at the foundations of political order. This crisis is systemic - it refers
not only to capitalism and economic management but to their deviation in the form of
neoliberalism that turns out as speculative ground of explanation for mainstream econo-
my. Western economic thought has led in consequence to the virtualization of the econ-
omy, which in the virtual trading economy, qualities that do not exist - it generates prof-
its in the form of money created by the banks in the mechanism of money creation of
deposits. This is probably the greatest evil that now contributes to the crisis of the West.
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Wszystkie projekty modernizacji majg wspolng swiadomo$¢ rozdzwieku po-
miedzy obietnicami i realnymi, spolecznymi procesami postepu. Tak jak
wczesniejsze utopie przywolywaly obietnice powszechnej emancypacji, wy-
zwolenia ludzkosci z wszelkich ograniczen zwigzanych z tradycjami i normami
moralnymi, wspdlczesnos¢ w centrum uwagi stawia pojedynczego cztowieka,
a w miejsce powszechnej szczgsliwosci dla wszystkich obiecuje kazdej jednost-
ce osiggniecie prywatnego szcze¢scia. Nalezy sadzi¢, ze nowoczesnos$¢ — rozu-
miana jako szczegdlne doswiadczenie czasu i jako zespdt zmian zachodzacych
na $wiecie — jest powigzana z praktyka nieuchronnej utraty'. Pochodzenie sto-
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wa ,nowoczesnos¢” z tacinskiego modernus, oznaczajacego ,teraz” lub ,dzi$

Nowoczesno$¢ to okres europejskiej kultury Zachodu, ktory zaczal sie w renesansie po ,,od-
czarowaniu $wiata” z wladzy mitu i religii, swoje apogeum osiagnal w oswieceniu i w dziewiet-
nastowiecznym scjentyzmie, a nastepnie ulegl wojnom, rewolucjom, systemom totalitarnym,
globalizacji, aby w koricowej fazie wykreowa¢ site sprawczg wszechwtadzy ekonomicznej. Zy-
cie polityczne, wszedzie tam gdzie jest nowoczesne, nieustannie uniewaznia wlasne wzorce —
twierdzi Hannah Arendt (2007, s. 72).
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w opozycji do ,wczoraj’, determinuje watpliwe poczucie przeszlodci i tego, ze
przeszlos¢ bezpowrotnie przemingla. Bez watpienia moze si¢ okazad, ze zna-
ki nowoczesnosci sygnalizujg jedynie impuls do zaznaczenia réznicy miedzy
chwila obecng a przesztoscig, do dostrzezenia specyfiki i odmienno$ci momen-
tu historycznego. Kategorie nowoczesnos$ci zwyklo si¢ traktowa¢ jako nowa
$wiadomo$¢ czasu, zorientowang nie na powtarzanie cyklu zmian spotecznych,
ale na doczesnos¢ linearna, sekwencyjna i nieodwracalng, przeliczang potega
postepu i powszechnego dobrobytu?. W odniesieniu do kazdego mozliwego ro-
zumienia modernizmu w kazdym podsystemie spolecznym powinnismy by¢
w stanie zada¢ pytanie o istotne aspekty nowoczesnosci. Takze o to, ktdre spo-
$rdd obietnic nowoczesnosci sg wcigz uznawane za mozliwe do spetnienia. Za-
tozenie, ze niczym nieskrepowany kapitalizm za kazdym razem prowadzi do
dobrych rezultatow, okazalo sie iluzja pozbawiong racjonalnego krytycyzmu
i racjonalizujacego wpltywu doswiadczenia.

W konsekwencji wielkich przemian, ktére w duzej czgsci sa nieodwracalne,
mozna mowi¢ o nadejsciu okresu geopolitycznej ptynnosci i niepewnosci $wia-
ta policentrycznego, gdzie bedzie kilka osrodkéw sity w miejsce jednego®. Ow
$wiat jest jak multipleksowe kino, ktére daje widzom wyboér réznych filmow,
aktorow, rezyserow pod jednym dachem. Scena $wiata, jaki znamy z opowie-
$ci Zachodu ostatnich dekad - to parada $§wiatowych, zderegulowanych i prze-
kraczajacych wszelkie polityczne i spoleczne bariery rynkéw, na czele z rynka-
mi finansowymi, nalezacymi do twardego jadra $wiatowej struktury dominacji.
Czesto nie dostrzega sig, ze procesy konstruowania obrazu $wiata sg uwikla-
ne w walke o dominacje, zatem wszystko, co polityczne, jest dzielem ludzkim,
a nie wynikiem aktu kreacji, nie jest okreslone raz na zawsze. Wiedza spotecz-
na w odréznieniu od wiedzy przyrodniczej ma walor polityczny, co oznacza, ze
staje sig¢ silg realna, jesli zainteresuje soba spoteczenstwo. Méwiac inaczej, same
koncepcje, wizje czy teorie maja w $wiecie spolecznym znaczenie praktyczne,
zmieniajg bowiem myslenie ludzi, ich intencje, a w konsekwencji ich dziala-
nia. Owa politycznos$¢ dostrzegamy w przestrzeni publicznej rozpigtej pomig-
dzy ,jakims” projektem porzadku a zakorzeniong w ludzkiej naturze niezdol-
noscig do jego urzeczywistnienia. W tym kontekscie mozemy zadac pytanie:

Sily ekonomiczne zespalaja $§wiat w jedna gospodarke, w mniejszym stopniu — w jedno spo-
teczenstwo polityczne. Narody uczestnicza w globalnym zarzadzaniu zgodnie z ich sila eko-
nomiczna, ktora jest wspoimierna z ich prawami. Globalnym porzadkiem rzadzi nieformalny
rzad najsilniejszych gospodarczo krajow $wiata; jego prawo jest logika rynku, a status w tym
nowym porzadku jest funkcja wydajnosci ekonomicznej (zob. Ake, 1995).

Taki porzadek jest nie wielobiegunowym, lecz wieloptaszczyznowym $wiatem. Jest to $wiat
wielorodzinny, gdzie liberalizm zachodni (i jego preferowane drogi rozwoju gospodarczego
i zarzadzania) jest tylko czescig tego, co jest w ofercie (zob. Mazarr, 2017).
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Czy paradygmat globalizacyjny w narracji Zachodu pozostaje (i czy od same-
go poczatku byl) adekwatny do opisu wspdlczesnego $wiata? Obok narracji
wigzacych doswiadczenia historyczne z rozpoznawaniem dynamiki zmian za-
sadniczego znaczenia nabiera potrzeba podniesienia na nowo kwestii obietnic
zajmujacych centralne miejsce w wypowiedziach poprzednikéw, a mianowicie
strukturalnego braku réwnowagi, siegajacego gleboko do regut antagonizowania
spolecznej egzystencji’.

Uwarunkowania i wektory konceptualizacji zmiany

W koncepcjach spotecznej ontologii modernistycznego spoteczenstwa Zacho-
du rozpowszechnil si¢ mityczny obraz samoorganizacji, ujawniajacy istnie-
nie dwéch oddzielnych bodzcow stymulujgcych proces historyczny. Pierwszy
ma charakter ekonomiczny, gdzie unowoczesnianie gospodarki jest procesem
spojnym, i dlatego wszystkie spoteczenistwa, niezaleznie od kulturowego punk-
tu wyjécia, muszg zaakceptowac jego podstawowe warunki. Dominujacy dys-
kurs publiczny stara si¢ ukazywac rzekomo nieograniczong swobod¢ wybo-
ru oferowang czlowiekowi przez rynek, a tworzone projekty instytucjonalizacji
zakltadajg, Ze wspolpraca ludzi owocuje optymalng dla spoleczenstwa forma sa-
moorganizacji, przybierajaca posta¢ niewidzialnej reki rynku. Drugim bodz-
cem jest walka o uznanie, bo wszystkie istoty ludzkie pragna nie tylko material-
nego dobrobytu. Domagaja si¢ takze uznania swojej godnosci i statusu przez
inne ludzkie istoty - i wlasnie to pragnienie stanowi fundamentalng podstawe
polityki. Przywolujac o$wieceniowe wyobrazenia ludzkiej doskonalosci, po-
wigzane z ideami postepu, eksponowano idealy powszechnej réwnosci, indy-
widualizmu, zycia na wyzszym poziomie w nastepstwie osiagnie¢ z medycyny,
technologii, ekonomii - innymi stowy sakralizacji postepu przez rozum. W ten
sposob polityka uznania wigzala si¢ z rozbiciem starych i taczeniem nowych,
dawniej odrebnych form kulturowych, skoncentrowanych na pracy, wspdlnych

Pytania o przyczyny strukturalnego braku réwnowagi dotycza pojecia konsensusu waszyng-
toniskiego, ktore zostalo wprowadzone do publicznego obiegu przez Johna Williamsona z In-
stitute for International Economics w 1989 roku. W moim rozumieniu zasady liberalizmu
stanowigcego pdzniej podstawe ideologii neoliberalnej oznaczaly liste szczegétowych re-
form politycznych, ktore zostaly szeroko oméwione w Waszyngtonie, aby byly pozadane we
wszystkich krajach Ameryki Lacinskiej, poczgwszy od roku 1989; zbiér polityk ekonomicz-
nych zalecanych dla krajow rozwijajacych si¢ przez miedzynarodowe instytucje finansowe
(przede wszystkim MFW i Bank Swiatowy). W stanowiskach krytykéw instytucje finanso-
we stajg si¢ agentami neoliberalizmu, a zatem daza do zminimalizowania roli panstwa (zob.
Williamson, 2004).
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zainteresowan sztuki, etniczno$ci, tozsamosci plciowej oraz innych dystynkcji
kulturowych nowoczesnosci®.

Utopijny element projektu nowoczesnosci odegral istotng role w wigkszo-
$ci transformacji politycznych XX wieku, zostal réwniez wykorzystany w reto-
ryce zwigzanej z ogromnym wsparciem przez panstwo globalizacji kapitatu, cze-
sto nazywanym ,,modernizacjg”®. Tego rodzaju praktyki odnajdziemy nie tylko
w polityce, prawie i w stosunkach migdzynarodowych, ale réwniez w ekonomii
czy technologii. Fundamentalnym warunkiem aplikowanego projektu stalo sie
przekonanie, Ze najlepszym sposobem zwigkszania wzrostu gospodarczego po-
winno by¢ pelne uczestnictwo danego kraju w wolnym kapitalistycznym handlu
i przestrzeganie zasad lokowania kapitalu’. To oznaczato, ze kraje bedg si¢ rozwi-
jac¢ szybciej, jesli obnizy sie bariery celne, zaprzestanie si¢ subwencji, sprywaty-
zuje si¢ przemyst panstwowy, otworzy wewnetrzne rynki kapitalowe dla napty-
wajacych z zewnatrz pieniedzy. Wszystkie wymienione czynniki mialy stanowi¢
droge do podnoszenia bogactwa i zamoznosci wszystkich ludzi.

Opowie$¢ o nowoczesnoséci Zachodu w ostatnich dekadach mozna dostrzec
w trzech domenach: (1) w strefie pomnazania zasobow informacji, gdzie infor-
macja przestala by¢ dobrem rzadkim i stala si¢ dobrem nadmiernej obfitosci;
(2) w strefie spoleczenstwa informacyjnego, dla ktorego tworzenie, dyfuzja i ab-
sorpcja informagiji staly si¢ fundamentem funkcjonowania tego spoteczenstwa;
(3) w obszarze dotyczacym rozwoju gospodarki opartej na wiedzy, gdzie przy-
jeto zalozenie, ze gospodarka, ktéra zinternalizowala wiedze, stanowi decydu-
jacy endogenny czynnik rozwoju. We wszystkich tych obszarach podkreslano
znaczenie konkurencyjnosci opartej na wykwalifikowanej i wartosciowej sile ro-
boczej, wspdlpracy osrodkéw naukowych ze §wiatem biznesu, budowie dobro-
bytu z wykorzystaniem systemu wolnorynkowego oraz dziatan skupionych na
optymalizacji dochodu. Paradoksem powstania gospodarki informacyjnej jest

Wiara w ustrojowa modernizacje stanowila odmiane wiary w postep, gwaranta sensu historii za-
stepujacego w $wieckich kulturach Zachodu ide¢ opatrznosci. Wedlug obowiazujacego szyldu
nowoczesne panstwa ewoluujg w kierunku liberalnej demokracji, a jesli nie podejmujg takich
krokéw, to znaczy, ze co$ im takie dzialania uniemozliwia (zob. Golinowski, 2017, s. 169-199).
Zrozumienie wspdlczesnego $wiata — lepiej niz, jak si¢ wydaje, robi sie to teraz — jest nie tylko
wazne intelektualnie, jest réwniez strategicznie konieczne. Dla niektorych rzeczywiscie Stany
Zjednoczone staly si¢ najwieksza potega w historii, z jedng bardzo oczywista cecha odréznia-
jaca: w odréznieniu od swoich wielkich poprzednikéw — od Rzymian do Brytyjczykéw - ta
potega nigdy nie upadta (Cox, 2012, s. 369-388).

Michael Jacobs i Mariana Mazzucato sugeruja, ze zaden z tych probleméw prawdopodobnie nie zo-
stanie rozwigzany przez obecne podejécie do polityki gospodarczej w zadnym kraju rozwinigtym.
Zachodni kapitalizm nie jest bezpowrotnie stracony, ale trzeba to przemysle¢, bo ortodoksyjna teo-
ria ekonomiczna, ktdra lezy u podstaw wiekszosci biezacych pomystéw polityki, nie zapewnia wias-
ciwego zrozumienia, jak dziata wspolczesny kapitalizm (zob. Jacobs, Mazzucato, 2016, s. 8).
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fakt, ze technologie, ktdre teoretycznie moglyby rozprasza¢ i decentralizowaé
procesy rozwojowe w przestrzeni globalnej, prowadza do jeszcze wiekszej ich
koncentracji (Toporowski, 2012). Innymi stowy wspoétczesny mit nowoczesno-
$ci zespolil sie w bezmyslnych aktach rytualnej mantry; gospodarke opartg na
wiedzy zamieniono na gospodarke oparta na marketingu. Rynki obiecywaly lot
na ksiezyc, a ostatecznie okazalo sie, ze bylo to tylko odbicie ksiezyca w sadzaw-
ce. Mysélenie ekonomiczne dato nam niewystarczajace zasoby, ktore pozwalajg
stawi¢ czola wielorakim kryzysom, przed jakimi stoja wspdlczesne gospodarki
i spoteczenstwa®. Aby poradzi¢ sobie z tymi kryzysami, potrzebujemy duzo lep-
szego zrozumienia, jak dziala wspoélczesny kapitalizm.

Transformacje instytucjonalng spoteczenstw Zachodu nalezy wiec traktowac
jako wielki proces, ktory siega do wszystkich podsystemdéw spotecznych. W proce-
sie tym szczegdlng role trzeba przypisa¢ systemowi politycznemu, a o jego powo-
dzeniu beda decydowac jakosciowe zmiany w systemie ekonomicznym. Réwnoleg-
le z tymi zmianami bedg podazaly zmiany w strukturze spolecznej, petrytikujace
nowe zaleznosci badz wymuszajace zwolnienie tempa. Moga one réwniez wywo-
tywa¢ impulsy zmierzajace do restauracji starych rozwigzan. Ostatecznie proces
ten bedzie zakonczony dopiero wtedy, gdy zostanie odwzorowany w §wiadomosci
spotecznej, to znaczy wowczas, gdy wyroste na bazie nowej jakosci systemu spo-
tecznego wartosci zostang przyswojone przez znaczace grupy i warstwy spotecz-
ne’. Przy czym proces rekonstrukcji tadu moze przebiegac przez:

- jednostronng adaptacje, czyli catkowita akceptacje naplywajacych roz-
wigzan instytucjonalnych, wzoréw i wartoéci, stanowigcych przejaw
symbolicznej inwazji Zachodu, groznej dla rdzenia dotychczasowej cy-
wilizacji niezachodniej;

- adaptacje selektywng, objawiajaca si¢ dualizmem spoleczno-kulturo-
wym, czyli wspotwystepowaniem starego uktadu z nowym, przy stabych

Nieprawdziwe jest stwierdzenie, ze globalizacja si¢ skonczyla. W zlozonym swiecie globalizacja
przyjmie (i juz przyjmuje) inng forme. Globalizacja moze si¢ sta¢ w mniejszym stopniu mo-
torem napedowym handlu, a w wigkszym stopniu bodzcem - z powodu probleméw rozwo-
jowych. Moze to da¢ wigcej miejsca inicjatywom wschodzgcych mocarstw, ktore koncentrujg
sie bardziej na infrastrukturze niz na wolnym handlu. Wspélczesne poszukiwanie porzadku
$wiatowego bedzie wymaga¢ spojne;j strategii, aby zdefiniowaé pojecie porzadku w réznych
regionach i powigzac je z regionalnymi oczekiwaniami wspolnot (zob. Kissinger, 2014).

®  Liberalizacja rynku miata zwigksza¢ wspodtzaleznos¢ gospodarcza, ktéra utrudniataby powsta-
wanie i rozw6j konfliktow. Mozliwo$¢ pojawienia si¢ nihilizmu - powiada John Gray - jest for-
ma odreagowania na zmarginalizowanie znaczenia religii w zyciu spolecznym przez o$wiece-
nie z jednej strony, i rzeczywistg autodestrukcje samego projektu o§wieceniowego - z drugiej.
Gray przekonuje, ze kiedy dochodzi do upadku tych fundamentalizméw - religijnego i o$wie-
ceniowego - erupcja nihilizmu bedzie zapewne wigksza niz kiedykolwiek wezesniej (zob. Gray,
2001, s. 258-260).
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efektach dyfuzyjnych i nieznacznym poziomie przenikania si¢ kultur, co
w dluzszej perspektywie grozi rozdarciem spoleczenstw w kwestii drogi
rozwoju;

- adaptacje konwergentng, stanowiaca fuzje elementéw i rozwigzan insty-
tucjonalnych zastanych z elementami cywilizacji naptywajacej szerokim
strumieniem z zewnatrz; w tym wypadku nie dochodzi ani do akcepta-
cji, ani do odrzucenia, lecz nastepuje hybrydyzacja;

- odrzucenie naptywajacych rozwiazan instytucjonalnych i kulturowych.

Zasady okreslajace granice politycznosci w zachodniej narracji, warun-

ki w niej uczestnictwa, a takze zasada legitymizacji i reprezentacji, jako najbar-
dziej istotna kwestia polityczna, staly si¢ granicami nie tylko wyznaczajacymi
porzadek wewnetrzny panstw narodowych, ale mialy takze — poprzez odnie-
sienie do pozostalych - regulowaé relacje z innymi spoleczenstwami. Do-
szto do osobliwego momentu, ze modele ekonomiczny i polityczny Zachodu
byly traktowane jako kryteria oceny wszystkich innych kultur i modeli ustro-
jowych'. To, co nazywamy wspdlczesnym kapitalizmem, odwolujacym si¢ do
roztropnosci elastycznego rynku, nie jest produktem ekonomicznego procesu
i nie moze by¢ wyprowadzane z samej logiki kapitalu. Punktem wyjscia byla
idea spofecznego rynku ekonomicznego, a zatem rynku, ktéry nieustannie byt
wzmacniany i wspierany regulacjami polityczno-prawnymi oraz dzialaniami
spolecznymi majacymi w zamierzeniu rozwing¢ instytucje opiekuncze. Tym
samym oparty na rachunku ekonomicznym schemat doboru odpowiednich
srodkéw do celu, jakim byla maksymalizacja zysku, stal si¢ najwazniejszg sila
kolonizacji $wiata.

Przebudowa ustroju kapitalistycznego w drodze modyfikacji panstwa

i reformowania rynkéw finansowych nastgpowala stopniowo i byla realizowa-
na w wyniku oparcia polityki gospodarczej na wizji Hayeka-Friedmana, przy-
wolujacej teorie racjonalnego wyboru, a zwlaszcza jej neoklasyczne rozumienie
w duchu teorii wyboru publicznego i teorii wyboru spolecznego. Wspomniane
koncepcje wspieraly silnie zwigzang z nig doktryne polityczng zwang neolibe-
ralizmem, ktdry byl oparty na racjonalnym wyborze. Epoka nadziei spoleczno-
$ci Zachodu z lat 1991-2008 byla zalezna od zestawu idei, ktéry mozna nazwac
liberalnym internacjonalizmem. Sposéb myslenia na temat funkcjonowania
spoleczno-gospodarczego rozwinietych krajow byt ksztaltowany przez scharak-
teryzowane ponizej trzy kluczowe przekonania:

Gdyby przyja¢ literalng realizacje ideatéw neoliberalizmu, zgodnych z wizja stworzona przez
jego teoretykow (Friedricha Hayeka, Miltona Friedmana i innych), oznaczataby ona nieustan-
ne dazenie do niemalze calkowitego zaniku struktur panstwowych, aby umozliwi¢ nieograni-
czone oddzialywanie sit rynkowych (zob. Golinowski, 2016, s. 318-341).
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(1) Podstawowe strukturalne sily dojrzaly i przeksztalcily si¢ w zrozu-
miale, transparentne, oczywiste i stopniowe czynniki zmian. Wizja $wiata jako
jednolitego systemu gospodarczego posiadala wewnetrzng dynamike rozwo-
ju, a wolny rynek mial by¢ podstawowym mechanizmem rozdzialu bogactwa.
Wyrazem takiego pogladu moze by¢ stanowisko méwigce o tym, Ze rynki sg wy-
dajne, prywatyzacja, zniesienie regulacji oraz otwarte rynki kapitalowe sprzyja-
ja rozwojowi ekonomicznemu, a rzady powinny réwnowazy¢ budzety i zwalczaé
inflacje. Pod wplywem postepu technologicznego zostal zaakceptowany prymat
liberalnych rynkéw jako podstawowy wymaog biznesu, a spoteczne skutki wy-
dajnosci gospodarczej mialy by¢ minimalizowane przez powszechng edukacje
i doskonalenie zawodowe - czyli lepsze dopasowanie si¢ do istniejgcych wyzwan
rynku'!. Realizacja postulatéow prowadzita do utraty przez panstwo instrumen-
tow kontrolnych i wzrostu znaczenia miedzynarodowych korporacji. To réwniez
okres rozwoju komputerédw osobistych i internetu, a wiec priorytetowa ideg byto
przekonanie o transformujacej mocy technologii, majacej by¢ sita przyblizajaca
nas do prosperity — demokracji i globalizacji.

(2) Instytucje zachodnie sa bardzo stabilne i dobrze funkcjonujace, co
oznaczalo klamre spinajaca projekt taczacy instrumenty ekspansji — zaréwno
polityczne, jak i militarne, edukacyjne oraz technologiczne. Spotecznos¢ Zacho-
du byla w stanie akumulowa¢ wytwarzane nadwyzki i wykorzystywac je w celach
innowacyjnych, by uzyskac przewage nad innymi. Ekspansja Zachodu z biegiem
czasu nabierala jednak coraz wigcej wlasciwosci ideologicznych majacych czy-
ni¢ kapitalizm - wedlug deklarowanych przez jej tworcéw zamierzen — ustrojem
bardziej liberalnym i demokratycznym, aby jednostki mialy coraz wigcej wol-
nosci, a przedsiebiorstwa coraz mniej ograniczen krepujacych je w korzystaniu
ze swobdd wolnorynkowych. Polityka panstwa wobec firm, a zwlaszcza dzia-
talnosci bankow i instytucji rynkowych, spotykata si¢ nie tylko z aprobata Wall
Street, ale tez z wyrazng akceptacjg elit rzadzacych. Spolecznosci panstw Za-
chodu napawaly si¢ zwyciestwem demokracji i kapitalizmu nad komunizmem,
promowano amerykanski model rozwoju, odzwierciedlony w rewolucji inter-
netowej i neoliberalnej wizji gospodarki, dynamizowano procesy integracyj-
ne w Europie, rozniecano nadzieje na demokratyzacj¢ Rosji, skladano deklara-
cje na temat zbudowania nowego fadu miedzynarodowego. Jednocze$nie sam

I Historia potwierdza, ze czas odrzuci¢ analizy zapoczatkowane przez Monteskiusza, ktory twier-
dzil, ze tylko handel pozwoli unikna¢ konfliktéw. Te bezkrytyczng wiare podziela dzi$§ wiek-
sz0$¢ ekonomistéw. Gray podkresla, ze rynki to nie maszyny, ktére raz wprawione w ruch,
dzialaja po wieki. Sg instytucjami, ktdre przejawiaja wszystkie wady swoich twércéw i konflik-
ty pomiedzy nimi. Nie tylko sa podatne na cykle koniunkturalne, lecz réwniez odzwiercied-
laja sprzeczne cele i wartosci tych, ktérzy z tych rynkéw korzystaja. Ponad wszystko systemy
rynkowe sg nie bardziej trwale niz wtadza, na ktdrej si¢ opieraja (zob. Gray, 2014, s. 9-22).
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upadek muru berlinskiego charakteryzowal nie tylko zjednoczenie Niemiec
i rozpad bloku wschodniego, ale takze reintegracje kontynentu europejskie-
go i koniec bipolarnego $wiata (tutaj era postzimnowojenna wydawala sie cza-
sem blogiej transformacji)'>. Innymi stowy spolecznosci Zachodu przyjely po-
stawe protekcjonalnej dominacji, restrukturyzowaly gospodarke planows, ot-
wierajac wczesniej zamkniete systemy, obejmujace bytych wrogéw.

(3) Wymienione podstawy sa na tyle silne, Ze moga przetrwa¢ krotkotermi-
nowe cykle gospodarcze inspirowane zmianami politycznymi. Kombinacja libe-
ralnego kapitalizmu i demokracji parlamentarnej wydawala sie ostatecznym moz-
liwym stadium rozwoju politycznej organizacji $wiatowej spotecznosci. Stworzono
przekonanie, w my$l ktdrego w zaawansowanych gospodarkach istniata ,,cykliczna
przestrzen, gdzie zmiany strukturalne zachodzily bardzo wolno. W ramach kon-
cepcji ,,demokratycznego pokoju” i walki o demokracje wytworzono przekona-
nie, ze w $wiecie, w ktérym dominujg wolnos¢ i kapitalizm, ryzyko konfliktu mieg-
dzy panstwami stabnie. Warto sobie uzmystowi¢, ze rywalizacja gospodarcza to
takze przemoc, a panstwa $wiata zachodniego, czyli zasadniczo Europa i Amery-
ka, nie sg i w dluzszej perspektywie nie moga juz by¢, gtéwnym zroédlem inicjaty-
wy gospodarczej i strategicznej, jakim byly jeszcze na przelomie wiekéw (Acharya,
2017). W tym sensie wojna i handel niczym si¢ nie réznia, odnajdujemy tutaj te
same zasady funkcjonowania - tyle ze ulokowane w innym kontekscie.

Panstwa, ktére niewatpliwie sg filarami proceséw globalizacyjnych, promu-
ja wartosci pokoju i dobrobytu na wlasnych prawach, poprzez subtelne formy
wplywu. Jednocze$nie nie tracg okazji do wkraczania w nowe domeny, a to prze-
sadza o tym, ze globalizacja modyfikuje rywalizacje geopolityczna, ale jej nie eli-
minuje. W tym kontekscie neoliberalizm ustanowit sie¢ relacji ekonomicznych
i spotecznych, ktére musza prowadzi¢ do ogromnych napig¢ zaréwno w obre-
bie panstw, jak i w stosunkach miedzynarodowych. Zarazem uniewaznit wigk-
szo$¢ tradycyjnych sposobdw roztadowywania konfliktow, marginalizujac z de-
finicji refleksje strategiczng. Swego rodzaju polis¢ ubezpieczeniowa stanowila
wiara, ze w ostatecznym rozrachunku amerykanska potega militarna moze po-
kona¢ kazdg site na ziemi. W takich okoliczno$ciach globalne korporacje mog-
ly sie sta¢ jednymi z najpotezniejszych graczy nie tylko w sferze gospodarki, ale
réwniez polityki®. Juz od poczatkéw ubieglego wieku doktryna neoliberalna

O modelowym wyjasnieniu neoliberalnej globalizacji w reakcji na zjawisko stagflacji lat 70.
XX wieku szeroko pisze Tadeusz Klementewicz, wskazujac stadia przechodzenia systemu ka-
pitalistycznego w jego plynna i elastyczng forme do czasu pojawienia si¢ symptoméw struk-
turalnego kryzysu w 2007 roku (zob. Klementewicz, 2013b, s. 317-348).

Im bardziej globalizacja jest ,,hiper”, tym lepiej wida¢ jej ukryte w cieniu oblicza. Do debaty
nad problemem globalnego zarzadzania wraca nie tylko temat panstwa, ale réwniez ekono-
mia polityczna (zob. Klementewicz, 2013a).
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wykazywala okreslone stabosci, wyraznie nie radzac sobie ze sfera rozrastajacej
sie do monstrualnych rozmiaréw wlasnosci prywatnej, reprezentowanej przez
koncerny transnarodowe. Rozwazania o globalizacji politycznej jako uzupelnie-
niu i sposobie na ustabilizowanie globalizacji ekonomicznej dzigki ,,dobrym” in-
stytucjom regulacyjnym oznaczaly pewien rodzaj Zyczeniowego myslenia o tym,
pod jakimi warunkami daloby si¢ owe instytucje zbudowac¢, a takze o rozmai-
tych aspektach ich skutecznosci - nie w sensie ekonomicznym, ale w znaczeniu
politycznej zdolnosci tych instytucji do narzucania wlasnych rozstrzygnie¢ nor-
matywnych (por. Foster, McChesney, 2014).

Instrumenty stylizowanej hegemonii Zachodu

Kryzys finansowy, oprécz zachwiania podstawami gospodarek Zachodu, za-
kidcit rowniez intelektualny dyskurs, pomagajacy zachodnim liderom nadawa¢
$wiatusens wokresie ostatnich dekad od zakonczenia zimnej wojny. Kraje wolno-
rynkowe weszty na $ciezke stopniowej erozji ekonomicznej, ktora zakonczy-
fa sie wielkim geopolitycznym krachem zachodniego systemu finanséw (Alt-
man, 2009, s. 2-14). U podloza myslenia o nowoczesnosci lezaly watpliwosci
dotyczace procesu zmiany. Ze wzgledu na samg dynamike zmian tad spotecz-
ny przestal by¢ oczywisto$cig. Doswiadczenie rozpadu, wyrazane przez alie-
nacje czy wykorzenienie, skfonito do zadawania szeregu fundamentalnych py-
tan o warunki zmiany i stabilnosci poszczegélnych spoleczenstw, dynamike
wewnetrzng i zewnetrzng proceséw spolecznych, czy wreszcie — o mozliwosci
kontroli proceséw zmiany. Odpowiedzi na te pytania zwyczajowo tchnety op-
tymistycznag narracja, dawaly obiecujgce perspektywy na przysztosc'.

Mozna przyjac, ze istnialy okresy w historii, kiedy znajdowano kompromis
miedzy pracg a kapitatem, za$ system przedstawicielski sprawnie reprezentowat
ekonomiczne interesy znacznej czesci spoteczenstwa. Pierwsze dekady po II woj-
nie $wiatowej byly w tym zakresie zdecydowanie lepsze niz obecny okres. Wiek-
sza zdolnos¢ do kompromisu pojawila sie jednak gléwnie ze wzgledu na inng
konfiguracje wnetrza i zewnetrza systemu'®. Kapital wykazywal wigksza otwar-
tos¢ i chec ustepstw, majac na uwadze dwie przestanki. W pierwszym aspekcie

" TJest to efekt w duzej mierze wynikajacy z obserwacji rozwoju spolecznego, poprzez coraz bardziej
zinstytucjonalizowane, normatywizowane i abstrakcyjne ,konwencje” (zob. Wagner, 2001, s. 31-35).

> Neoliberalizm jako ostatnie z wcieleit nowoczesnego kapitalizmu rozwijat si¢ w trzech fazach.
Pierwsza z nich to okres od przelomu wiekéw do wielkiego kryzysu konca lat 20. XX wieku;
druga faza, okres powojenny, w ktérym $wiatowa gospodarka podporzadkowana byla ekono-
mii keynesowskiej; faza trzecia — czyli neoliberalizm, wyznaczany od kryzysu lat 70., z rézny-
mi ograniczeniami trwa do dzisiaj (zob. Duménil, Lévy, 2011).
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swiatowa gospodarka nie byla jeszcze tak bardzo zdecentralizowana i przerzu-
cona na peryferia, wiec przelozenie ekonomicznej opresji na dzialanie poli-
tyczne bylo trudniejsze. Obecnie natomiast cyrkulacja relacji ekonomicznych
i politycznych zostala rozdzielona, ujawniajac réwnoczesnie brak naleznej ko-
relacji pomiedzy rozwojem gospodarczym a wydatkami spotecznymi. Pracow-
nicy w coraz wigkszej czesci znajdujacy sie na peryferiach nie maja mozliwosci
wywarcia politycznego wplywu na kapital, poniewaz nie sa obywatelami krajow
centralnych, ktérych systemy polityczne i prawne daja mozliwo$¢ kontrolowania
kapitalu. W drugim aspekcie nalezy zwroci¢ uwage na zdecydowanie odmien-
ng sytuacje geopolityczna. Istnienie ,komunizmu” bylo swego rodzaju strasza-
kiem wobec kapitalu. W calym okresie zimnej wojny istnial, zwlaszcza w USA,
rodzaj niepisanego paktu miedzy biznesem a zatrudnionymi: kapitat zgadzat sie
na ustepstwa, a pracownicy rezygnowali z konwersji na socjalistyczne rozwigza-
nia. Tak jak w wielu przypadkach, redystrybucja i kooptacja byly wigc wynikiem
dzialania presji zewnetrznej wobec systemu. W obliczu upadku upioréw komu-
nizmu strefe biznesu mozna byto ulokowac w bezpiecznej odlegtosci od polity-
ki, a kapital stal si¢ zdecydowanie mniej ulegty.

W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze obecna koncepcja racjonalnej idei re-
gulatywnej w narracji Zachodu, ktdra jak nigdy dotad osiagneta stadium catkowitej
autonomicznosci wobec innych niz wlasny dyskurs, przestaje obowigzywaé w swie-
cie polityki. Prébujac zrozumie¢ konkretne polityczne decyzje, zachowania i kon-
flikty, mozemy bez wigkszego problemu wyjasni¢ ich przyczyny, motywy i uwa-
runkowania, ale wyniki tego rodzaju proceséw wyjasniania w zadnej mierze nie
prowadza do wlaczenia politycznosci w obszar racjonalnie rekonstruowane;j rze-
czywistosci'. Historia podpowiada, ze istnieja potezne sily gospodarcze popychaja-
ce nas w roznych kierunkach — w strong wiekszej réwnosci albo oddalajace nas od
niej, a to, ktdra zwyciezy, zalezy od wybranej przez nas polityki. Nieréwnos$ci moga
by¢ na tyle skrajne, a polityka tak bardzo zdominowana przez najbardziej zamoz-
nych, Ze nie uda sie tego zmieni¢ - tak samo jak w Europie przed I wojng $wiatows.

Zglobalizowany kapital egzystuje poprzez probe takiego zarzadzania kry-
zysem, ktory niezwykle zaostrzyt mechanizmy przesadzajace o polaryzacyjnym
charakterze akumulacji w skali $wiatowej. Degradacja Trzeciego Swiata, pogle-
bianie si¢ réznic miedzy Péinocg a Poludniem, oraz niesymetryczna liberaliza-
cja wymiany handlowej narzucana przez WTO, to tylko niektére kierunki eks-
pansji kapitatu potrafigcego przeja¢ wladze. Z mysla o ograniczeniu szkodliwych
dla rynku skutkéw rozwarstwienia kapitalizm stworzyl niezwykle wyrafinowa-

6 Aktywizacja projektu neoliberalnego pod postacia elastycznej i dynamicznej $ciezki rozwoju
znalazla odwzorowanie na plaszczyznach: geoekonomicznej, normatywno-instytucjonalnej,

gospodarczej, administracyjno-technicznej i symbolicznej (zob. Golinowski, 2015, s. 87-109).
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ny system stymulujacy konsumpcje — od reklamy, kreujacej potezne pragnie-
nia, radykalnie wieksze od realnych, wygérowanych potrzeb, po coraz bardziej
wysublimowane sposoby masowego, bezbolesnego, konsumenckiego kredytu.
W finansowej sferze zamozny $wiat Zachodu przeszedt od klopotliwych czekow,
ktérymi wolno bylo placi¢ tylko tyle, ile si¢ miato na koncie, do portfeli pet-
nych kart kredytowych z limitami, ktére w zasadzie pozostawaty poza kontrola.
Wspierajac konkretne rozwigzania instytucjonalne i wptywajac na to, jak ludzie
mysla, zglobalizowany kapital sprawia, ze spoleczenstwa moga wiec by¢ wyzy-
skiwane, i - co absurdalne, ale i realne - jednocze$nie wspierac taka sytuacje.
Nawet w okresie przed kryzysem, gdy wzrost gospodarczy byl relatywnie duzy,
poziom zycia wiekszosci obywateli w krajach rozwinietych mial wrecz symbolicz-
ny charakter wzrostu. Dysproporcje miedzy najbogatszymi grupami a reszta spo-
teczenstwa wzrosly natomiast do pozioméw niespotykanych od XIX wieku'. Pod-
czas gdy liberalowie socjalni wskazuja na spotecznie negatywne skutki ,wolnego
rynku” i oczekuja podjecia stosownych socjalnych interwencji w celu nadania mu
ludzkiego oblicza, odnowieni liberalowie przy ochoczej asyscie konserwatystow
z reguly wskazujg na odstepstwa i wypaczenia gospodarki wzgledem wolnoryn-
kowego ideatu. Takie nastawienie odbiera zainteresowanym obserwatorom, ale
réwniez po czgsci niektédrym politykom, zdolno$¢ do przeprowadzenia sensownej
analizy funkcjonowania rynku i stygmatyzuje samo uzycie terminu ,,kapitalizm”
jako nieprawomocne. Reorientacja za$ publicznej debaty i politycznego dzialania
w obrebie istniejacego obecnie swiatowego porzadku ekonomiczno-politycznego
zgodnie z liniami rzeczywistych konfliktow - jest niemozliwa (Slaughter, 2017).
Ztudnos¢ dotychczasowych rozwigzan zwigzanych z efektywnym projektem
rynku odsfonila 6wczesna strategia politycznego dziatania, oznaczajaca dyfuzje
odpowiedzialnosci. Stajac w obliczu wszelkich egzystencjalnych kwestii, intere-
sujacych obywateli, rzady panstw zachodnich zepchnely odpowiedzialnos¢ na
obiektywne koniecznosci ponadnarodowej ekonomii. Réwniez prywatni inwe-
storzy korzystajacy z infrastruktury wypracowanej przez spoleczenstwo uchy-
lili si¢ przed odpowiedzialno$cig za spoleczne konsekwencje swej dzialalnosci,
manifestujac bezradnos¢ i swoja niewinnos¢. Paradoks konceptualizacji wolno-

Erozja klasy $redniej prowadzi do przebudowy porzadku spolecznego, ktory panowat w USA od
II wojny $wiatowej. Mediana dochodu amerykanskiego gospodarstwa domowego w2011 roku
wyniosta 49 103 dol. Po uwzglednieniu inflacji warto$¢ ta znalazla sie na poziomie nieco niz-
szym niz w 1989 roku i o 4 tys. dol. nizszym niz w roku 2000. W latach 50. i 60. XX wieku
mediana dochodéw pozwalala utrzymaé gospodarstwo domowe z pensji jednego cztonka ro-
dziny. Zazwyczaj byl to mezczyzna, a jego zona prowadzita gospodarstwo domowe i wycho-
wywala tréjke dzieci. Dochody znajdowaly si¢ na poziomie pozwalajacym na zakup skrom-
nego domu, jednego nowego auta i drugiego nieco starszego, a takze na wakacje i niewielkie
oszczednosci - pisze szef osrodka Stratfor (zob. Friedman, b.d.).
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rynkowego projektu tadu polegat takze na tym, ze instrumentem wprowadza-
nia zmian majacych przynie$¢ endogennie i spontanicznie wyksztalcajacy sie
porzadek spoteczno-gospodarczy mialo by¢ panstwo. Jednoczesnie udzial pan-
stwa w gospodarce byl od poczatku uznawany za zto konieczne, a jego rola
miala si¢ sprowadza¢ do regulatora regul makroekonomicznych, ktére nale-
zato maksymalnie oddzieli¢ od kontekstu politycznego'®. Liberalizacja gospo-
darki wzmogla presje lobbystéw srodowisk biznesowych, namawiajacych do
skrécenia $ciezki legislacyjnej i zawezenia grona osob dyskutujacych o ekono-
micznych projektach, ograniczajacych prawa obywatelskie na rzecz praw inwe-
storéw i nadrzednos$¢ praw handlowych nad lokalnymi przepisami — na przy-
kfad powstanie Multilateralnego Ukladu Inwestycyjnego (MAI). Realistyczna
obserwacja biezacych trendéw i przemian w réznych przestrzeniach i skalach
analizy pokazuje, ze panstwo nie jest wystarczajaco silne, aby stawi¢ czota ope-
racjom globalnego kapitalu, a tym samym zapewni¢ skuteczne ramy dla projek-
tow radykalnej transformacji wewnatrz wspoélczesnego modelu rynku i przeciw
niemu. Polityka gospodarcza od czasu kryzysu nie odnosi wigkszych sukcesow.
Ortodoksyjna recepta na oszczednosci fiskalne — ograniczenie wydatkéw pub-
licznych w celu zmniejszenia deficytéw publicznych i zadluzenia - nie przywro-
cita gospodarkom Zachodu sprawnosci, a polityka gospodarcza nie zdotata si¢
uporac z gleboko zakorzenionymi i dtugotrwalymi bolaczkami.

Opowies¢ Zachodu - pomiedzy pragmatyzmem a rozczarowaniem

Istotnym wyzwaniem podejmowanym w ostatnich latach jest integracja histo-
rii z wielo$cig niezachodnich spoteczenstw. Jej rezultatem jest odrzucanie dy-
chotomii ,,Zachdd i reszta”. Przyjmowana perspektywa analityczna przestania

Przetom miedzy globalng operacjg kapitatu a jego konkretnymi instancjami stanowi wazny
punkt wyjscia do analizy wspdlczesnych mutacji paiistwa. W tym momencie panstwa sg klu-
czowymi aktorami, ale daleko im do monopolu w zarzadzaniu i nadzorowaniu. Sg raczej zmu-
szone do negocjowania swojej roli z réznorodnymi agencjami i licza si¢ z heterogenicznymi
porzadkami prawnymi, protokotamilogistycznymi, algorytmami finansowymi i uzgodnienia-
mi monetarnymi, ktére przekraczaja kontrole dowolnego panstwa. Te negocjacje i rachunki
przyczyniaja si¢ rowniez do dominacji wltadzy wykonawczej i administracyjnej w panstwie
oraz do marginalizacji jej organéw przedstawicielskich (zob. Neilson, Mezzadra, 2014).
Kryzys i wynikajaca z niego recesja mogly wstrzasna¢ supremacja neoliberalizmu, ale pozo-
staje ona niezagrozona powaznymi alternatywami i nadal ksztaltuje polityke po roku 2008.
W tym zyciu po $mierci arcymagowie reform rynkowych w globalnych centrach wladzy moga
wydawac si¢ nieco ostrozniejsi, a ich retoryczna pycha, intelektualny zargon i technokratyczna
pewno$¢ siebie zostaly ztagodzone, ale w przewazajacej czesci pozostaja na posterunku (zob.
Centeno, Cohen, 2012, s. 317-340).
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zrozumienie wiekszosci $wiata z jego réznymi spotecznymi strukturami, poli-
tykami i kulturami. Ponadto w dazeniu do refleksji teoretycznej o charakterze
globalnym, a nie tylko zachodniego $wiata, musimy uwzglednia¢ fakt, ze ist-
niejg rézne formy nowoczesnosci, rozni aktorzy spoleczni i rézne tozsamosci
(Charrad, 2006, s. 355-356). Polaryzacja i dysfunkcje wielu demokracji na Za-
chodzie s dzisiaj trudne do zakwestionowania. Globalizacja i integracja spra-
wily, ze dziatania polityki byly jeszcze bardziej skomplikowane, a $wiatowy
kryzys ograniczyl margines operacyjny do wdrozenia polityki naprawczej oraz
bezpieczenstwa do niemal zera. Gdy neoliberalna polityka doprowadzila do
narastania napie¢ wywotanych, miedzy innymi przez rosnace rozwarstwienie,
na scen¢ wkroczyli radykalni konserwatysci, wierzacy, ze konflikty mozna opa-
nowac za pomocg nasilonej kontroli, policji i surowego prawa — gdy maja cha-
rakter wewnetrzny, lub zaréwno wojska i tak zwanych misji stabilizacyjnych,
jak i sankcji — gdy majg charakter migedzynarodowy.

Kryzys liberalnego porzadku ma glebsze korzenie ze wzgledu na dtugoter-
minowe i strukturalne zmiany w globalnej gospodarce i polityce. ,Dominacja
jednej wielkiej potegi moze przyczyni¢ si¢ do porzadku w polityce §wiatowej,
w szczegdlnych okolicznosciach, ale nie jest wystarczajagcym warunkiem, i nie
ma powodu, aby wierzy¢, ze jest to konieczne” (Keohane, 1984, s. 46).

W tym sensie neutralno$¢ neoliberalnego projektu fadu, odwolujacego sie
do dyrektyw racjonalnego i bezalternatywnego mechanizmu rozwoju jest swe-
go rodzaju przejawem mistyfikacji i pozostaje w zasadniczej sprzecznosci z jego
istota i historycznym charakterem zmian. Przejawy tych antynomii, uwidacznia-
jacych sie tendencji do nachalnej indoktrynacji majacej na celu uniwersalizm,
odzwierciedlajg nastepujace wymiary:

Metapolityczny — wyznaczajacy nieprzekraczalne granice, a takze narzuca-
jacy i egzekwujacy przestrzeganie regul gry oraz zagwarantowanie kontroli nad
procesami i zjawiskami o charakterze globalnym. Dotyczy on refleksji nad wa-
runkami wspotdziatania réznych sit spotecznych o odmiennych i przeciwstaw-
nych orientacjach ideologicznych czy zasadach funkcjonowania spoteczenstw,
ktore zapewniaja rownowage i ciaglos¢ spoleczna, stuza ogétowi spoteczenstw,
a zarazem daja szans¢ obrony wlasnych intereséw. Narracja Zachodu wykazu-
je w tym zakresie przejawy kapitulacji wobec strategicznych kierunkéw dal-
szego rozwoju. Kryzys w relacjach ze $wiatem niezachodnim, brak instrumen-
tow i sily, aby by¢ zdolnym do zarzadzania zewnetrznym otoczeniem, pokazuja
trwalg fragmentaryzacje w globalnym zarzadzaniu®. Stany Zjednoczone i kra-

2 Pekin ma wszystko, co mozna zyska¢ dzieki dalszemu handlowi i inwestycjom, i niewiele do

stracenia politycznie, chyba ze nie jest w stanie zapewni¢ wzrostu gospodarczego swoim obywa-
telom. Same Chiny nie sg w stanie utrzymac porzadku, szczegdlnie ze sg niedostatecznie repre-
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je Europy nie sg juz w stanie stworzy¢ zasad i dominowac w instytucjach global-
nego sprawowania rzadow, tak jak to sie dzialo w okresie po II wojnie $wiato-
wej. I cho¢ elementy starego neoliberalnego porzadku przetrwaja, beda musialy
przyja¢ nowe koncepcje i nowych aktoréw, ktoérzy nie zgadzaja sie na sugestie
i preferencje Ameryki. Zespolenie zastanych rozwigzan instytucjonalnych z ele-
mentami kultury naplywajacej bedzie raczej prowadzi¢ ku hybrydyzacji rozwia-
zan instytucjonalnych, co oznaczaloby, ze w przypadku neoliberalizmu nie do-
chodzi ani do akceptacji, ani do odrzucenia tego projektu fadu?.

Pomimo nadmiernych roszczen dotyczacych pozycji wladzy, legitymizacji
oraz globalnych aspiracji, neoliberalny porzadek w duzej mierze ograniczyt sie
do grupy aktoréw o réwnoprawnej pozycji, skupionych na obszarze euroatlan-
tyckim, i nie obejmowal wielu duzych panstw, takich jak Chiny, Indie i pan-
stwa bloku radzieckiego. Rowniez nie zawsze, a w zasadzie bardzo czesto, nie
miat fagodnych skutkéw dla swoich niezachodnich zaktadnikéw?’. Aspirujace
do mocarstw nowe panstwa nie bedg zainteresowane tym, aby calkowicie wyeli-
minowac projekt obecnego porzadku, a w rzeczywistosci moga chcie¢ zachowa¢
niektdre jego elementy w blizszej i dalszej perspektywie czasowej. Projekt neo-
liberalnego porzadku moze by¢ tylko jednym z wielu systemoéw i bedzie si¢ mu-
sial zmierzy¢ z innymi pomystami w §wiecie rosnacej ztozonosci i wzajemnych
powigzan. Ameryka i jej zachodni sojusznicy muszg zrezygnowac z wylacznych
przywilejéw w zamian za zaufanie i wspoiprace z pozostalymi. Niemozliwe staje
sie rowniez jednoczesne osiggniecie pelnej liberalizacji rynkéw, utrzymanie su-
werennos$ci narodowej oraz demokracji - to ,,globalizacyjny trylemat”, obalajacy
mit niewidzialnej reki rynku — podkresla Dani Rodrik. Autor uwaza, ze otwarcie
gospodarek moze skonczy¢ si¢ sukcesem tylko wtedy, gdy bedzie osadzone w in-
stytucjach spotecznych, prawnych i politycznych, ktére zapewniaja im prawo-
mocnos¢, oraz gdy nastapi powszechne dzielenie korzysci (Rodrik, 2011).

Geoekonomiczny - ujawniajacy dazenie do optymalizacji sity oraz maksy-
malizacji bogactwa. Stany Zjednoczone nadal posiadaja, cho¢ stabnace, instru-

zentowane w MFW i WTO pomimo rosnacej potegi gospodarczej. Stany Zjednoczone i Europa
musza pozosta¢ gléwnymi filarami globalnego fadu liberalnego, poniewaz beda nadal odpowia-
da¢ za ponad 50 procent $wiatowego handlu i globalnych inwestycji (zob. Guillén, 2016).

Na przyktad ruch Occupy Wall Street stal si¢ silnym krytykiem polityki chronigcej sektor
finansowy i ratowanie bankéw w czasie kryzysu. Jednocze$nie ksenofobiczne partie we Francji,
Niemczech, Holandii, Szwecji i Wielkiej Brytanii zyskaly popularnos¢. Ostatnie wyniki wybo-
réw w Europie i Stanach Zjednoczonych pokazujg, Ze te, raczej ekstremalne, pozycje zyskujg
na poparciu (zob. Janssen, 2016).

Bledem jest uwzglednianie globalizacji tylko przez pryzmat porozumien handlowych. Nawet
jesli globalizacja gospodarcza spowolni, technologia stworzy globalizacje ekologiczna, poli-
tyczna i spoteczng, ktéra wymaga wspolnych reakcji (zob. Nye, 2017).
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menty ekspansji, zaréwno polityczne, jak i militarne czy technologiczne®. Eu-
ropa natomiast, poprzez wprowadzenie modelu panstwa dobrobytu (welfare
state) nie tylko lekkomyslnie konsumowala wytwarzane nadwyzki, podnoszac
tym samym krdtkofalowo stopient zamoznosci obywateli, ale takze zadluzata si¢
u panstw nalezacych do innych cywilizacji, stwarzajac przez to instrumenty na-
cisku na te panstwa, ktére majg inne, czesto sprzeczne interesy. Rodzi to przy-
mus splaty nadmiernego zadluzenia i gruntowne zmniejszenie innowacyjnosci
panstw Europy (Epstein, 2005, s. 3). Rdwnoczesnie triumfalna liberalna narra-
cja pomija fakt, ze w czesci niezachodniego $wiata tendencje etniczne i nacjona-
listyczne zostaly w istotny sposob wzmocnione, a nie ostabione, przez sily globa-
lizacji. Tutaj podstaw nieusuwalnych czynnikéw kryzysowych mozna upatrywac
na dwoch plaszczyznach:

(a) systemowego oddziatywania luki popytowej na wzrost gospodarczy, za-
grazajacej recesja, czyli braku zréwnowazenia mozliwosci konsumpcji z poten-
cjalem produkcyjnym. Dotychczasowy projekt rynku stuzy najbogatszym, kto-
rzy wlasny interes potrafig zgrabnie opakowaé w retoryke dobra wspdlnego
i wpisa¢ w przy$wiecajace aktualnie rzadzgcym ideologie*. Potrafig ponadto za-
przac do realizacji swoich celéw demokratyczny proces legislacyjny, wykorzy-
stujac jego stabosci. Sa w stanie podporzadkowa¢ sobie politykéw, przy okazji
wmawiajac im, ze ta uleglo$¢ jest korzystna dla ich wyborcéw. Zdolnos¢ do pod-
porzadkowywania systemu politycznego wlasnym interesom czyni nowa oligar-
chie by¢ moze nawet bardziej grozng od tej klasycznej. O ile ta druga prawa po
prostu nie przestrzega, o tyle pierwsza wszystko realizuje legalnie. W ten sposéb
rozmyta oligarchia tworzy $wiat, w ktérym zwykly obywatel probuje wptywac na
polityke co cztery lata, a zasobna w kapital firma moze de facto robi¢ to codzien-
nie. Celem wspdlczesnej oligarchii, reprezentowanej przez wytwornych lobby-
stow, jest ograniczenie wyboru i doprowadzenie do takiej sytuacji, w ktérej kaz-
da decyzja konsumencka bedzie dla nich jakos korzystna;

(b) antagonizmu miedzy pracg a kapitalem, bedacego przejawem i jedno-
cze$nie nastepstwem braku automatycznego mechanizmu, mogacego okresla¢

#  Pomimo zmian w ciagu ostatnich 70 lat wspdlnota miedzynarodowa nadal opiera si¢ na tych
samych instytucjach i procesach. Powinny one zosta¢ zreformowane, dajac wiekszy wplyw ta-
kim panstwom jak Chiny i Indie, przypisujac im wigksze prawa do glosowania, proporcjonalne
do ich nowej wagi w gospodarce $wiatowej. Instytucje, takie jak WTO, Bank Swiatowy i ONZ,
réwniez musza by¢ poddane ponownej kalibracji pod katem ich misji i zestawéw narzedzi do
rozwigzywania probleméw (zob. Guillén, Ontiveros, 2016).

2 Raghuram Rajan - jeden z nielicznych ekonomistéw, ktorzy ostrzegali przed globalnym kry-
zysem finansowym, pokazuje, w jaki sposob indywidualne wybory, ktére wspdlnie doprowa-
dzity do zalamania gospodarczego, dokonane przez bankieréw, urzednikéw panstwowych, sta-
nowily reakcje na wadliwy globalny porzadek finansowy, w ktérym zachety do podejmowania
ryzyka stwarzaja zagrozenia dla calego systemu (zob. Rajan, 2010).
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wlasciwe proporcje podzialu dochodu. W ciggu ostatniej dekady strukturalne
podwaliny zaawansowanych krajéw zachodnich zaczely si¢ kruszy¢, przez co te
panstwa w coraz wiekszym stopniu upodabnialy sie do panstw rozwijajacych si¢ -
ze slabymi instytucjami, niedobrymi fundamentami finansowymi i gospodar-
czymi, ptynna strukturg spofeczng oraz chaotyczng polityka®. Przyjete dziatania
i przekonania okazaly si¢ nie tylko bledne, ale nawet niebezpieczne, szczegdl-
nie ze ignorowaly wzrastajacy poziom zadtuzenia i kredytowania, co bylo nie-
zbedne, aby utrzymac poczucie gospodarczej i finansowej stabilnosci. Nawiasem
moéwigc — powierzchownej stabilno$ci, ujawniajacej wzrastajaca skale niewlasci-
wych inwestycji w sztuczne, a nie autentyczne, czynniki wzrostu, a takze powigk-
szanie nieréwnosci w zakresie bogactwa i mozliwosci jego pomnazania, jako
czynnikéw szkodliwych nie tylko dla samych obywateli, ale réwniez dla efektyw-
nosci funkcjonowania rynku®. Niekorzystne skutki tych dziatan nie ograniczyty
sie tylko do btednych analiz i podejmowania niewtasciwych srodkéw gospodar-
czych. Patologiczne warunki gospodarcze doprowadzity do politycznej polary-
zacji, co w rezultacie utrudnilo zarzadzanie. Jego nastepstwem byl relatywnie
niski poziom wzrostu gospodarczego pomimo szerokich dziatan za pomocg po-
lityki monetarnej, ujawniajacy wysoki poziom bezrobocia lub zatrudnienia po-
nizej kwalifikacji i oczekiwan.

Instytucjonalny - ukazujacy zewnetrzng bezradno$¢ instytucji panstwa
oraz organizacji ponadnarodowych wobec korporacji miedzynarodowych. Po-
lityka poddana regulom neoliberalnej globalizacji oznaczala projektowanie
»0d ogodtu do szczegdtu”. Najpierw powstala wizja calo$ciowa, do ktérej musia-
ly si¢ dostosowywac poszczegolne kraje, regiony, miejscowosci i w koficu sami
obywatele w projektach dotyczacych swego zycia. Doskonalym ucielesnieniem
tego stylu my$lenia byli ekonomisci i analitycy z Banku Swiatowego, Miedzy-
narodowego Funduszu Walutowego (MFW) i Swiatowej Organizacji Handlu
(WTO), narzucajacy ekonomiczng, techniczng i kulturowa ekspertyze resz-
cie $wiata. Jezeli nie uporamy si¢ z mitem samoregulujacego rynku, bedziemy
wywolywali coraz wigksze kryzysy. W obliczu réwnoleglej egzystencji pozor-
nie egalitarnej formy panstwa z promowanym przez nig systemem gospodar-
czym neoliberalizm usamodzielnil si¢ w stopniu niebezpiecznie zagrazajagcym
samej demokracji liberalnej. Zawtaszczyl sfere polityki na poziomie wykluczaja-
cym realny wplyw obywateli na losy ich kraju, coraz czgsciej bowiem o kondycji

»  Sfera finansowa przyczynila si¢ do niekontrolowanego wzrostu, dynamizowanego boomem
inwestycyjnym, a kredytodawcy i kredytobiorcy byli powigzani wielowatkowymi, patologicz-
nymi zalezno$ciami (zob. Roubini, Mihm, 2011, s. 64-72).

Brink Lindsey i Steven Teles twierdza, ze wielki biznes specjalnie wykorzystywat btedne prze-
pisy rzadowe, aby skierowac coraz wigksza czes¢ bogactwa i dochodu do siebie, jednoczesnie
okradajac gospodarke z jej przedsigbiorczego dynamizmu (zob. Lindsey, Teles, 2017).
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gospodarki decydujg czynniki pozapolityczne. Procesy globalizacji daja ogrom-
ne korzysci, ale majg réwniez skutki uboczne. Jednym z nich jest powigkszanie
réznic dochodowych, a to szkodzi zaréwno gospodarce, jak i funkcjonowaniu
spoleczenstw.

Nieobecno$¢ stosownej korelacji pomiedzy rozwojem gospodarczym a wy-
datkami socjalnymi, wyciszanie zasady pomocniczosci, problemy migracyjne,
wykluczenie spoleczne, mata efektywno$¢ generowania dochodéw ludnosci,
zmniejszenie poziomu oszczednosci - to zagadnienia, ktdre trudno jest poddac
narzedziom regulacji rynku. Procedury polityczne panstwa narodowego nie na-
dazaja za rozwojem rynkow, ale nie istniejg instytucje, ktore bylyby zdolne za-
stapi¢ panstwo, ktore co prawda jest od nich mniej efektywne, lecz jako jedy-
ne zabezpiecza relacje spoleczne i stanowi ochrong przed fundamentalizmem
rynkowym.

*kk

Globalizacja w jej dotychczasowej formie stala sie nosnikiem wartosci, kto-
re w zasadzie majg zachodni i liberalny charakter, lecz s agresywnie promo-
wane na arenie $wiatowej jako warto$ci uniwersalne, ktérych nieodiaczna
warto$§¢ powinna by¢ oczywista dla wszystkich ludzi. Jednoczesnie zachod-
nie wysitki zmierzajace do propagowania liberalnych idei spotykaja si¢ z sze-
regiem wtornych reakcji przeciwko ,imperializmowi wolnosci i praw czto-
wieka oraz indywidualizmu” Potwierdzenie wagi wartosci narodowych
i lokalnych mozemy dostrzec w poparciu dla réznego rodzaju fundamen-
talizmu przez spolecznoséci w innych kulturach niz zachodnie. Takie niepo-
koje s3 chwytliwym narzedziem dla bardziej radykalnych grup politycznych,
wzywajacych do zachowania tradycyjnych wartosci oraz odrzucenia obcych
wzoréw. Chaos w réznych regionach $wiata wywoluje grozne skutki: wojny,
uchodzcy, embarga, sankcje, radykalna ideologia i terroryzm powstaja w na-
stepstwie upadlego porzadku panstwowego. Tutaj radykalowie znajdujg roz-
wigzania obecnych probleméw w protekcjonizmie i ksenofobii. Swiat wielo-
plaszczyznowy - $wiat wielu aktoréw réznigcych sie kulturowo i politycznie,
ale wspotzaleznych gospodarczo - nie bedzie w pelni bezkonfliktowy, a abso-
lutny spokdj jest iluzoryczny. To $wiat stajacy naprzeciw zlozonych globalnych
zagrozen, wobec ktérych wtadza i rola wielkich korporacji sa kwestionowa-
ne przez niezliczong liczbe instytucji. Kluczowe zadanie do wykonania pole-
ga zaréwno na poszukiwaniu réwnowagi (musi si¢ wiec opiera¢ na wspolpracy
poszczegdlnych krajow i instytucji miedzynarodowych), jak i na podejmowa-
niu dzialan w ustalaniu norm, ktére beda dotyczy¢ nowych transnarodowych
kwestii.
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Streszczenie

Prezentowany tekst dotyczy kryzysu praktyk modernizacyjnych, odnoszacego sie¢ do ram
konstytutywnych fadu politycznego. Obecny kryzys dotyczy nie tylko sfery finansowej i pro-
dukeji, ale rowniez sfery spotecznej, politycznej oraz ideowo-moralnej. Jest to kryzys syste-
mowy nie tyle kapitalizmu i nie tyle gospodarki rynkowej, ile ich dewiacji w postaci neolibe-
ralizmu stanowigcego spekulatywne uzasadnienie dla ekonomii gtéwnego nurtu. Zachodnia
mys$l ekonomiczna doprowadzita w konsekwencji do wirtualizacji gospodarki, ktéra w wirtu-
alnym obrocie ekonomicznym walorami, ktére nie istniejg — generuje zyski, w postaci pienig-
dza tworzonego przez banki w mechanizmie kreacji pienigdza z depozytéw. Jest to prawdo-
podobnie najwicksze zlo, jakie obecnie przyczynia sie do kryzysu Zachodu.

Stowa kluczowe: kryzys, ekonomia gtéwnego nurtu, promocja wartosci zachodnich, wolny ry-
nek, prywatyzacja, transnarodowe korporacje



