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W KREGU NOWEJ HUMANISTYKI — PRZYPADEK
POLSKIEGO KULTUROZNAWSTWA

W ostatnim czasie ukazaty si¢ waz-
ne, polskie publikacje podejmujace klu-
czowe kwestie statusu i kondycji wspot-
czesnej humanistyki. W tym kontekscie
pojawiajg si¢ rowniez niebagatelne pyta-
nia o sytuacje kulturoznawstwa. Niewat-
pliwie jesteSmy w istotnym momencie
dyskusji wykraczajacych poza horyzont
rutynowych polemik. Doris Bachmann-
-Medick w sposdb przekonujacy zauwa-
za, ze lezacy u podstaw wielu ,,zwrotow”
obserwowanych w ostatnich dziesiecio-
leciach w nauce (szczeg6lnie w humani-
styce) — zwrot jezykowy (linguistic turn)
wytraca jakby swojg wazno$¢ i moc in-
spirujaca w tym sensie, ze odwraca naszg
uwage ,,0d jezykowej i tekstualnej nos-
no$ci analizy kulturowej, od dominacji
reprezentacji, od odnoszenia wylacznie
do siebie i od ,,gramatyki zachowan”'.
Sygnalizowany kierunek zmian okazuje
si¢ z biegiem lat coraz bardziej wyrazi-
sty 1 w konsekwencji w coraz wigkszym

! D. Bachmann-Medick, Cultural turns. Nowe
kierunki w naukach o kulturze, przet. K. Krze-
mieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012,
s. 4.
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stopniu wptywa na strategie badawcze
wspolczesnej humanistyki.

ZYozonos¢ tej sytuacji odzwiercied-
laja ksigzki opublikowane w serii wy-
dawniczej ,,Nowa Humanistyka”, zaini-
cjowanej 1 kierowanej przez profesora
Ryszarda Nycza. Na uwage zashuguja
z pewnoscig dwie ostatnio wydane po-
zycje z tej serii: Kultura jako czasownik.
Sondowanie nowej humanistyki* Ryszar-
da Nycza oraz Praxis i miasto. Cwicze-
nia z kulturowych badarn angazujgcych?
Agaty Skorzynskiej. W obydwu pracach
wyraznie wybrzmiewa przekonanie, ze
obecnej sytuacji badan z zakresu hu-
manistyki nie mozna objasni¢, odwo-
hujac si¢ do kolejnego ,,zwrotu(-6w)”,
gdyz jest ona radykalnie odmienna
i, pod wzgledem znaczenia oraz konse-
kwencji dla badan naukowych, daje si¢
porownywac jedynie z przetomem an-
typozytywistycznym. Zdaniem Nycza

R. Nycz, Kultura jako czasownik. Sondowanie
nowej humanistyki, Instytut Badan Literackich
PAN Wydawnictwo, Warszawa 2017.

A. Skoérzynska, Praxis i miasto. Cwiczenia
z kulturowych badan angazujgcych, Insty-
tut Badan Literackich PAN Wydawnictwo,
Warszawa 2017.
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mozemy by¢ $wiadkami zasadniczej
»rekonfiguracji pola wiedzy i dziatalno-
$ci humanistycznej”™ — na tyle glebokiej,
ze uzasadnione staje si¢ wprowadzenie
terminu ,,nowa humanistyka”. Propono-
wane pojecie nie jest jednak — jak pod-
kre§la wspomniany autor — ustabilizo-
wane zaré6wno co do pola badawczego,
jak i aplikowanych metod, gdyz podlega
widocznej dynamice przemian powodo-
wanych miedzy innymi coraz czg¢$ciej
stosowanymi strategiami trans- oraz in-
terdyscyplinarnos$ci. Sytuacja wspotczes-
nej humanistyki podlega zmianie prze-
de wszystkim z powodu przemoznego
wptywu nowych technologii cyfrowych
na nasze zycie. Pamigtamy wszak o prze-
nikliwej uwadze Martina Heideggera,
ktory podkreslat, ze ,,istota techniki nie
jest wcale niczym technicznym. Nigdy
przeto nie doswiadczamy naszego odno-
szenia si¢ do istoty techniki, dopoki jedy-
nie przedstawiamy i naprawiamy jedynie
to, co techniczne™. Innymi slowy, opis
1 skupianie si¢ na samej technice moga
by¢ daleko niewystarczajace — musimy
bowiem bra¢ pod uwage konsekwencje
jej oddzialywania w ztozonej sieci spo-
tecznej 1 kulturowej. Autor Sein und Zeit
idzie dalej i podkresla, ze nasze zycie nie-
mal calkowicie ukierunkowane jest przez
technike. Mozna rzec, ze to ona wlasnie
konstytuuje niejako nowy typ relacji
spotecznych, odmieniajac tym samym
ksztatt naszej kultury. Heidegger jako je-
den z pierwszych myslicieli wskazywat
réwniez na donioste zmiany, jakie doko-

4

R. Nycz, op. cit., s. 36.

M. Heidegger, Pytanie o technike, przet.
K. Wolicki, [w:] idem, Budowa¢, mieszkac,
myslec. Eseje wybrane, oprac. K. Michalski,
Czytelnik, Warszawa 1977, s. 224.

5

nujg si¢ w obszarze jezyka werbalnego:
méwit wprost o powstawaniu ,.jezyka
technologicznego”.

Jak wiadomo, kwestie poruszone
przez Heideggera staja si¢ w nastgp-
nych dziesigcioleciach przedmiotem
wielu dyskusji 1 polemik naukowych.
Jedna z bardziej wyrazistych propozy-
cji powstala w $srodowisku intelektuali-
stow skupionych wokot Edge Founda-
tion i Johna Brockmana — szczegdlne
miejsce zajmuje tutaj stynny esej tego
autora zatytulowany Powstaje trzecia
kultura®, w ktorym zgloszony zostaje
postulat ustanowienia nowych relacji
migdzy $wiatem nauki i kultury, relacji,
w ktorych wzorzec scjentystystyczny
jest dominujgcy wobec strefy praktyk
kulturowych. W zarysowujacej si¢ za-
tem perspektywie wyraznie dochodzi
do glosu teza o wylanianiu si¢, gtdwnie
dzigki technologiom cyfrowym, nowego
paradygmatu kulturowego wspotczesno-
ci (warto w tym miejscu przypomnie¢
idee¢ interfejsow kulturowych Lva Ma-
novicha). W tym konteks$cie siggnigcie
do procedur interdyscyplinarnych oraz
transdyscyplinarnych wydaje si¢ da-
lece niewystarczajace, a szansg — zda-
niem wielu badaczy cyberkultury — jest
ustanowienie poglebionego podejscia
interdyscyplinarnego, ktore Kkryje si¢

¢ Pisze o tym obszernie Piotr Zawojski w swej
ksigzce Cyberkultura. Syntopia sztuki, nauki
i technologii, Wydawnictwo Poltext, Warsza-
wa 2010, oraz Ryszard W. Kluszczynski m.in.
w artykule Trzecia kultura. O wspotczesnych
zwigzkach sztuki, nauk i technologii, ,,Prze-
glad Kulturoznawczy” 2011, nr 1 (9). Zob.
rowniez: Trzecia kultura, red. J. Brockman,
przet. P. Amsterdamski [ef al.], Wydawnictwo
CiS, Warszawa 1996.
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za terminem ,syntopia” (rozumianym
jako ,forma spotkania réznorodnych
idei, systemow wiedzy, metodologii, od-
miennych dyscyplin poznawczych, roz-
maitych form aktywnos$ci cztowieka’”).
A zatem syntopia sztuki, nauki i techno-
logii — postulat zglaszany przez kulturo-
znawczo zorientowanych medioznaw-
cOw — w sposob przekonujacy wpisuje
si¢ w obszary badawcze nowej huma-
nistyki, wnoszac inspirujace poznawczo
watki. W modelu nowej humanistyki
zaproponowanym przez Ryszarda Ny-
cza wazne miejsce zajmuje humanistyka
cyfrowa. Autor dostrzega w niej prze-
de wszystkim potencjalne rozszerzenie
mozliwosci gtownie literaturoznawstwa
(np. wykorzystywanie baz danych oraz
badania ilo§ciowe, majace na celu m.in.
ustalanie ,,cech metrycznych, stylistycz-
nych, dyfuzyjnej wedrowki schematoéw
fabularnych, tematow czy fabul™®), czy
wreszcie wskazuje na stworzenie no-
wych narzgdzi interpretacji (wizualiza-
cje, modelowanie, symulacje i analiza
statystyczna, wykorzystywana przeciez
od dziesigcioleci w badaniach nad jezy-
kiem i stylem). W tej perspektywie za-
tem humanistyka cyfrowa jawi si¢ jako
wazne, nowe narzedzie sytuujace si¢
w obrebie metajezyka poznawczego — to
bez watpienia niezwykle istotny aspekt
badawczy wylaniajacy si¢ dzigki zasto-
sowaniu nowych narzedzi cyfrowych,
niemniej jednak z pewnoscig niewyczer-
pujacy calego potencjatu i konsekwencji
uzywania technologii cyfrowych.

Istotng kwestig jest bowiem dostrze-
zenie glebokich zmian, jakie zachodza

7 P. Zawojski, op. cit., s. 74.
8 R.Nycz, op. cit., s. 45.
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w obszarze samej kultury pod wptywem
nowych technologii — to jeden z kluczo-
wych watkow podejmowanych przez
medioznawcéw oraz kulturoznawcow
zajmujacych si¢ wspolczesnoscia (Lev
Manovich, Jay David Bolter, Henry Jen-
kins, Neil Postman — by wymieni¢ tylko
najbardziej znanych naukowcow, ktorzy
odcisngli wyrazne pietno na naszym ro-
zumieniu wzajemnych relacji technolo-
gii 1 kultury). Szczegolnie interesujacym
polem badawczym sg w tej perspektywie
pytania o zmiany zachodzace w jezyku
werbalnym: komunikacja zapos$redni-
czona przez komputer (CMC) generuje
nowe wzorce zachowan jezykowych
(a wiec 1 kulturowych). Sygnalizowa-
ny powyzej konglomerat problemow
uswiadamia nam, jak szerokie spektrum
kwestii badawczych taczy si¢ z pojeciem
humanistyki cyfrowej, ktora Nycz po-
strzega jako jedna z wazniejszych cze$ci
sktadowych opisywanej nowej humani-
styki. Ta za$ z kolei — w podejéciu pro-
ponowanym przez autora — obejmuje
pozostale istotne segmenty: humanistyke
zaangazowang, posthumanistyke oraz
humanistyke artystyczna.
Zaprezentowany przez polskiego ba-
dacza model wspotczesnej humanistyki
w gruncie rzeczy odstania przed czytel-
nikiem mape najwazniejszych tropow
i tendencji ujawniajacych si¢ w ostatnich
dziesiecioleciach w wielu znaczacych
projektach badawczych z zakresu nauk
humanistycznych. I z tego chociazby po-
wodu ksigzka Ryszarda Nycza odgrywa
fundamentalng rolg réwniez w dydakty-
ce uniwersyteckiej (w tym na studiach
doktoranckich). Kazdy z wymienio-
nych cztonéw stanowi — jak wiadomo
— swoista 1 wazng subdyscypling, coraz

W KREGU NOWEJ HUMANISTYKI — PRZYPADEK POLSKIEGO KULTUROZNAWSTWA



Eugeniusz Wilk

bardziej utrwalang i widoczng w prakty-
kach badawczych oraz w rosnacej liczbie
publikacji naukowych, takze w Polsce.
W szczegoblnosei dotyczy to posthumani-
styki, ktora taczy w sobie wiele nurtow
badawczych: miedzy innymi filozofi¢
nowej materialno$ci oraz — jak propo-
nuje Ewa Domanska — humanistyke nie-
-antropocentryczng’, w obrebie ktorej
istotnej rewizji ulegaja dotychczasowe
zadania badan nad kulturg (w ramach
kulturoznawstwa oraz antropologii kul-
turowej). Innymi stowy — jak ujmuje
to Nycz — chodziloby o rozpatrywanie
czlowieka w ,,Srodowisku ‘kulturonatu-
ry’ (zwrotnego sprzgzenia pomig¢dzy kul-
turg a naturg, historig a przyroda, tym,
co spoteczne, a tym, co biologiczne)”'°.
A zatem — jak podkresla autor — czlo-
wiek i kultura nie sg juz usytuowani na
zewnatrz natury (tym samym klasyczna
1 utrwalona opozycja kultura/natura
zostaje zniesiona), lecz odnajduja sie¢
»W S$rodowisku wzajemnie sprawczej
partycypacji”'l.

Na wspomniany mechanizm spraw-
czo$ci zwracajg uwage autorzy innej
waznej publikacji dotykajacej omawia-
nych kwestii: Aleksandra Kil, Jacek
Matczynski i Dorota Wolska'?, ktorzy
podkres$laja, ze problem sprawczo-
$ci okazuje si¢ niezmiernie istotny we
wspoélczesnych badaniach humanistycz-

° E. Domanska, Humanistyka nie-antropocen-

tryczna a studia nad rzeczami, ,,Kultura Wspot-

czesna” 2008, nr 3 (57).

R. Nycz, op. cit., s. 49.

W Ibidem.

2 Kultura nie-ludzka, red. A. Kil, J. Matczynski,
D. Wolska, ,,Prace Kulturoznawcze” XVIII,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2015.

nych. Taka perspektywa — zdaniem au-
torow — pozwala na wlaczenie bytow
nie-ludzkich w obreb refleksji kulturo-
znawczej, a ponadto stwarza szans¢ na
ponowne przemyslenie kwestii zwig-
zanych z pojeciem podmiotu ludzkiego
w obrebie humanistyki. Dotykamy wigc
kluczowych probleméw, ktore w pro-
ponowanej perspektywie zyskuja nowe,
niekiedy radykalnie odmienne, interpre-
tacje. W granicach nowej humanistyki
zakre§lonych przez Nycza istotne miej-
sce zajmuje humanistyka artystyczna,
ktoéra opiera swe aktywnosci poznawcze
na wykorzystaniu narze¢dzi i praktyk ar-
tystycznych. Nie musze tutaj podkreslac,
ze to podejscie jest w gruncie rzeczy klu-
czowe przede wszystkim dla artystow
sztuki nowych mediéw. Aby si¢ o tym
przekonaé, wystarczy obejrze¢ prace
wystawiane na festiwalu Ars Electronica
w Linzu — w wigkszo$ci sg one efektem
dziatan artystycznych, ale zarazem sta-
nowia rezultat okre$lonych rozwiazan
z zakresu technologii i nauki. Innymi
stowy, ich ,,artystycznos¢” jest Scisle po-
wigzana z dyskursem naukowym i zalez-
no$¢ ta przyjmuje czesto postac swoistej
synergii wptywajacej i1 definiujacej pola
estetyki, technologii i nauki, okreslajac
zarazem wymiar kulturowy wspotczes-
nosci.

Jednak przypadek sztuki nowych
medidow nie wyczerpuje naturalnie pola
humanistyki artystycznej. Warto w tym
miejscu odnotowac niezwykle interesuja-
cg publikacje, ktora ukazata si¢ jako mo-
nograficzny numer ,,Prac Kulturoznaw-
czych” pod wielce znaczacym tytutem
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Sztuka jako medium refleksji o kulturze®.
W artykule Roberta Dobrowolskiego, za-
mieszczonym w tym tomie, znajdujemy
jakze znamienne stwierdzenie: ,,Dzigki
sztuce kultura zyskuje wglad w te wlas-
ne tajemnice, ktorych jeszcze nie po-
trafi sama przed sobg w pelni wyjawié
1 precyzyjnie przeswietlic w czysto
teoretycznej autoanalizie”'®. Innymi sto-
wy, do niektérych waznych aspektow
kultury mozemy dotrze¢ wtasnie dzigki
sztuce — to niezmiernie frapujaca per-
spektywa, ktora otwiera nowe mozli-
wosci przed praktykami artystycznymi,
szczegoOlnie tymi, ktére wykorzystuja
nowoczesne technologie.

Ksigzka Ryszarda Nycza zawiera
wiele inspirujagcych watkéw, waznych
z punktu widzenia wspotczesnych badan
humanistycznych — nie sposéb w tym
miejscu odnies¢ si¢ do wszystkich. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze kluczowa
propozycja sformutowang przez autora
jest kwestia nowego podejscia do kate-
gorii kultury. Nycz dostrzega zasadnicza
przemian¢ dokonujaca si¢ na naszych
oczach za sprawg tzw. zwrotu dziatanio-
wego, w ramach ktorego podkresla si¢
przede wszystkim wage partycypacyj-
nych praktyk kulturowych, nie tylko na
poziomie uczestnictwa, ale rowniez (i to
jest chyba w tym ujeciu najwazniejsze)
na poziomie badan i diagnoz dotycza-
cych samej kultury. Ten aktywistyczny
sposob podejscia do kultury i jej rozu-
mienia badacz okres§la jako ,,czasow-
nikowy” (stad tytut ksigzki) i odrdznia

B Sztuka jako medium refleksji o kulturze, red.
K. Lukasiewicz, ,,Prace Kulturoznawcze”
XXI, nr 4, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2017.

Y Jbidem,s. 79.
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zasadniczo od ,.trybu rzeczownikowe-
go”, gdzie ,kultura jawi si¢ jako rzeczy-
wisto$¢ symbolicznych norm i struktur,
ktérych poszczegolne jednostki sa jedy-
nie przypadkowymi i przygodnymi ucie-
le$nieniami czy realizacjami”'.

Wydaje sig, ze jestesSmy w centralnym
punkcie sporow i dyskusji nad kondycjg
wspoélczesnego kulturoznawstwa. Pyta-
nie podstawowe brzmi: czy nowa for-
muta kulturoznawstwa aktywistycznego
oznacza radykalne odejscie od dotych-
czasowego modelu praktyk badawczych,
czy rzeczywiscie jestesSmy juz w obrebie
nowego paradygmatu naukowego? Nycz
jest bliski akceptacji tej tezy — zasadnicze
wydaje si¢ tutaj stwierdzenie o rezygna-
cji w nowych podejsSciach badawczych
z ugruntowanego przekonania (glow-
nie za sprawg realizmu filozoficznego)
o mozliwoséci obiektywnego poznania
niezaleznej od podmiotu rzeczywistosci,
poznania odwotujacego si¢ do operacji
wiasciwych dla jezyka podmiotowego
(metajezyka), ktore shuzag wyjasnianiu
wiasciwosci jezyka przedmiotowego. Ta
W gruncie rzeczy neopozytywistyczna
tradycja, widoczna w pracach struktura-
listycznych i semiotycznych, byta obec-
na w wielu waznych koncepcjach kultu-
roznawczych. Dostrzegamy ja u autoréw
tworzacych zrgby poznanskiej szkoty
kulturoznawczej. Warto moze w tym
miejscu przypomnie¢, jak rozumial po-
jecie kultury twoérca szkoty poznanskiej
— profesor Jerzy Kmita, ktory z jednej
strony podkreslat, ze na kulture sktadajg
si¢, po pierwsze, ,,odpowiednie systemy
zachowan ludzkich” i, po drugie, ,,wy-
lacznie myslowe odpowiedniki owych

5 R. Nycz, op. cit., s. 66.
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zachowan, mozliwe na ogét do zwerba-
lizowania w postaci okreslonych norm
i regut dyrektywalnych”'6, W koncepcji
kultury Kmity niewatpliwie przewaza
ten drugi aspekt, a wigc traktowanie kul-
tury jako ,,rzeczywisto$ci myslowej”, co
oznacza dominacj¢ porzadku ideacyjne-
go w stosunku do porzadku fenomenal-
nego.

Nalezaloby teraz zada¢ pytanie o du-
zym cigzarze gatunkowym: na ile idea
kulturoznawstwa aktywistycznego, ktora
zglasza Agata Skorzynska w swej ksigz-
ce, jest radykalnym gestem pozwalaja-
cym mowi¢ o zerwaniu z teoretycznym
paradygmatem kulturoznawczych badan
wypracowanych w szkole poznanskiej? —
tym bardziej ze autorka ma swiadomosc,
iz w koncepcji Kmity ,,praktyka nauko-
wo-badawcza z racji podejmowanych
przez siebie zdyscyplinowanych i wy-
specjalizowanych procedur jest odrgbna
od innych typow praktyki spotecznej"’.
Niemniej jednak Skorzynska przedsta-
wia w gruncie rzeczy taki wlasnie ,,0d-
rgbnosciowy” model kulturoznawstwa
aktywistycznego, ktory opieratby sie¢
na czterech dyskursach partycypacji'®:
1) dyskursie teorii (naukowe koncepcje
kultury i towarzyszace im ujecia uczest-
nictwa), 2) dyskursie politycznym (zwig-
zanym z filozofig 1 krytyka polityczng
oraz praktykami spoteczenstwa obywa-

16

J. Kmita, Pézny wnuk filozofii. Wprowadzenie
do kulturoznawstwa, Bogucki Wydawnictwo
Naukowe, Poznan 2007, s. 14.

A. Skorzynska, op. cit., s. 326.

8 A.Skorzynska, Czy mozliwe jest kulturoznawst-
wo aktywistyczne? Partycypacja w perspekty-
wie filozofii ‘praxis’, ,,Prace Kulturoznawcze”
XIX, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, Wroctaw 2016, s. 21-25.

telskiego), 3) dyskursie teorii i krytyki
sztuki (praktyki laczace program arty-
styczny z politycznym), 4) dyskursie in-
stytucjonalno-organizacyjnym. Poszcze-
gblne dyskursy partycypacyjne w pro-
ponowanym ujeciu zachowujg wyrazng
autonomig, ktora wywotuje, jak okresla
to sama autorka, ,.efekt ich rozsuwa-
nia si¢”, co w praktyce oznacza, ze nie
tworzg one zintegrowanego modelu ba-
dawczego, a niektére w gruncie rzeczy
sytuujg si¢ poza praktykami naukowy-
mi. Wspomniana funkcjonalna niezbiez-
no$¢ dyskursow partycypacji sprawia, ze
mamy jednak do czynienia z wyjSciem
poza postulat humanistyki zintegrowa-
nej 1 badan kulturoznawczych autorstwa
Jerzego Kmity. Przypomnijmy, ze autor
Poznego wnuka filozofii zywil nadziejg
na ,,uformowanie si¢ nauki o kulturze
w jej duchu, tworzacej tlo wspodlnej
problematyki  poszczegdlnych  nauk
o kulturze, a wigc nauk humanistycznych.
Tak pojmowane kulturoznawstwo stano-
witoby, inaczej mowigc, humanisty-
ke zintegrowang”?. W tym punkcie
dostrzegam wyrazne novum i radykalny
zwrot (odwro6t?) w mysleniu Agaty Sko-
rzynskiej na temat badan kulturoznaw-
czych i formutowanych przez nig zalo-
zen kulturoznawstwa aktywistycznego.
Warto jednak zauwazyé, ze u tworcy
spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultu-
ry widaé istotny rys, ktory ujawnia si¢
jako partycypacyjny aspekt tego mode-
lu kultury. Na t¢ istotng cech¢ koncepcji
Kmity wskazuje Magdalena Matysek-
-Imielinska, ktéra twierdzi, ze partycy-
pacje nalezy rozumie¢ przede wszystkim
jako ,,aktualizacj¢ odpowiednich norm

¥ J. Kmita, op. cit., s. 229.
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i dyrektyw”?. Jednoczes$nie autorka pod-
kresla, ze proces ten polega réwniez na
»uczestniczeniu w pewnej rzeczywisto-
sci myslowe” — choé¢ z drugiej strony
zZwraca uwage, ze utozsamianie aktow
uczestnictwa z samg kulturg prowadzi-
toby do blednego odczytania koncepcji
szkoty poznanskiej. Badaczka w przy-
wolywanym teks$cie dostrzega obecno$é
kategorii partycypacji w wielu klasycz-
nych teoriach kultury i przypomina wiele
programéw badawczych oraz publikacji
naukowych, powstatych w kregu kultu-
roznawstwa polskiego w drugiej potowie
XX wieku, ktére poswigcone byly proce-
som partycypacji (m.in. publikacje An-
drzeja Tyszki, Marcina Czerwinskiego,
Aldony Jawlowskiej, Jana Grada, Kry-
styny Zamiary). Niewatpliwie przywo-
fany tutaj nurt badawczy polskiego kul-
turoznawstwa odegrat i ciagle odgrywa
wazng role — niemniej jednak nie mozna
go, w moim przekonaniu, wlaczaé¢ do
nurtu kulturoznawstwa aktywistycznego,
o ktérym pisze Ryszard Nycz w swojej
ksigzce. Raczej nalezatoby ten typ badan
okresli¢ jako obserwacyjne ze wzgledu
na deklarowang i faktyczng neutralno$¢
pozycji badacza wobec opisywanych
zjawisk. Dopiero przetamanie pozycji
zajmowanej na poziomie metajezyko-
wym badan i w gruncie rzeczy uniewaz-
nienie opozycji jezyk podmiotowy vs.
jezyk przedmiotowy stwarza t¢ nowa
perspektywe badawcza.

2 M. Matysek-Imielinska, Zuzyta kategoria
uczestnictwa? Miedzy polskq tradycjg hu-
manistyczng a perspektywq performatywng,
,Prace Kulturoznawcze” XX, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2016,
s. 91.

2 Ibidem.
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W te strong kieruje si¢ w swych pro-
pozycjach réwniez Ryszard Nycz, zauwa-
zajac, ze symptomatyczng zmiang jest
odejscie od opozycji podmiot—przedmiot
na rzecz ,,badania uktadu cztowiek (pod-
miot sprawczy)-w-Srodowisku”?. Autor
wskazuje w tym miejscu na uzytecznosé
pojecia Gibsonowskiej afordancji. War-
to wigc przypomnie¢, ze termin ,afor-
dancje” (affordances), wymyslony przez
Gibsona, oznaczal wszystkie postrzegalne
i faktyczne wlasnosci, jakie $rodowisko
moze zaoferowal zwierzgciu i mogace
by¢ przez to zwierzg wykorzystane. ,,.Za-
ktada on komplementarno$¢ zwierzgcia
i srodowiska”?. Koncepcja Gibsona, na-
zywana psychologia ekologiczna, zawie-
ra mi¢dzy innymi stwierdzenie, ze afor-
dancje nie odnoszg si¢ tylko do percepcji,
lecz takze do dziatania oraz interakcji;
réwniez wszystkie czesci Srodowiska
umozliwiaja (afford) zachowania okres-
lonego rodzaju (np. siedzenie, jedzenie).
Te mozliwe funkcje spostrzegamy od
razu. Gdy patrzymy na pewne przedmio-
ty, spostrzegamy przede wszystkim ich
mozliwosci (affordances), a nie okres-
lone cechy. Co ciekawe, Gibson przyj-
muje, iz percepcja srodowiska jest bez-
posrednia w tym sensie, ze nie odbywa
si¢ dzigki obrazom mentalnym i neurolo-
gicznym. Innymi stowy, nie koncentruje
si¢ na izolowanych przedmiotach, lecz
na obiektach, ktore sa istotne z punktu
widzenia ekologii. Swiadomo$¢ $wiata
oraz $§wiadomo$¢ odniesienia, relacji do
swiata nie mogg by¢ od siebie oddzie-
lane — twierdzi Gibson. Oddzielanie za-

2 R.Nycz, op. cit., s. 90.

% ]J.J. Gibson, The Ecological Approach to Visual
Perception, Houghton Mifflin, Boston 1979,
s. 127.
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tem zycia czlowieka od $rodowiska jest
czym$ sztucznym 1 nieuzasadnionym.
Mato tego — aktywnos$¢ umyshu nalezy do
cato$ciowego systemu organizm/srodo-
wisko 1 w zwigzku z tym tradycyjne kon-
cepcje psychologiczne opisujg tylko nie-
ktére aspekty organizacji tego systemu.
Jak okresla to Gibson, wszystkie czesci
srodowiska sa odnoszone do obserwato-
ra. Bardzo wazne jest to, ze afordancje
(W znaczeniu, jakie nadat im Gibson) nie
sa wlasciwosciami ani subiektywnymi,
ani obiektywnymi — sg jednymi i drugimi
jednoczesnie. Mozna tez powiedzie¢, ze
w rownym stopniu sg faktami przynalez-
nymi do $rodowiska, jak i do zachowa-
nia, oraz ze sg zardwno natury fizycznej,
jak i psychicznej. W referowanym ujeciu
afordancje sa wigc holistyczne.

Pojecie afordancji, coraz czgsciej
przypominane przez badaczy kultury,
okazuje si¢ dogodna platforma do formu-
lowania zadan stojgcych przed humani-
styka (i kulturoznawstwem w szczegol-
no$ci) w obliczu zwrotu dziataniowego.
Roéwnie interesujace wydaja si¢ inspira-
cje, ktore ptyng z innej, takze klasycznej
juz koncepcji afordancji, sformutowane;j
przez Donalda Normana. Autor ten okre-
slat afordancje jako aspekty przedmio-
tow zwigzane z ich projektowaniem (de-
sign aspect) — afordancje rownocze$nie
wskazujg na to, jak dane przedmioty
powinny by¢ wykorzystywane. ,,Termin
yafordancje« — pisze Norman — odnosi
si¢ do postrzeganych i aktualnych wias-
ciwosci rzeczy, przede wszystkim do
tych podstawowych cech, ktore decy-
duja o tym, jak dana rzecz powinna by¢

uzyta”?, Cytowany autor podkresla, Ze
dla afordancji istotne beda wiasciwosci,
ktore sa aktualne i w danym momen-
cie postrzegane. Nastepnie zaznacza,
ze w codziennych sytuacjach nasze za-
chowanie determinowane jest przez
potaczenie wiedzy wewngtrznej oraz
zewnetrznych informacji 1 warunkow.
Podejscie proponowane przez Normana
wydaje si¢ szczegdlnie atrakcyjne, gdy
poddajemy konceptualizacji niektore,
wazniejsze terminy medioznawstwa (np.
pojecie interfejsu czy hardware’u). Po
drugie, koncepcje afordancji (zwlaszcza
w ujeciu Normana) mogg sta¢ si¢ dogod-
nym punktem wyjscia dla formutowania
warto$ciowych uje¢ problematyki me-
dioznawczej 1 zarazem kulturoznawczej,
z punktu widzenia realizmu spekulatyw-
nego (przede wszystkim przez odnie-
sienie do koncepcji Grahama Harmana
i Leviego Bryanta) — to moglby by¢ za-
razem niezmiernie inspirujacy i odswie-
zajacy impuls w obrebie wspomnianych
dyscyplin. Dostrzega to wielu autoréw
wypowiadajacych si¢ o kondycji wspot-
czesnej humanistyki. Agata Skorzynska
we wspomnianej wczesniej ksigzce Pra-
xis i miasto rdwniez podejmuje watek
inspirujacej obecnosci idei z obszaru
zwrotu ontologicznego w humanistyce
wspotczesnej. Wprawdzie — paradok-
salnie — autorke interesuje tutaj gldwnie
»reorientacja epistemologiczna”, ktora
moglaby si¢ dokona¢ w kulturoznaw-
stwie za sprawg nowego materializmu,
niemniej jednak wskazuje ona na wazne
tropy badawcze, ktore w przywotywa-
nej perspektywie mozna z pozytkiem

2 D. Norman, The Design of Everyday Things,
Basic Books, New York 1988, s. 9.
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poznawczym kontynuowac. Przypomi-
na zatem klasyfikacje zaproponowang
przez Andrzeja W. Nowaka, dotyczaca
identyfikacji gtownych nurtéw nowego
materializmu — sg nimi: ,,1) zwrot ku
rzeczom 1 materialnosci, 2) filozofia/
ontologia zorientowana na przedmioty
(object-oriented ontology), 3) zwroty ku
ontologii zachodzgce w obrgbie Teorii
Aktora-Sieci oraz spotecznych studiow
nad nauka i technikg (STS)”*. To z pew-
no$cig klarowna 1 przede wszystkim
uzyteczna z punktu widzenia kulturo-

znawstwa 1 medioznawstwa perspekty-
wa, tym bardziej ze autorka dostrzega, iz
W obszarze zainteresowan wspotczesne-
go kulturoznawstwa znalazly si¢ ,,obiek-
ty technologiczne, takie jak nowe media,
ale takze te, ktorych istnienia bez nauk
przyrodniczych nie jeste$my w stanie na-
wet zaktada¢”?. Coraz liczniejsze prace
z zakresu game studies oraz studia nad
bio-artem ujawniajg prawomocno$¢ i ko-
rzy$ci poznawcze ptyngce z powyzszych
inspiracji.

% A.W. Nowak, Wyobraznia ontologiczna.

Filozoficzna (re)konstrukcja fronetycznych
nauk spotecznych, Instytut Badan Literackich
PAN Wydawnictwo, Warszawa 2016, s. 212,
[za:] A. Skorzynska, Praxis i miasto..., op. cit.,
s. 164.
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% A. Skorzynska, Praxis i miasto..., op. cit.,

s. 173.
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