WSPOLCZESNE TYGODNIKI
OPINII W POLSCE

Tomasz Mielczarek: Tygodniki opi-
nii w zmieniajgcej sie rzeczywistosci.
Universitas, Krakéw 2018, s. 260.

Zamysl napisania ksigzki o wspoltczesnych
tzw. tygodnikach opinii byl jak sadze, logicz-
nym krokiem, zwieniczeniem kolejnego etapu
w rozwoju zainteresowan naukowych Autora.
Oproécz przemian systemu medialnego en bloc
w Polsce, przemian telewizji, przemian rynku
prasy codziennej (ogolnopolskiej i regionalnej)
od dawna rozwijany byl przez niego watek
prasy o charakterze spoteczno-politycznym
czy spoleczno-kulturalnym. Temperament
historyka prasy znalazt godne ujscie w po-
staci studium o tego typu prasie w czasach
PRL (Od Nowej Kultury do Polityki. Tygodniki
spoteczno-kulturalne i spoteczno-polityczne
PRL, Kielce 2003). Temperament badacza
wspolczesnosci kaze Autorowi nie tylko gro-
madzi¢ skrupulatnie, w calym interesujacym
nas okresie po 1989 roku, notatki o losach
i sytuacji rynkowej szeroko rozumianych
tygodnikéw opinii, systematycznie zapo-
znawac sie z ich ofertg (cata game dostep-
nych w danym okresie tytuléw), ale takze
prowadzi¢ (co prawda punktowo) analize
ich zawarto$ci, by zobiektywizowa¢ wlasne
wrazenia z lektury. Czastkowe raporty z tej
cze$ci pracy znajdujemy w réznych publi-
kacjach (cho¢by w fundamentalnej pracy
Monopol, pluralizm, koncentracja. Srodki
komunikowania masowego w Polsce w latach
1989-2006, Warszawa 2007) czy w czasopi-
smach naukowych.

Recenzowana ksigzka jest finalizacja
i podsumowaniem dotychczasowych wie-
loletnich ustalen. Autor zar6wno ponawia
probe zdefiniowania kluczowego pojecia,
a wiec tytulowych tygodnikéw opinii, kregli

ich histori¢ w naszym kraju, jak i omawia
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ksztalt wspolczesnego rynku pism stano-
wigcych przedmiot zainteresowan tej ksigzki.
Rozwazania te stanowig tto do studium hi-
storyczno-empirycznego obejmujacego sze$¢
tytuldw, jak si¢ wydaje, reprezentujacych
najczystsza posta¢ wspolczesnych polskich
magazyndw opinii.

Tytul pracy kieruje uwage czytelnika
na grupe czasopism, ktdre prazrédlo maja
w XVIII-wiecznym czasopis$mie moralnym
typu Spectator, ale pézniej, w XX wieku wy-
rosty, jak Autor trafnie zauwaza, z dwéch -
jeszcze kilka dekad temu - odrebnych pni:
ilustrowanych magazynéw polityczno-infor-
macyjnych (typu Time’a) oraz popularnych
w czasach PRL tygodnikéw publicystycznych,
zwlaszcza spoteczno-politycznych (typu
Polityki). Pod koniec XX wieku obserwowa-
liémy proces ich scalania (forme magazynu
kolorowego przybraty Wprost i Polityka),
na poczatku XXI w. za$, pod wplywem de-
biutujacego ,Newsweeka Polska”, te, ktore juz
byty na rynku, i te, ktore pojawily sie pozniej,
jeszcze silniej ewoluowaly w strone modelu,
ktory T. Mielczarek nazywa ,,ilustrowanym
magazynem spolecznym”, traktujac go jako

»nowy polski gatunek endemiczny” (s. 216).
Autor trafnie dostrzega, ze w ostatnich latach
(po roku 2010 i traumie smolenskiej) pisma
te zmienily si¢ w sposdb, ktéry nakazuje
odkurzy¢ pojecie ,,tygodnika opinii”; w ba-
danych czasopismach odchodzono bowiem
od liberalnych wzoréw i wracano do ich
pierwotnych - opiniotwdrczych, a nawet agi-
tacyjnych i propagandowych korzeni (s. 33).
Zacytujmy ponownie autora: ,,Tygodniki
spoteczno-polityczne w coraz wiekszym
stopniu tracily na uniwersalizmie, zamykaty
sie w obrebie akceptowanych przez redakcje
i §cidle okre$long grupe czytelnikéw kano-
néw wartosci, mitéw i idei. Zaczety zatem
w coraz wigkszym stopniu petni¢ funk-
cje tozsamos$ciowe. [...] mozna stwierdzié,

ze z plaszczyzny paralelizmu ideologicznego

Z ZYCIA NAUKOWEGO



7 ZYCIA NAUKOWEGO

144

przesunely sie na plaszczyzne paralelizmu
politycznego” (s. 217).

Autor tej pracy zajmuje si¢ doktadniej sze-
$cioma tygodnikami opinii wykazujgcymi sie
w drugiej dekadzie XXI wieku stosunkowo
silng pozycja rynkowa. Mamy wiec, z jednej
strony, uchodzace za centro-lewicowe czy
centro-liberalne Polityke, Newsweek Polska
i Wprost, z drugiej za$ strony ,,prawicowe”
wSieci (obecnie Sieci) i Do Rzeczy oraz ich
wspdlnego protoplaste — nieistniejacy juz
tygodnik Uwazam Rze. Przyjmujac do wiado-
moéci racje autora, trudno nie wyrazi¢ zalu,
ze na tej lidcie nie znalazly sie (pozostajac przy
$wieckich magazynach) tytuly o wprawdzie
mniejszej sprzedazy, ale reprezentatywne
dla pewnych $rodowisk. Mam tu na mysli
zaréwno uzupelniajgce prawicowe dyskursy
Gazete Polskg czy (obecnie) dwutygodnik
Czas Najwyzszy, jak i otwarcie lewicowy
Przeglgd. Na szczg$cie nie zostaly wylaczone
catkowicie z pola widzenia - albowiem sg one
szkicowo scharakteryzowane w obszernym
rozdziale pierwszym. Jest w nim miejsce m.in.
na solidny rys historyczny, jak i na ogdlny
portret wspolczesnego rynku tego typu prasy
w Polsce. Tym niemniej nalezaloby zache-
ca¢ autora do uwzglednienia tych tytuléw,
a moze i wptywowych magazynow katolickich,
dos¢ przeciez zréznicowanych (jak Tygodnik
Powszechny, Niedziela czy Gos¢ Niedzielny)
w dalszych planach badawczych. A przeciez
sg jeszcze tygodniki w tradycyjnej szacie ga-
zetowej — od antyklerykalnych Faktow i Mitéw
czy Nie po skrajnie prawicowa Warszawskg
Gazetg, ktore tez sa godne uwzglednienia
w planie badawczym (ale zapewne ponad
sity jednego badacza). Odcienie szczegdlnie

»prawicowosci” (jesli w ogéle potrafimy zdefi-
niowad, co jest dzi$ ,,prawicg’, a co ,,lewicg”)
sg bowiem bardzo zréznicowane, rozktad
sympatii politycznych - nieréwnomierny,

dyskursy i narracje - rozbiezne w niektérych

kwestiach diametralnie. I to jest fascynujacy
material dla dociekliwego badacza.
Pozostate cztery rozdzialy stanowia doé¢
wnikliwe studium poszczegdlnych tytutéw
(drugi rozdzial poswigcony jest Polityce, trzeci
- tygodnikowi Wprost, czwarty — Newsweeko-
wi Polska) badz — w przypadku rozdziatu
piatego — grupy tytuléw wywodzacych sie
z jednego pnia (Uwazam Rze, wSieci oraz
Do Rzeczy) utwierdzajacych, jak trafnie
spostrzega autor, konserwatywna tozsamos¢
swoich czytelnikéw. Dwém najstarszym ty-
godnikom, o rodowodzie PRL-owskim, To-
masz Mielczarek po$wigca najwiecej miejsca
(po okolo 45 stron): Polityce, ktéra w niezlej
kondycji przetrwata szeé¢ dekad, tygodnikowi
Wprost, ktory na ogdélnopolskim rynku za-
istniat u progu lat 90. i od tego czasu przebyt
wiele zakretéw linii redakcyjnej pisma i miat
wielu naczelnych. Od lat 90. Autor co jaki$
czas $ledzi strukture zawartoéci tych tytu-
tow: Polityki (1991, 2000, 2003, 2013, 2014),
za$§ — Wprost (1995, 2000, 2005, 2013, 2014).
Dzieckiem XXI wieku, Newsweekiem Polska
zajmowal sie czterokrotnie (2003, 2007, 2011,
2015), co pozwala uchwyci¢ ewolucje linii
ideowej pisma (i jej ostry zwrot po roku 2011).
Trzy nowo powstate tygodniki o orientacji
konserwatywnej, debiutujace po katastrofie
smolenskiej, byly badane jednorazowo: naj-
starszy (Uwazam Rze) w roku 2011, a ,,wy-
paczkowane” zen (po rozpadzie redakc;ji)
wSieci — w roku 2015, ,mtodszy brat” za$
(Do Rzeczy) w roku 2014 (a wiec w czasach, gdy
jeszcze wspieraly tzw. niepokorng opozycje,
nie za$ — dzisiejszy obdz wladzy). Cennym
uzupelnieniem jest zestawienie zbiorcze
wynikow wszystkich pomiaréw (w ujeciu
procentowym) dla wszystkich sze$ciu ana-
lizowanych tytuléw zawarte w Aneksie 1.
Dodajmy, Ze autor ksigzki nie zadowala si¢
jedynie analizg ogolnej struktury tematycznej
tych pism (kategorie tematyczne zresztg nie-

co ewoluowaly na przestrzeni ¢wieréwiecza



od rozpoczecia badan), ale analizuje tez tresci
oktadek, konkursy i plebiscyty redakcyjne
i wiele innych parametréw tre$ci badanych
tygodnikow.

U purystéow metodologicznych pewne
zastrzezenie moglaby wzbudza¢ metoda do-
boru préby do analizy zawartosci (1 numer
na kwartal, w sumie 4 z danego rocznika),
co wydaje si¢ dalece niewystarczajace dla
uzyskania pelnej reprezentatywnosci. Ale
dla celow tej pracy nie jest to moze az tak
wazne - uzyskujemy i tak jaki$ ogélny obraz
struktury tematycznej badanych pism. By¢
moze byloby ciekawe przebadanie porow-
nawcze pism wylosowanych w tym samym
tygodniu (dajgce wiecej materiatu jako$cio-
wego do analizy stosunku redakcji do tych
samych wydarzen zachodzacych w tym
okresie). Jest to wyzwanie dla przysztych
badan, czy moze innych zespotéw badaw-
czych, gdyz wymaga to ogromnego i chyba
zbiorowego wysitku.

Praca jest bardzo interesujaca, warto-
$ciowa i potrzebna czytelnikom, zaréwno
medioznawcom, jak i pokoleniom studentéw
dziennikarstwa i kierunkéw pokrewnych.
Wielka zaletg jest warstwa zaréwno histo-
ryczna, jak i faktograficzna, w tym trafne
i wywazone podsumowania ewolucji linii
redakcyjnej poszczegdlnych tytutéw i ob-
serwacja wieloletnich trendéw.

Ryszard Filas
orcid.org/0000-0002-9914-851X
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Z ROCZNIKA HISTORII
PRASY POLSKIE] T. XVIII
(2015), Z. 3 (39), Z. 4 (40)

W zeszycie 3 (39) 18. tomu Rocznika Historii
Prasy Polskiej z 2015 roku opublikowano trzy
artykuly i cztery recenzje. Zeszyt otwiera
tekst Beaty Opoki pt. ,,Gazeciarz Stefan
Luskina w satyrze i paszkwilu XVIII w.”
Autorka odwoluje sie do charakterystycznej
i popularnej w czasach stanistawowskich
mody na wiersze okoliczno$ciowe, powstajace
na potrzeby konkretnej chwili, wydarzenia
czy osoby. Byly to krotkie, czesto niepubli-
kowane drukiem paszkwile, ktérych ostrze
krytyki kierowano w strone nieprzyjaciol,
wrogdéw czy konkurencji. Ta forma poezji
okolicznosciowej rozwineta si¢ najbardziej
w pierwszym i trzecim dziesiecioleciu pano-
wania Stanistawa Augusta Poniatowskiego,
w okresie burzliwej walki politycznej, zwlasz-
cza parlamentarnej. Najczesciej pochodzity
z obozu reformatorskiego, ktory wykorzysty-
wal tego typu utwory do walki politycznej,
przybierajgcej na sile szczegdlnie w okresie
poprzedzajacym obrady sejmowe. Apogeum
popularnosci pismiennictwa okoliczno$cio-
wego nastapilo w okresie Sejmu Wielkiego.
Jak pisze Beata Opoka, ,,powstawaly wowczas
utwory wyrazajgce entuzjazm wywolany
uchwatami dotyczacymi stutysiecznej ar-
mii, zniesienia Departamentu Wojskowego,
a potem Rady Nieustajacej; wiersze bedace
ostrg rozprawg z tzw. partig hetmanska
Franciszka Ksawerego Branickiego, czyli
prorosyjska opozycja magnacka; utwory
wspotuczestniczgce w projekcie reformy
rzadu; wiersze stuzace do rozpowszechnie-
nia Ustawy o miastach i Konstytucji 3 Maja
1791 roku. Literatura Sejmu Wielkiego jest
przewaznie broszurowa i bezimienna. Na-
wet wybitni myséliciele tego okresu, piszac
wiersze, nie ujawniali swoich nazwisk. Pi-

sarze $wiadomie rezygnowali z wplywania
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na czytelnikdw swoja osobowoécig, chcgc
oddzialywa¢ na opinie publiczng wylacznie
tre$ciami w nich zawartymi. Che¢ pozostania
bezimiennymi ptynela tez z potrzeby zabez-
pieczenia sie przed odpowiedzialno$cig™.
Na tym tle historycznym Opoka omawia
znang historykom i prasoznawcom postaé
Stefana Luskiny, redaktora XVIII-wiecz-
nej Gazety Warszawskiej, przedstawianego
owczeénie w wielu wierszach satyrycznych
jako konserwatysta, zaciekle bronigcy swo-
ich pogladow, przede wszystkim zakonnik
tesknigcy za dawnym porzadkiem, pragnacy
przywrdcenia zakonu jezuitéw. Z tego tez
powodu Luskina na famach swojej gazety
bezkrytycznie wielbil Katarzyne Wielka,
ktéra nie uznawala kasaty zakonu. Arty-
kut Opoki imponuje nie tylko umiejetnym
odtworzeniem realiow czaséw stanistawow-
skich, stanowigcych dla autorki tlo wydarzen
i pogladéw znakomicie skonfrontowanych
z gléwng postacia, bohaterem wielu saty-
rycznych utworéw, ktére nie tylko przytacza
czytelnikowi, ale tez podaje ich autoréw oraz
wyjasnia powody ich zacietrzewienia i zacie-
kloéci. Nie pozostawia tez tych przykladow
bez przytoczenia odpowiedzi tego, do ktérego
byly adresowane. Z przywotanych utworéw
wylania si¢ bardzo negatywny obraz Luskiny
- zagorzalego konserwatysty, sympatyka Rosji,
przeciwnika rewolucji francuskiej, gazeciarza
zwalczajacego konkurencyjng Gazete Naro-
dowg i Obcg pomimo tego, ze szerzyta ona
patriotyczne postawy, w koricu cztowieka
znienawidzonego przez t¢ czes¢ dwczesnego
spoleczenstwa, ktora opowiadala si¢ po stro-
nie reformatoréw.
Drugi artykul, piéra Grazyny Gzelli, po-
$wiecony zostal redaktorom Gazety Toru#-
skiej. Autorka przedstawita w nim sylwetki

34 redaktoréw naczelnych i odpowiedzialnych,

1 B. Opoka: Gazeciarz Stefan Luskina w sa-
tyrze i paszkwilu XVIII w., Rocznik Historii
Prasy Polskiej 2015, t. XVIIL, nr 3, s. 8.

ktorzy przewineli sie przez redakcje tego
zastuzonego pisma w ciggu 55 lat jego ist-
nienia (1867-1921). Bylo to bardzo zrézni-
cowane grono, ktérego cztonkowie roznili
si¢ wiekiem, pochodzeniem spotecznym,
wyksztalceniem czy do$wiadczeniem za-
wodowym. Wszyscy oni posiadali niepo-
wtarzalne osobowosci, styl i poglady, ktore
odcisnely sie na obliczu, poziomie i zawar-
tosci pisma. Tekst, jak wszystkie publikacje
badaczki dziejéw pomorskich periodykow,
imponuje olbrzymia naukows staranno$cia
i poziomem szczegotowosci. Kazdej postaci
pos$wiecono wnikliwe badania biograficzne,
nierzadko urozmaicane ciekawymi watkami
osobistymi. W ten sposob autorce udalo sie
ukaza¢ spoleczno$¢, ktorej cztonkowie trwa-
le odcisneli pigtno na periodyku i tworzyli
jego historie.

W trzecim artykule podjeto probe kom-
pleksowego zaprezentowania grafiki krakow-
skich i lwowskich tygodnikéw ilustrowanych,
ukazujacych si¢ w IT potowie XIX w. Jego
autorka Dorota Kamisinska siegneta do kilku
reprezentatywnych tytuléw: Ogniska Do-
mowego (Lwow 1883-1888), Strzechy (Lwow
1868-1873), Swiata (Krakéw 1888-1892;
1893-1895; Lwow 1892) oraz Wioscianina
(Krakdéw 1869-1879). Jak napisata, ,,w ba-
daniach postuzono si¢ zaadaptowanym
dla czasopism ilustrowanych schematem
analizy grafiki prasy codziennej, opracowa-
nym przez Wiktora Frantza, a obejmujacym
uktad i szate graficzng tygodnika. Do oceny
wartoéci artystycznej tytuléw prasowych
wykorzystano ikonograficzno-ikonologicz-
ng metode badawczg Erwina Panofsky’ego,
elementy teorii obrazu Romana Ingardena
oraz ustalenia Henryka Wolfflina doty-

czgce stylu w sztuce” W podsumowaniu

2 D.Kamisinska: Grafika polskich tygodnikéw
ilustrowanych drugiej potowy XIX wieku
na przykladzie Iwowskiego Ogniska Domo-
wego (1883-1888) i Strzechy (1868-1873)



autorka odniosta sie do oceny wartosci ilu-
stracji badanych periodykéw, stwierdzajac:
»O wysokiej wartosci artystycznej ilustracji
zawartych w tygodnikach ilustrowanych
XIX wieku $wiadczy nadal zywy ich odbidr
przez wspolczesnego czytelnika, pozosta-
jacego w dystansie zaréwno czasowym, jak
i emocjonalnym w stosunku do przesztych
wydarzen oraz bogatszego o wspolczesne
refleksje dotyczgce dziewietnastowiecznej
sztuki, a zatem poglad, jakoby grafika prasowa
tego czasu nie miata wartoéci artystycznych
nie wydaje si¢ uzasadniony. Mimo ze osta-
teczng warto$¢ artystyczng omowionych
wyzej czasopism, w szeregu kilkunastu uka-
zujgcych sie w drugiej polowie XIX wieku
na ziemiach polskich, bedzie mozna oceni¢
po zakoniczeniu badan poréwnawczych,
juz teraz wypada stwierdzi¢, ze wydawano
je na wysokim poziomie™.

W dziale ,,Przeglady i recenzje” dokonano
oceny 4 publikacji. Sabina Kwiecien zrecen-
zowala tom , Krakdéw — Lwow: czasopisma
XIX-XX wieku” (t. 12, pod red. G. Niecia
i G. Wrony, Ksiegarnia Akademicka, Kra-
kéw 2014); Monika Szablowska-Zaremba
ocenila ksigzke Adama Kopciowskiego pt.

»Wos hert zich in der prowinc? Prasa zydowska
na LubelszczyzZnie i jej najwigkszy dziennik
Lubliner Tugblat (Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2015);
Jerzy Jarowiecki opublikowat recenzje tomu
Krzysztofa Wozniakowskiego ,,Polskoje-
zyczna prasa gadzinowa czaséw okupacji
hitlerowskiej 1939-1945. Studia i szkice ze-
brane” (Wydawnictwo Naukowe Scriptorium,
Opole 2014); Andrzej Czyzewski zrecenzowat
ksigzke Grzegorza Mnicha pt. ,L.6dzka prasa
codzienna w okresie stalinowskim 1948-1956”

(Ksiezy Mtyn Dom Wydawniczy, £6dz 2014).

oraz krakowskiego Swiata (1888-1892
i 1893-1895) i Wioscianina (1869-1879),
tamze, s. 39.

3 Tamze,s. 59.

147

Zeszyt zamyka tekst Renaty Zajgc zamiesz-
czony w dziale ,,Kronika™ ,,Z prac Komisji
Prasoznawczej Oddziatu PAN w Krakowie
Kalendarium - cze$¢ XVIII (pazdziernik
2014 - czerwiec 2015)”.

Zeszyt 4 (40) Rocznika Historii Prasy Pol-
skiej z 2015 roku zawiera pig¢ artykuléw.
Otwiera go tekst Grazyny Gzelli ,,Procesy
prasowe redaktoréw Lecha. Gazety GnieZnieti-
skiej w latach 1895-1914”. Autorka przedsta-
wila przyczyny, przebieg i skutki procesow
prasowych, jakie wladze pruskie wytoczyty
Gazecie Gnieznietiskiej. Pierwszy wyrok zapadt
w 1900 r. przeciwko Stefanowi Polcynowi,
a ostatni 80. w 1914 r. Wéréd sadzonych zna-
lazto sie 17 z 25 tworcéw pisma*. Zdaniem
Gzelli, ,,analizujac poszczegdlne procesy
prasowe trzeba stwierdzi¢, ze Lech, w my$l
niemieckiego kodeksu karnego, byt zdecy-
dowanie pismem obrazajacym. Skierowane
przeciwko gnieznienskim redaktorom odpo-
wiedzialnym oskarzenia az 59 razy (73,7%)
dotyczyly obrazy réznych oséb i instytucji.
Wryjatkowo czesto, w poréwnaniu z innymi
polskimi gazetami tego czasu i regionu, po-
szkodowanymi przez twércow Lecha czuli
sie obywatele narodowosci polskiej, ktérzy
wystepowali na droge sgdowa przeciwko
redaktorom odpowiedzialnym gnieznien-
skiego pisma. W dalszej kolejnosci gazeta
obrazata przedstawicieli wtadzy niemieckiej,
takich jak nauczyciele, policjanci i wojskowi,
urzednicy, duchowni. Jeden raz doszto do pro-
cesu prasowego, podczas ktorego redaktor
odpowiedzialny Lecha oskarzony zostal o ob-
raze¢ majestatu. Rzadziej, ale facznie 23 razy
(29,1%), w trakcie postepowania sgdowego
dopatrzono si¢ podburzania do niepostu-
szenstwa i gwaltéw, karalnych wymuszen

i «grubej swawoli», wreszcie wystepkow

4 G. Gzella: Procesy prasowe redaktorow Lecha.
Gazety Gnieznieiskiej w latach 1895-1914,
tamze, nr 4 (40), s. 9.
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przeciw prawu prasowemu”®. W podsumo-
waniu autorka przytacza podobne dane dla
innych gazet polskich, ktérych redaktorzy
réwniez ,narazali” sie¢ niemieckiemu wy-
miarowi sprawiedliwosci.

Nastepny artykut ,,Prasa krakowska
w $wietle sprawozdan sytuacyjnych wo-
jewody i starosty grodzkiego (1918-1939)”
prezentuje wyniki badan Grazyny Wrony.
Podstawowg zaleta tego tekstu jest wykorzy-
stanie do celéw naukowych bardzo cennych
zrodet archiwalnych, tj. sprawozdan sytu-
acyjnych wojewoddw i starostéw grodzkich
z okresu dwudziestolecia miedzywojennego.
Na podstawie tych materialow, przechowy-
wanych w zbiorach Archiwum Narodowego
w Krakowie, autorka zrekonstruowala jeden
z waznych przejawéw aktywnosci lokalnych
wiadz administracyjnych w zakresie nadzoru
prasowego®. Zdaniem Wrony, ,,problematyka
prasowa lokowana byla, w owych sprawoz-
daniach, w nastepujgcych kategoriach spraw:
nadzdr nad prasa, nadzér nad stowarzysze-
niami i zwigzkami zawodowymi, nadzér
nad mniejszo$ciami narodowymi, nadzor
nad organizacjami politycznymi: legalnymi
i nielegalnymi, nadzér nad zwigzkami wy-
znaniowymi””’. Z pewnoécig przedstawione
przez badaczke dokumenty stanowig inte-
resujacy i warto$ciowy dla historyka prasy
material badawczy. Jak stusznie stwierdzita
w konkluzji artykutu, prasa ,,dla lokalnej
wladzy stanowila probierz stopnia spokoju
lub wzrostu napiecia spotecznego. Proble-
matyka prasowa w réznym wiec zakresie
i odstonach znacznie absorbowala uwage
zaréwno Urzedu Wojewddzkiego Krakow-

skiego, jak i Starostwa Grodzkiego, a takze

5 Tamze,s. 17.

6 G. Wrona: Prasa krakowska w §wietle spra-
wozdan sytuacyjnych wojewody i starosty
grodzkiego (1918-1939), tamze, s. 22.

7 Tamze.

policji. Tym samym instytucje te staraly sie
realizowa¢ propagowang przez dwczesng
wladze polityke $cistej kontroli oraz regla-
mentacji informacji, zgodnie z wytycznymi
naptywajgcymi z Warszawy”s.

Z pewno$cig nastepny autor, Jerzy Ja-
rowiecki, nalezy do tych wybitnych pra-
soznawcow, ktérych dorobku naukowego nie
wypada przypominad, tym bardziej oceniac,
zwlaszcza piszgcemu te recenzje. Dlatego
ograniczg si¢ tylko do krétkiego oméwienia
tredci. Jego szkic przegladowy w omawianym
zeszycie Rocznika... dotyczy prasy Zwiazku
Harcerstwa Polskiego, a dokladniej Szarych
Szeregdw. Badacz odwoluje si¢ do 70 tytutéw.
Ich wydawcami byly choragwie, hufce, roz-
ne grupy harcerzy publikujacych z wlasnej
inicjatywy. Wielu redaktoréw aresztowano,
wigziono i zamordowano. Czynili to zaréwno
Niemcy, jak i Sowieci. W jednej z wielu cen-
nych konkluzji Jarowiecki stwierdzil m.in.,
ze ,dzialalno$¢ prasowa Szarych Szeregéw
whniosla wiele wartosci do systemu komu-
nikowania si¢ i dziatalnoéci propagandowej
polskiego paristwa podziemnego™.

W artykule pt. ,Odwieczni wrogowie, od-
wieczni sgsiedzi. Publicysci polscy na emigra-
cji wobec ksigzki Aleksandra Bregmana «Jak
$wiat $wiatem? Stosunki polsko-niemieckie
wezoraj, dzi$ i jutro»” Kamila Swidzifiska
dokonala analizy pogladéw Aleksandra Breg-
mana, publicysty i redaktora emigracyjnego
pisma Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza.
Przedstawila réwniez reakcje publicystéow
polskiej emigracji politycznej na ukazanie
si¢ jego ksigzki ,,Jak §wiat §wiatem? Stosun-

ki polsko-niemieckie wczoraj, dzi$ i jutro”,

8 Tamze, s. 36.

9 J.Jarowiecki: Prasa Szarych Szeregéow
(Zwigzku Harcerstwa Polskiego) w latach
1939-1945 (szkic przegladowy), tamze,
s. 54.



ktora wywolata zywa dyskusje na tamach
emigracyjnych tytuléw prasowych.
Czaséw mniej odleglych dotyczy tekst
zamykajacy dzial artykuléw w omawianym
tomie Rocznika... pt. ,RSW «Prasa-Ksigzka-
-Ruch» narzedziem polityki informacyjnej

kierownictwa PZPR w latach 1980-1981”,
napisany przez Jacka Wojslawa. Autor
przedstawil w nim dzialalno$¢ najwigkszego
w powojennej historii Polski wydawnictwa
prasowego, jakim byla RSW ,,Prasa-Ksigz-
ka-Ruch” w okresie politycznego przelomu
lat 1980-1981. Jak pisze Wojslaw, ,,szczegol-
ng uwage zwrdcono na relacje spétdzielni
prasowej z jej politycznym dysponentem,
jakim byly centralne wtadze PZPR, a w nich
tzw. pion nadzoru propagandowego. Inna
wazng kwestig bylo przyblizenie najwaz-
niejszych dla funkcjonowania RSW w tym
czasie problemow, ktore w ocenie kierow-
nictwa partyjnego, niebezpiecznie rzutowaty
na zapewnienie monopolu informacyjnego
rzadzacych Polska sit politycznych ™.

W dziale ,,Materialy i miscellanea” za-
mieszczono tekst Jerzego Myslinskiego pt.
»90 lat Polskiego Radia”. Sg to refleksje i oso-
biste wspomnienia zebrane przez autora
w zwigzku z jubileuszem powstania publicznej
radiofonii w Polsce. 18 tom Rocznika... za-
mykajg przeglady i recenzje. Olaf Bergmann
ocenil ksigzke Bronistawa Cieli pt. ,Lodzkie
czasopisma humorystyczne w migdzywojniu”
(Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £L6dz
2014); Wladystaw Marek Kolasa zrecenzowat
tom pt. ,Badania nad dziejami prasy woje-
wodztwa podlaskiego (na marginesie ksigzki
Prasa wojew6dztwa podlaskiego w latach
1944-2012)”(Wydawnictwo Uniwersytetu
w Biatymstoku, Biatystok 2014); o Zeszytach

10 J. Wojstaw: ,,RSW «Prasa-Ksigzka-Ruch»
narzedziem polityki informacyjnej kierow-
nictwa PZPR w latach 1980-1981”, tamze,
s. 75.
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Prasoznawczych (Rocznik 57 (2014), nr 1, 2,
3i4) pisal Adam Ruta, Adam Bando po-
$wiecil natomiast uwage czasopismu Media
i Medioznawstwo (nr 2 (14/4) 2014).

Adam Bando
orcid.org/0000-0003-3250-7239
Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN
w Krakowie

KONFERENCJA ,,PRASA
KRAKOWSKA W 100.
ROCZNICE ODZYSKANIA
NIEPODLEGLOSCI”
KRAKOW, 15-16.11.2018

Jako ze w 2018 roku w Polsce obchodzili-
$my wyjatkows, setng rocznice odzyskania
niepodlegtoéci, srodowisko krakowskich
medioznawcéw postanowilo uczcié ja rownie
wyjatkowym wydarzeniem. Zorganizowana
w Polskiej Akademii Umiejetnosci konferencja
naukowa ,,Prasa krakowska w 100. rocznice
odzyskania niepodlegtosci” trwata dwa dni
(15-16 listopada 2018) i obejmowala cztery
sesje tematyczne. Jej wspolorganizatorami
byli: Uniwersytet Pedagogiczny, Uniwer-
systet Papieski Jana Pawla II, Uniwersytet
Jagiellonski oraz Urzad Miasta Krakowa.
Patronat honorowy nad konferencja objat
prezydent Krakowa.

Konferencje rozpoczat prezes Polskiej
Akademii Umiejetnoéci prof. dr hab. Jan
Ostrowski, ktory mowil, dlaczego tak wazne
jest spojrzenie w przeszlos¢ za sprawg dyskusji
o dawnej prasie. Podkreslil, ze prasa stanowi
Zrédto wiedzy i pomaga interpretowac 6w-
czesng rzeczywisto$¢. W podobnym tonie
wypowiadali si¢ organizatorzy konferencji:
prof. dr hab. inz. Andrzej Kozera reprezen-

tujacy Uniwersytet Pedagogiczny, ks. dr hab.
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Michatl Drozdz z Uniwersytetu Papieskiego
Jana Pawta II oraz dr hab. Agnieszka Hess
z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Konferencji
przewodniczyl prof. dr hab. Maciej Kawka
z IDMiKS UJ.

Tematem przewodnim pierwszej sesji
konferencji byto ksztaltowanie sie etyki
dziennikarskiej w odrodzonej Polsce oraz
rola, jaka odegrata polska kultura w bu-
dowaniu tozsamos$ci narodowe;j. Pierwszy
prelegent, ksigdz profesor UPJPII Michat
Drozdz, zaprezentowal referat pt. ,Dzien-
nikarz godny tego miana - ksztaltowanie
si¢ misji dziennikarskiej na przyktadzie
wybranych kodekséw etycznych”. Omawiat
w nim proces konsolidacji zawodu dzienni-
karza na poczatku XX wieku oraz u$wiada-
miania sobie odpowiedzialnosci spolecznej,
jaka cigzy na osobach wykonujacych ten
zawod. W pierwszych latach rozwoju pol-
skiej prasy wielka wage miata misyjnosc
mediéw. Temat kodeksoéw etycznych i sto-
warzyszen dziennikarskich podjat réwniez
kolejny méwea, prof. dr hab. Jerzy Jastrzebski
z Uniwersytetu Papieskiego. Tematem jego
wystapienia byt Syndykat Dziennikarzy
Krakowskich 1912-1939, ktéry promowat
solidarnos¢ i etyke w zawodzie dziennikarza.
Przechodzac od problemdw dotyczacych
etyki dziennikarskiej do samej prasy, dr hab.
Mirella Korzeniewska-Wiszniewska z Uni-
wersytetu Jagielloniskiego zaprezentowala
uczestnikom konferencji wystawe pt. ,Prasa
dla Niepodleglej”, ktérej byta kuratorem.
Wystawa znajdujaca sie¢ w holu gléwnym
PAU przedstawiala strony tytutowe oraz
powiekszone wycinki z gazet krakowskich,
ktérych gtéwnym tematem bylo odzyskanie
niepodleglto$ci. Odwiedzajacy wystawe mo-
gli do$wiadczy¢ podobnych emocji do tych,
ktére towarzyszyly Polakom w tym klu-
czowym okresie. Warto pamigta¢, ze prasa

krakowska szczegélowo opisywata proces

odzyskiwania niepodleglosci, a pierwsze
wzmianki na ten temat pojawialy sie juz
na poczatku pazdziernika 1918 roku.
Niezwykle ciekawg analize przeprowa-
dzil dr hab. Andrzej Kaliszewski, prof. UJ,
ktéry na konferencji méwit o pierwszych
polskich reportazach z frontéw Wielkiej
Wojny. Mimo ze niegdys$ toczyt sie spor
o to, ktérego polskiego autora uzna¢ mozna
za prekursora reportazu wojennego z okresu
I wojny $wiatowej, profesor Kaliszewski nie
pozostawil watpliwosci, Ze dziennikarzem
tym byl Gustaw Danitowski. ,,Pierwsze bitwy”
opublikowal on w 1914 roku w dzienniku
Nowa Reforma. Jest to pierwszy polski re-
portaz wojenny opisujacy wyprawe Pierwszej
Kompanii Kadrowej, a jego przestaniem
jest irracjonalna wiara w zwycigstwo”, co,
wedlug medioznawcy, stanowilo element
tworzenia legendy Pilsudskiego. Badacz
nie ujmowal jednak zastug Juliuszowi Ka-
denowi-Bandrowskiemu, ktéry swdj repor-
taz ,,Po drodze” opublikowal w 1915 roku.
Nastepnie uczestnicy konferencji mogli
wystucha¢ referatu dr Katarzyny Drag, dy-
rektor Instytutu Dziennikarstwa i Komuni-
kacji Spolecznej Uniwersytetu Papieskiego,
pt. ,Troska o warto$ciowe dziennikarstwo
u korzeni niepodlegltoséci”. Badaczka po-
wrocita w nim do problemu profesjona-
lizacji dziennikarstwa, zwracajac uwage
na sposob edukacji dziennikarzy w Szkole
Dziennikarskiej Wincentego Kosiakiewicza
zalozonej w 1917 roku. Podkreélita, Ze pol-
skie tradycje dziennikarskie wyprzedzity
niepodlegtos¢. Prof. dr hab. Maciej Kawka
mowil o zmianach, jakie zachodzity w tekscie
prasowym i zastanawial sie, jak w zwigzku
z tym powinna si¢ zmienia¢ metodologia.
Wyniki swoich badan zaprezentowata nastep-
nie dr hab. Matgorzata Pachowicz z PWSZ
w Tarnowie, ktéra analizowala jezykowe

formy nagléwkow prasowych w dyskursie



medialnym IT Rzeczpospolitej na przykladzie
Ilustrowanego Dziennika Polskiego.

Referaty kolejnych prelegentéw po$wiecone
byly reklamie prasowej w okresie miedzy-
wojennym: dr hab. Krzysztof Gajdka, prof.
UPJPII, oméwil przyktady reklam i tekstow
sponsorowanych w magazynie AS, skierowa-
nym do wyzszych sfer, natomiast dr Klaudia
Cymanow-Sosin zajeta si¢ komercjalizacja
prasy, szczegOlnie tej dla klas $rednich i niz-
szych. Badaczka polemizowala z opinia, ze re-
klama w latach 20. odznaczala si¢ wylacznie

»elegancja formy i oryginalno$cig tresci”,
i dowodzita, iz 6wcze$nie nie przejmowano
sie w ogodle subtelno$cia i poprawnoscia po-
lityczng. Obydwa przemoéwienia przyblizyty
stuchaczom codziennos¢ dwudziestolecia
miedzywojennego. W tej sesji takze dr Edyta
Zyrek-Horodyska z UJ prezentowala referat
na temat felietondw Josepha Rotha z czaséw
jego podrozy po Polsce, kustosz Muzeum
Historii Fotografii w Krakowie Andrzej Ry-
bicki przypomniat sylwetke fotografa Adama
Karasia, a mgr Agata Paszek z Uniwersytetu
Papieskiego omawiala kreowanie legendy
rotmistrza Witolda Pileckiego w prasie.

Drugiego dnia konferencji odbyly sie trzy
sesje tematyczne. Pierwsza z nich po$wiecona
byta tytutom prasowym, ktére ewoluowaty,
a wraz z nimi zmieniafa si¢ koncepcja polskiej
historii i narodu. Dr hab. Grazyna Wrona
i dr Ewa Wojcik z Uniwersytetu Pedago-
gicznego prezentowaly w tym kontekscie
krakowskie czasopisma popularnonaukowe,
analizujac ewolucje ich formy i tresci. Prof.
dr hab. Wiestaw Godzic wygtosit referat za-
tytulowany ,,Prasa, czyli telewizja. Na mar-
ginesie roku 1918”7, a dr hab. Ryszard Filas
z Oérodka Badan Prasoznawczych (OBP)
omowit poczatki badan medioznawczych
w Krakowie. Nastepnie dr hab. Renata Pia-
secka-Strzelec, profesor Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Kielcach, zaprezentowata

miesigcznik Wiadomosci Portu Gdynskiego
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wydawany przez Polskg Agencje Telegra-
ficzng, a dr hab. Anna Pachowicz z PWSZ
w Tarnowie szukatla narracji o panstwie,
narodzie i spoleczenstwie w Dzwonie Niedziel-
nym. Z kolei dr hab. Agnieszka Cie$likowa
z Polskiej Akademii Nauk zaprezentowata
wyniki analizy Wiadomosci Krakowskich
wydawanych w latach 1922-1923.

Tematem drugiej sesji tego dnia, a trzeciej
sesji w ciggu catej konferencji, byly polskie
wartoéci. Powtarzajacym sie w referatach
watkiem byly przedstawiane w prasie re-
lacje Polski z innymi pafistwami. Badaczy
zajmowal zaréwno obraz Polski w zagra-
nicznej prasie, jak réwniez wizerunek in-
nych panstw przedstawiony w krajowych
periodykach. Swoje referaty zaprezentowali
dr Adam Bando z Uniwersytetu Pedagogicz-
nego (,Problematyka spoteczna na tamach
Ilustrowanego Kuriera Codziennego w pierw-
szych dniach niepodlegtej Polski”) oraz prof.
dr hab. Ignacy Stanistaw Fiut z AGH (,,Obraz
100-lecia niepodlegloséci Polski na tamach
Dziennika Polskiego i Gazety Krakowskiej”).

Kolejni prelegenci zajmowali si¢ wize-
runkami poszczeg6lnych panstw na famach
prasy. Dr Agata Krzywdzinska z U] omawiala
obraz Polski w rosyjskiej prasie tuz przed od-
zyskaniem niepodleglosci, dr Pawel Hamera
z UP - wizerunek dziewig¢tnastowiecznej
Irlandii w prasie krakowskiej, a dr Wojciech
Prazuch - problem odrodzenia Polski, po-
jawiajacy sie w prasie francuskiej. Z kolei
dr Aleksandra Lubczynska z Uniwersytetu
Jana Kochanowskiego w Kielcach przed-
stawila role dwdch czasopism, Przeglgdu
Narodowego oraz Narodu, w ksztaltowaniu
$wiadomoéci i tozsamosci Polakéw przed
I wojng $wiatowa. Tytuly te bezpoérednio
dazyly do integracji calego spoteczenistwa
polskiego ponad granicami zaboréw i po-
magaly definiowa¢ ,,polsko$¢” czy tez ,dusze
narodu”. Ostatnig prelegentka byla dr Maja

Bednarska z referatem ,,Znaczenie wyboru
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metafor niepodlegtoéciowych w prasie na pod-
stawie publikacji o katastrofie smolenskiej
w Tygodniku Powszechnym”, w ktérym pod-
jela tematyke wykorzystywania symboli
odrodzenia polskiego w tworzeniu si¢ mitu
woko! katastrofy w Smolenisku w 2010 roku.
Konczaca konferencje sesja panelowa data
okazje do dluzszych wystapien profesorowi
Leszkowi Bednarczukowi z PAU i ksiedzu
doktorowi Dariuszowi Rasiowi z Uniwersytetu
Papieskiego. Prof. Bednarczuk méwit o prasie
wilenskiej dawniej i dzi$, przywotujac takie
tytuty, jak Kurier Litewski i Ateneum. Poru-
szyl takze temat procesu rusyfikacji i represj,
jakich do$wiadczali piszacy po polsku. Ks.
dr Ra$ w niezwykle ciekawy sposéb zajat sie
prasa katolicka w czasie walki o niepodleglo$¢
i w poczatkach II Rzeczpospolitej. Czescé
referatéw zostanie wydrukowana przez
Komisje Srodkowoeuropejska PAU.
Jednym z najwazniejszych wyznacznikéw
sukcesu konferencji byta liczna obecnoé¢
na sali studentéw, przysztych medioznawcéw.
Studenci Uniwersytetu Papieskiego wlaczyli
sie rowniez w organizacje wydarzenia jako
wolontariusze. Nie mozna byto nie zwrd-
ci¢ uwagi na niezwykla oprawe wizualng
w postaci plakatu oraz innych materiatéw,
za przygotowanie ktérych odpowiedzialny
byt dr Pawet Planeta, sekretarz konferencji.
Konferencja stanowila doskonalg mozliwoé¢
podzielenia si¢ projektami badawczymi
i wynikami prac, pokazujac jednoczeénie
kierunek, w jakim podaza wspdtczeénie
medioznawstwo. Jak powiedzial na samym
poczatku spotkania prof. Michat Drozdz,
»kazdy z nas wie bardzo wiele, ale razem

wiemy wiecej”.

Agnieszka Wszolek
orcid.org/00000-0001-5007-9915

IX OGOLNOPOLSKA
KONFERENCJA
METODOLOGICZNA
»~CZEOWIEK
HIPERMEDIALNY.
KOMUNIKOWANIE

W CZASACH GIER

VIDEO, SOCIAL MEDIOW

I DOSWIADCZEN VR”
WARSZAWA, 15-16.11.2018 R.

Jak co roku, w trzecim tygodniu listopa-
da 2018 r., na Uniwersytecie Warszawskim
miata miejsce IX Ogélnopolska Konferencja
Metodologiczna Medioznawcéw, tym razem
pod hastem ,,Czlowiek hipermedialny. Ko-
munikowanie w czasach gier video, social
mediow i do$wiadczen VR”. Organizatorami
konferencji bylo Laboratorium Badan Me-
dioznawczych Uniwersytetu Warszawskiego
oraz Wydzial Dziennikarstwa, Informacji
i Bibliologii UW. Patronat medialny nad
wydarzeniem objat Magazyn Medioznawcy.

Zakres tematyczny konferencji obejmowat
zagadnienia dotyczgce refleksji nad cztowie-
kiem wspoélczesnym, hipermedialnym. Ce-
lem konferencji byto stworzenie przestrzeni
do wymiany pogladéw na temat koncepcji
cztowieka hipermedialnego: jego istoty, pra-
gnien, potrzeb oraz celéw. Chodzito takze
o0 zastanowienie sig, czy angazujace zmysty
media oraz nieustanna immersja medialna
poszerzajg czy ograniczajg poznanie i ro-
zumienie $wiata.

W Konferencji wziglo udziat 19 prelegen-
tow reprezentujacych 10 osrodkéw akademic-
kich. Konferencja umozliwila konfrontacje
myséli i podgladéw doswiadczonych badaczy
i 0sob, ktdre dopiero wkraczajg na naukowsa
$ciezke.

Pierwszego dnia Konferencji odbyly sie¢
warsztaty metodologiczne: VR w nauce i biz-
nesie oraz Biometryczne badania odbiorcéw

mediow. Pierwsza sekcja byla prowadzona
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przez Justyne Janicka ze studia 1000 realities,
zajmujacego si¢ wirtualna rzeczywistoscia,
natomiast druga przez Ewe Ramus z Neuro
Device Group, specjalistke z zakresu wideo-
-okulografii — pomiaru ruchéw galki ocznej
z wykorzystaniem specjalistycznych kamer.
Drugi dzien konferencji byt dniem obrad
plenarnych. Pierwszy referat pt. ,,Multimo-
dalnosé¢ a medium audialne? Wielokodowo$¢
radia” wyglosita dr Paulina Czarnek-Wnuk
z Uniwersytetu Lodzkiego. Potem dr hab.
Urszula Doliwa z Uniwersytetu Warminsko-
-Mazurskiego w Olsztynie miata wystgpienie
pt. ,Precyzyjne profilowanie uzytkownikéw
Facebooka czy wrézenie z fuséw? Krytyczna
analiza dziatania algorytmu stworzonego
przez Michala Kosinskiego i wykorzystanego
przez firme Cambridge Analytica”. Prelegent-
ka zaprezentowata efekty analizy dzialania
narze¢dzia ApplyMagicSauce.com, stwo-
rzonego przez naukowcéw do profilowania
uzytkownikéw mediéw spoteczno$ciowych.
Dr hab. Tomasz Gackowski z Uniwersyte-
tu Warszawskiego w referacie pt. ,,Jak bada¢
czlowieka hipermedialnego? Rudymenty me-
todologii” zaprezentowal m.in. metodologie
badan pozwalajaca na zbadanie czlowieka
hipermedialnego. Dr hab. Radostaw Sojak
oraz mgr Andrzej Meler z Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu méwili o partiach
parlamentarnych w mediach tradycyjnych
i w mediach spoleczno$ciowych. Podobna
tematyke w wystapieniu zatytulowanym
»Aktywnos¢ polskich parlamentarzystek
w starych i nowych mediach” poruszaty
mgr Beata Krélicka oraz mgr Anna Pie-
chocka z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu. Prelegentki przedstawity wyniki
badan aktywnoéci polskich parlamentarzy-
stek w nowych mediach (przede wszystkim
na Twitterze).
Ostatnim w tym panelu byl referat pt.
»Wybrane prognozy przysztoéci ludzko-

$ci w interakcji z nowymi technologiami”
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doktora Marcina Kowalczyka z Uniwersy-
tetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.
W swoim wystgpieniu przedstawit tzw. me-
gatrendy rozwoju technologicznego, m.in.
deep learning; machine learning; reinforced
learning; automatyzacja; rozwoj Internetu
Rzeczy (I0T) oraz Internet of Everything (IoE).

Kolejny panel otworzyl mgr Damian Bin-
kowski z Uniwersytetu Gdanskiego. W wysta-
pieniu zaprezentowal m.in. disco re-edits, ktére
antycypowaly powstanie remiksu w muzyce.
Nastepny referat pt. ,Narodziny i droga social
media ninja” wyglosil mgr Michatl Palasz
z Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie.
Z kolei mgr Mateusz Bartoszewicz z Uniwer-
sytetu Wroclawskiego w swoim wystgpieniu
przedstawil zjawisko ,elektronicznego auty-
zmu’, bedace efektem wszechobecnego micro
targetingu i personalizacji zawarto$ci tresci
w mediach spolecznoséciowych.

Ostatni referat w drugim panelu pt. ,Wigcej
wolnosci czy wigcej manipulacji? Astroturfing
w mediach spoteczno$ciowych” wyglosita mgr
Katarzyna Lorenc z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w Krakowie. W swoim wystapieniu
scharakteryzowata zjawisko astroturfingu, moz-
liwodci jego wykrycia oraz sposoby dzialania.

Pierwszy referat trzeciego panelu pt. ,,Sys-
tem rozszerzonej rzeczywistoéci do filmo-
wania dronem ARQ” wyglosili dr Monika
Kozdon-Debecka oraz dr Sebastian Strzelecki
z Uniwersytetu Warszawskiego. Mgr Sier-
giej Yenin z Uniwersytetu Warszawskiego
poréwnal wiedzeg ezoteryczng europejskie-
go $redniowiecza i ezoteryke wspodtczesna
z obrazem magii wykorzystywanym w grach
wideo gatunku RPG. W referacie pt. ,,Virtual
Reality w przegladarce” dr Marek Robak
z UKSW przedstawil ewolucje przegladarek
internetowych od lat 90. do chwili obecne;j.

Mgr Dominik Kudta z Uniwersytetu War-
szawskiego przedstawil histori¢ nieformal-
nych grup graczy oraz programistow, ktorzy

amatorsko ttumaczyli nowe gry wiodacych
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producentéw na jezyk rosyjski. Dr Karolina

Brylska z Uniwersytetu Warszawskiego w swo-

im wystapieniu pt. ,,Eksperymenty z wyko-

rzystaniem Virtual Reality jako technologii

uczenia sie - mozliwosci i wyzwania badawcze”
omowila zalety i ograniczenia korzystania
z technologii wirtualnych w edukacji oraz
prognozowang warto$¢ rynku VR i AR (au-
gmented reality) w 2025 roku. Ostatni referat
tego panelu wygtlosita mgr Katarzyna Pidrecka
z UW. W wystapieniu zatytulowanym ,,Fani
Gry o tron — ttum przewidujacy przysztos¢”
scharakteryzowata tzw. fandomy, czyli $ro-
dowiska fanowskie gromadzace wielbicieli
m.in. seriali z catego §wiata.

Pierwszym wystgpieniem ostatniego
panelu byt referat ,,Hipermedialny obser-
wator mediéw? O wyzwaniach stojacych
przed wolontariuszami watchdoga me-
dialnego” wygloszony przez mgr. Filipa
Golebiewskiego z Fundacji Instytut Dys-
kursu i Dialogu. Prelegent zaprezentowat
program strazniczy, za pomocg ktérego
mozna analizowa¢ przekazy medialne pod
katem wystepujacych tam niepokojacych
zjawisk, tj.: manipulacji, nierzetelnosci,
stronniczosci czy propagandy. Kolejny referat

»Insta Stories jako narzedzie komunikacji
marketingowej” wyglosita mgr Marlena
Sztyber z Uniwersytetu Warszawskiego.
W swoim wystgpieniu opisata narzedzie
Insta Stories, sposoby i czestotliwos¢ jego
wykorzystania przez rézne marki oraz
metody wykorzystywane w komunikacji
realizowanej za pomoca Insta Stories.

W wystapieniu pt. ,,Social media w sa-
morzgdowej kampanii wyborczej” Grzegorz
Kowalczyk z Uniwersytetu Warszawskiego
pokazal wykorzystywanie mediow spolecz-
nosciowych przez polskie parlamentarne
ugrupowania polityczne podczas wybranego
tygodnia samorzadowej kampanii wybor-
czej. Referat pt. ,,Social news, czyli nowa

sytuacja komunikacyjna, ktéra spotyka

cztowieka hipermedialnego i dziennikarza”
wyglosita mgr Beata Milewicz z Uniwer-
sytetu Warszawskiego. W swoim wysta-
pieniu scharakteryzowata nowy gatunek
medialny, tj. social news, ktdre sa relacjami

z wydarzen, jakie mialy miejsce w §wiecie

wirtualnym, a nie fizykalnym, i rozpoczety
si¢ np. od wpisu na Twitterze lub publikacji

zdjecia na Instagramie.

Ostatnim wystapieniem podczas konferen-
cji byt referat pt. ,Hipermedialni millenialsi?
O komunikowaniu pokolenia Y wobec techno-
logicznej codziennoéci”, w ktérym mgr Anita
Kwiatkowska z Uniwersytetu Warszawskiego
przedstawita wyniki badan na grupach stu-
dentéw dziennikarstwa i medioznawstwa.

Po kazdym z paneli byta prowadzona
dyskusja. W dyskusji po drugim panelu po-
jawily sie pytania odnoénie zjawiska social
media ninja oraz astroturfingu. Mgr Michat
Palasz wyjasnil, ze nazwa social media nin-
ja jest osadzona w kulturze oraz zwigzana
z charakterem pracy, stanowiskiem oraz
zdobytym doswiadczeniem konkretnej osoby.
Jezeli chodzi o zagadnienie astroturfingu, mgr
Katarzyna Lorenc przedstawita metody bada-
nia astroturfingu w internecie, ich skuteczno$¢
oraz zasady dziatania botéw internetowych.

Konferencja zgromadzita prelegentow
z calej Polski oraz stuchaczy, ktérymi byli
zar6wno pracownicy naukowi Uniwersy-
tetu Warszawskiego, jak i studenci. Dzieki
interdyscyplinarnemu podejsciu do zjawiska
hipermedialnosci, stala si¢ platforma wymiany
doswiadczen naukowych zwigzanych z tym
zagadnieniem zar6wno w wymiarze spolecz-
nym, humanistycznym, jak i technologicznym.
Organizatorzy zapraszajg na dziesiata edycje
konferencji (i warsztatow metodologicznych) pt.

»Spoleczenstwa sieci - czym s3 i jak je badac¢?”,
ktdra odbedzie si¢ 21-22 listopada 2019 roku.

Anna Bielecka
Orcid.Org/OOOO—0001—6054—0664
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KONFERENCJA NAUKOWA
»WIEDZA-KOMUNIKACJA-
DZIALANIE” -

20-LECIE INSTYTUTU
DZIENNIKARSTWA,
MEDIOW I KOMUNIKAC]I
SPOLECZNE] U],
25-26.10.2018 R.

Konferencja naukowa ,,Wiedza - komuni-
kacja - dziatanie” odbyla si¢ na Uniwersytecie
Jagiellonskim 25 i 26 pazdziernika 2018 roku.
Stanowila cze$¢ obchodéw dwudziestolecia
istnienia Instytutu Dziennikarstwa, Mediéw
i Komunikacji Spotecznej UJ i miata stwo-
rzy¢ platforme dla medioznawcéw z réznych
osrodkow akademickich w Polsce do prezen-
tacji badan i dyskusji nad tematami, ktére
w ciggu dwdch dekad stanowily przedmiot
naukowego zainteresowania Instytutu.

Obrady konferencji odbywatly si¢ zatem
w obrebie pieciu sesji tematycznych: media
i sfera publiczna, media, polityka i spoleczen-
stwo obywatelskie, media i kultura, jezyk
i obraz w mediach, transformacja mediéw
(historia, system, zarzadzanie). Ich my$la
przewodnig byto mozliwie szerokie przed-
stawienie rozmaitych obszaréw refleksji
medioznawczej i nauki o komunikowaniu.

W otwierajacej konferencje sesji plenarnej
odbytla si¢ dyskusja panelowa: ,,Czy prasa
przetrwa? Od prasoznawstwa do medio-
znawstwa”, prowadzona przez dr hab. Mal-
gorzate Lisowska-Magdziarz, prof. UJ z ID-
MiKS UJ. Uczestnicy dyskusji: prof. dr hab.
Iwona Hofman (UMCS), prof. dr hab. Janusz
Adamowski (UW), prof. ucz. dr hab. Michat
Drozdz (UPJPII) oraz red. Marzena Su-
chan, szefowa dziatu informacji w Grupie
Onet - RAS Polska i red. Michal Kuzminski,
zastepca redaktora naczelnego Tygodnika
Powszechnego, rozmawiali na temat zmian
spowodowanych na rynku mediéw przez

komunikacje interaktywna i zwigzanych
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z tym przemian w sposobach uprawiania za-
wodu dziennikarskiego, wymogach edukacji

zawodowej oraz deontologii dziennikarstwa.
Szczegdblnie interesujagcym watkiem byto -
rozwiniete w dialogu Michata Kozminskiego

z Marzeng Suchan - zagadnienie wzajemnej

inspiracji i konkurencji pomiedzy internetem

a prasg drukowang.

Na zakoniczenie sesji plenarnej dokonano
uroczystego odstoniecia tablicy upamietnia-
jacej prof. dr. hab. Walerego Pisarka; jedna
z najwiekszych sal wyktadowych w budyn-
ku Wydziatu Zarzadzania i Komunikacji
Spotecznej UJ nosi obecnie imie Profesora.

Sesja I: MEDIA I SFERA PUBLICZNA
po$wiecona byta zagadnieniom sfery pu-
blicznej oraz temu, jaka role pelnig media
i dziennikarze zaréwno w jej konstruowaniu
i konsolidacji, jak tez w procesach fragmen-
taryzacji i dekompozycji. Sesja skladata si¢
z trzech paneli dyskusyjnych.

W panelu 1. ,,Media a opinia publiczna”
wystapilo pieciu referentéw: dr hab. Wojciech
Furman, prof. UR i dr Krzysztof Pir6g z Uni-
wersytetu Rzeszowskiego, dr Rafal Klepka
z UP w Krakowie oraz dr Jacek Wyszyniski
i dr Marcin Piechocki z UAM w Poznaniu.
Referenci w swoich wystgpieniach anali-
zowali fenomen dziennikarstwa obywatel-
skiego jako konstruktywny element sfery
publicznej, koncepcje medialnej stronniczo-
$ci politycznej i jej ograniczenia badawcze,
populistyczny wymiar tzw. ,,paskow grozy”
w programach informacyjnych TVP S.A.
oraz pozycje nadawcy medialnego. Tematyka
wystapien miala komplementarny charak-
ter, co spowodowalo, Ze ozywiona dyskusja
dotyczyla kwestii wspolnych w zakresie
analizy dynamiki zmian wspolczesnej sfery
publicznej, zwlaszcza w jej wymiarze krajo-
wym. Moderatorka panelu byla prof. dr hab.
Teresa Sasinska-Klas z U], dyskutantem za$
dr hab. Robert Szwed z KUL.
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Panel 2. ,,Media a europejska sfera pu-
bliczna” poprowadzila dr hab. Agnieszka
Szymanska (UJ), a role dyskutanta petnit
dr hab. Jacek Kotodziej (UJ). W panelu po-
faczone zostaly perspektywy ponadnaro-
dowa i lokalna. Dr hab. Alicja Jaskiernia,
prof. UW (,,Monitoring wolnosci mediéw
w Europie: cechy, zakres, efekty”) doko-
nata rekonstrukeji europejskiego systemu
monitorowania wolnoéci mediéw, rzetelnie
i szeroko omawiajac zaréwno dziatalno$é
instytucji w tym wyspecjalizowanych, jak
i tych, dla ktérych monitorowanie wolno$ci
mediéw jest tylko jednym z obszaréw zain-
teresowania. W referacie ,,Pluralizm mediéw
a media $rodowiskowe w Unii Europejskiej
i Polsce” dr hab. Beata Klimkiewicz i mgr
Magdalena Wilk, reprezentantki gospoda-
rzy, omowily probe mapowania kondycji
mediow $rodowiskowych (community media)
w Europie na przykladzie badan w ramach
Monitora Pluralizmu Mediéw. Badacze
z Uniwersytetu Wroctawskiego dr Justyna
Arendarska i dr Barttomiej L6dzki (,,Ob-
raz Europy w polskich mediach”) wskaza-
li, iz jedna z najbardziej widocznych cech
przekazu wspdlczesnych polskich mediéow
jest koncentracja na naszych problemach we-
wnetrznych i marginalizowanie wiadomo$ci
z zagranicy, co jest skutkiem m.in. drastycznej
redukcji liczby korespondentéw zagranicz-
nych. Dr Jakub Czopek z URz w wystapieniu
»Przemiany polskiej codziennej prasy regio-
nalnej na przyktadzie Podkarpacia” dokonat
podsumowania ostatnich kilkunastu lat sek-
tora rzeszowskiej prasy regionalnej, a takze
omowil czynniki wplywajace na tematyke,
treéci i formy prasy, w szczegdlnoéci na jej
tabloidyzacje. Studentka IDMiKS Wiktoria
Aleksandra Baranska (,,Euroentuzjasci i eu-
rosceptycy? Polscy dziennikarze o swoim
stosunku do Europy”) oméwita wyniki
poglebionych wywiadéw indywidualnych,
przeprowadzonych w §rodowisku polskich

dziennikarzy - autor6w przekazu na temat
Europy.
Panel 3. ,,Rola mediéw i dziennikarzy
w ksztaltowaniu sfery publicznej” prowa-
dzila dr Magdalena Hodalska. Do dyskusji
zaproszono prof. dr hab. Ewe Nowinska
(U)). Badacze z UMK w Toruniu dr Barba-
ra Brodzinska-Mirowska i dr hab. Michat
Jacunski (,,Rola mediéw w komunikowaniu
politycznym w ocenie polskich elit partyj-
nych. Wyniki badan empirycznych”) zajeli
sie empirycznymi badaniami nad stosunkiem
politycznych elit partyjnych do mediéw -
w kontekscie mediatyzacji polityki oraz
koncepcji ztotego tréjkata komunikowania
politycznego, ugruntowanej przez Richarda
Perloffa. W podobnej perspektywie osadzone
byty analizy badaczek z US - dr Dagmary
Gluszek-Szafraniec, dr Katarzyny Brzozy
i dr hab. Patrycji Szostok-Nowackiej (,,Reka
reke myje? O wzajemnych relacjach medidéw
i polityki w dziennikarstwie opinii”), analizu-
jacych relacje pomiedzy elitami politycznymi
i elitami medialnymi w Polsce, a zwlaszcza
wzajemne postrzeganie rél w systemie po-
litycznym i medialnym przez dziennikarzy
i politykéw. Podobnej problematyce przy-
gladata sie dr hab. Agnieszka Szymanska
z UJ (,,Polscy i niemieccy dziennikarze o roli
mediéw w komunikowaniu politycznym”),
ktora zaprezentowata wyniki pogtebionych
wywiadow z pracownikami polskich i nie-
mieckich mediéw. Badaczka z UW dr Izabela
M. Bogdanowicz (,Udzial mediéw w ksztal-
towaniu sfery publicznej w Rosji”) przedsta-
wila najciekawsze aspekty ,,Linii bezposred-
niej”, czyli dorocznych publicznych rozméw
prezydenta Putina z Rosjanami. Wreszcie
dr Malgorzata Laskowska z UKSW (bada-
nia przeprowadzone wspoélnie z ks. dr. hab.
Krzysztofem Marcynskim, tytul referatu:
»Kompetencja komunikacyjna i kompeten-
cja etyczna jako must have dziennikarza”)

omowita wyniki badan nad kompetencjami



komunikacyjnymi i etycznymi studentéw
dziennikarstwa w Polsce.

Tematem przewodnim sesji II: MEDIA,
POLITYKA I SPOLECZENSTWO OBY WA-
TELSKIE bylo spoleczne wykorzystywanie,
charakterystyka oraz skuteczno$¢ mediow
i praktyk komunikowania publicznego
w tworzeniu, realizacji i redefinicji dialogu
obywatelskiego w réznych kontekstach poli-
tycznych, ekonomicznych oraz kulturowych,
w kontekscie mediatyzacji oraz rosnacego
zagrozenia populizmami.

Panel 1. ,Dialog obywatelski” prowadzit
dr Michal Bukowski z UJ, dyskutantka byta
dr hab. Ewa Bogacz-Wojtanowska, prof.
UJ. Wsp6lnym elementem wystgpien — przy
pewnej rozbieznosci perspektyw — byta re-
fleksja nad tym, jak przedstawiciele wladzy
i zaangazowani politycznie obywatele wza-
jemnie si¢ informujg, a potem wspdlnie ne-
gocjuja cele, narzedzia i strategie wdrazania
réznych polityk publicznych. Panel otworzylo
wystapienie dr hab. Krystyny Doktorowicz
2 US (,Nowe media - narzedzia partycypacji
obywatelskiej czy dekonstrukeji instytucji
demokratycznych”). Badaczka ze Slgska
przedstawila krytyczno-sceptyczne spojrze-
nie na emancypacyjng role nowych mediéw
oraz kontrowersyjny wymiar ich dzialania
w sytuacji wspotczesnego kryzys idei libe-
ralnych. Dr Monika Wawer z U] (,,Parodia
formatéw telewizyjnych jako przykiad kul-
tury partycypacji”’) wykazala na podstawie
analiz empirycznych, ze kreatywna partycy-
pacja medialna skutkuje raczej utrwalaniem
ideologicznego mainstreamu, anizeli jego
podwazeniem. Doktorantki WZiKS UJ: mgr
Joanna Grzechnik (,,Dialog obywatelski
w mediach w Krakowie z perspektywy dzien-
nikarzy”) i mgr Paulina Czernek (,,Hiperlo-
kalny wymiar komunikacji na przykladzie
wojewddztwa $laskiego”) przedstawily dwa
empiryczne projekty badan; zwlaszcza referat

p- P. Czernek wzbudzit spore zainteresowanie
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publiczno$ci ze wzgledu na oryginalng kon-
ceptualizacje problemu badawczego. Takze
metodologii po§wiecone bylo wystapienie
badacza z UKSW dr. Rafata Le$niczaka
(»Metodologia badan wizerunku medialnego
katolickich organizacji pozarzagdowych”),
analizujgcego metodologiczne wyzwania
badan nad mediami katolickimi.

Panel 2. ,,Komunikacja, mediatyzacja,
wybory” prowadzony byl przez dr. hab. Ja-
rostawa Flisa z U] (dyskutantka dr hab. Ewa
Marciniak z UW). Referaty badaczy z Po-
znania (dr Szymon Ossowski, UAM - ,,Kto
zostanie kolejnym Prezydentem Poznania?
Czyli kilka stéw o poznanskiej kampanii
wyborczej w 2018 roku”) i Lublina (dr Mal-
gorzata Adamik-Szysiak, UMCS - ,,Efek-
tywny przekaz w mediach spotecznoscio-
wych na przykladzie aktywnoéci polskich
politykéw”) po$wiecone byly wyborom
samorzadowym. W kompleksowy i wy-
czerpujacy sposob przedstawialy procesy
komunikacyjne towarzyszace rywalizacji
o urzad prezydenta obydwu miast. Dr Klau-
dia Cymanow-Sosin z UPJPII (,,Metody
skutecznej perswazji w komunikowaniu
promocyjno-wizerunkowym na przykladzie
kampanii crossmedialnych”), uzywajac
szerszej perspektywy, dowodzila, jakie
znaczenie dla skutecznej perswazji ma wpi-
sanie sie w konwencje charakterystyczne dla
danego kanalu komunikowania; retoryka
jest w takim ujeciu $cisle zwiazana z logika
danej formy przekazu i wynikajacg z niej
semantyka i estetyka. Mgr Albert Narbe-
kov z UJ w wystapieniu ,Medialny system
kontroli wyboréw. Rosja 2018” przedstawit
role mediéw w rosyjskich wyborach pre-
zydenckich, odbiegajaca od doswiadczen
krajow stabilnej demokracji.

Panel 3. ,,Populizm” prowadzila dr hab.
Dominika Kasprowicz z UJ, dyskutantem
za$ byl prof. dr hab. Andrzej Stelmach
z UAM. W panelu wystapili badacze z UAM:
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dr hab. Dorota Piontek, prof. UAM, dr hab.
Agnieszka Stepinska, prof. UAM, dr Jakub

Jakubowski, dr Malgorzata Kolodziejczak,
dr Marta Wrzeéniewska-Pietrzak, dr Maria
Wasicka-Sroczynska i mgr Sylwia Czubaj-Kuz-
min. Omawiane byly reperkusje populizmu
jako swoistej choroby zakaznej, infekujacej

sfer¢ komunikowania politycznego w réz-
nych krajach, a takze rozmaite interpretacje

i sposoby definiowania populizmu wéréd

dziennikarzy. Badania empiryczne w panelu

reprezentowala analiza populistycznej komu-
nikacji politycznej Pawta Kukiza w mediach

tradycyjnych i interaktywnych oraz analiza

populistycznych watkéw sprawiedliwo-
$ci spotecznej w kampanii prezydenckiej

z 2015 roku.

Panel 4. ,Komunikacja - manipulacja -
wybory” poprowadzita dr hab. Agnieszka
Hess; dyskutantem byt dr Marcin Tobiasz
z UW. Dr hab. Marek Mazur z US w refe-
racie zatytulowanym ,,Media regionalne
jako uczestnik kampanii wyborczej” omowit
wstepne wyniki badan zawartosci $laskich
medi6éw regionalnych z okresu samorzgdowej
kampanii wyborczej z 2018 roku, prowa-
dzace do wnioskéw o unikaniu przez nie
zaangazowania. Prezentacja przedstawiciela
GfK Polonia mgr. Macieja Siejewicza (,Wspot-
czesna funkcja sondazy - od spolecznej sa-
mowiedzy do narzedzia manipulacji”’) miata
charakter metodologiczny - dotyczyta zmian
w procesach przeprowadzania sondazy oraz
nowych sposobdw zbierania danych. Badacz
przedstawil tez na praktycznych przyktadach
znaczenie sondazy w polityce. Interesujacy
aspekt metodologiczny mialo tez wystgpienie
dr. Pawtla Planety z UJ (,,Przeciw Mitteleu-
ropie XXI wieku. Krytyczny obraz Niemiec
w publicystyce prasowej polskiej prawicy”),
ktoéry — omawiajac fragment realizowane-
go przez Oérodek Badan Prasoznawczych
UJ projektu badawczego po$wieconego rekon-

strukcji obrazu Niemiec na famach polskiej

prasy opiniotworczej o orientacji prawicowej

- zaprezentowal jednocze$nie zastosowania
informatycznych narzedzi komputerowej
analizy zawarto$ci. Doktorantka z UAM mgr
Matgorzata Tadeusz-Ciesielczyk (,,Komu-
nikacja niewerbalna jako obszar zachowan
populistycznych”) wprowadzita stuchaczy
w nowy obszar badan nad zachowaniami
populistycznymi. Referentka zaproponowata
schemat analityczny, wigzacy zachowania nie-
werbalne z jezykowymi. Doktorant z U] mgr
Tytus Ferenc (,»Fake news« jako zagroze-
nie dla wolnosci stowa w USA i w Wielkiej
Brytanii”) omo6wil natomiast zagadnienie
fatszywych informacji i ich reperkusji dla
sfery publicznej i wolnoéci mediéw w dwéch
krajach anglojezycznych.

Tematem sesji III: MEDIA I KULTURA
byly wielowymiarowe wzajemne relacje
i zmiany zachodzgce w obszarach dziennikar-
stwa, kultury i technologii komunikowania.

Panel 1., Literatura a dziennikarstwo.
Gatunki dziennikarskie w XX i XXI wieku:
ewolucja czy rewolucja?” poprowadzit dr hab.
Andrzej Kaliszewski, prof. U], dyskutantem
byt za$ prof. dr hab. Kazimierz Wolny-Zmo-
rzynski z UPJPIL Referat dr hab. Eweliny
Kristanowej z Akademii Ekonomiczno-Hu-
manistycznej w Warszawie (,,Polskie czaso-
pisma literackie w Internecie — dostepnos¢,
sposoby upowszechniania i proba typologii”)
stanowil podsumowanie badan autorki nad
procesem cyfryzacji wydawnictw periodycz-
nych oraz trudno$ciami i oczekiwaniami
z tym zwigzanymi, co doprowadzilo do dys-
kusji nad definicja czasopisma literackiego
i typologia tych czasopism dzi$. Mgr Lukasz
Wojtusik, doktorant WZiKS UJ (,,Ksiagdz
na manowcach? Obraz ksiedza w polskim
reportazu literackim w XXI wieku w Polsce
na wybranych przykladach ksigzek reporta-
zowych”) zaprezentowatl analize reportazy
literackich dotyczacych Kosciota i ducho-

wienstwa w Polsce. Referaty dwéch badaczy



z Uniwersytetu Szczecinskiego: dr. Artura
Trudzika (,Gatunki dziennikarskie w prasie
muzycznej (rock, jazz) w latach 70. XX w.
jako sygnat glebszych przeksztatcen geno-
logicznych w segmencie”) i dr. Krzysztofa
Flasinskiego (,,Follow Our Stories! Zawarto$¢
efemeryczna jako przestrzen dla nowych
gatunkow dziennikarskich”) skupione byty
na kierunkach rozwojowych genologii w kon-
tek$cie rozwoju mediéw interaktywnych
i ewoluujacych wymagan odbiorcéw.

Panel 2. ,Radio i telewizja dzi$. Zmiany
na rynku mediéw” poprowadzita dr hab.
Weronika Swierczynska-Glownia z U], dys-
kutantem byl prof. dr hab. Janusz Adamowski
z UW. Udzial w panelu wzigli prof. dr hab.
Bogustawa Dobek-Ostrowska z UWr, prof.
dr hab. Stanistaw Jedrzejewski z Akademii
Leona Kozminskiego w Warszawie, ks. dr hab.
Michal Drozdz, prof. UPJPIL, dr Anna Musia-
lik-Chmiel z Uniwersytetu Ekonomicznego
w Katowicach oraz dr Jarostaw Kinal z Uni-
wersytetu Rzeszowskiego. Wystapienia doty-
czyly zmian, jakie dokonaly sie w systemach
medialnych naszego regionu, wspdlczesnego
oblicza radia i telewizji w Polsce, a takze
nowych zjawisk dotyczacych ich odbioru.

Panel 3. ,Nowe media, konwergencja
i kultura partycypacji” poprowadzita dr hab.
Malgorzata Lisowska-Magdziarz, prof.
UJ. W panelu wystapili badacze zaintere-
sowani zjawiskami konwergencji w réznych
obszarach komunikacji zmediatyzowanej.
Dr Katarzyna Kopecka-Piech z Uniwersytetu
Wroctawskiego stworzyta na wstepie inte-
resujaca rame dla rozwazan empirycznych
innych dyskutantow, w referacie ,Technologie
medialne i komunikowanie interaktywne —
kluczowe pojecia w badaniach nad mediaty-
zacjg zycia codziennego”, konceptualizujgc
podstawowe pojecia, uzywane do analiz
zachowan uzytkownikéw w kulturze konwe-
rgencji oraz wskazujac zaleznoéci pomiedzy

nimi a technologiami komunikacyjnymi.
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Troje prelegentéw zaprezentowalo natomiast
empiryczne analizy réznych aspektéw kon-
wergencji i zmediatyzowanej partycypacji
w obszarze aktywno$ci politycznej ludzi.
Referaty dotyczyly oddolnych agencji in-
formacyjnych w Syrii (dr Agnieszka Calek,
U] - ,Media spoteczno$ciowe jako narze-
dzia oddolnych paraagencji informacyjnych
w Syrii - przypadek Ghouta Media Center”),
protestow politycznych w Polsce (dr Grazyna
Piechota z Krakowskiej Akademii im. An-
drzeja Frycza Modrzewskiego - ,,Spolecznosci
sieciowe, jako przejaw inkluzywnej kultury
uczestnictwa w protestach politycznych”)
oraz oddolnej politycznej tworczosci lite-
rackiej internautéw (mgr Rafal Wietoszko,
doktorant WZiKS U]J- ,,Twdrczo$¢ oddolna
internautéw jako forma partycypacyjnego
udziatu w dyskursie politycznym w sieci”).
Ozywiona dyskusja dotyczyla warunkow
partycypacyjnego komunikowania si¢ in-
ternautéw w celach politycznych.

W panelu 4. ,,Media w komunikacji inter-
kulturowe;j” prowadzonym przez dr Lucyne
Stupek z UJ (dyskutant: prof. dr hab. Jerzy
Oledzki, UW) zaprezentowano dwa referaty.
Dr hab. Magdalena Ratajczak z Uniwersytetu
Wroclawskiego (,,Mediatyzacja etnicznoéci”)
omowila role mediéw w funkcjonowaniu
diaspor oraz ksztaltowaniu rzeczywistosci
i kreowaniu obrazu migrantéw/uchodz-
céw w kontekscie wspotczesnego kryzysu
migracyjnego; interesujagcym watkiem oka-
zalo sie specyficzne podejscie dziennikarzy,
ktdrzy skupiajg uwage nie tyle na sprawach
dotyczacych bezposrednio uchodzcow, ile
na reakcjach politykow, a takze konstata-
cja autorki, iz postrzeganie migrantdw jest
dzi$ w duzej mierze determinowane przez
$wiatopoglad i orientacje polityczne, a nie
cechy spoleczno-demograficzne odbiorcéw.
Prelegentka oparta swoje ustalenia m.in.
na wlasnych empirycznych badaniach nad

kreowaniem medialnego obrazu mniejszosci
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ukrainskiej w Polsce. Referat mgr Katarzyny
Gad, doktorantki WZiKS U] (,Dyplomacja
cyfrowa gtéw panstw Unii Europejskiej”),
pos$wiecony byl natomiast nowemu wy-
miarowi dyplomacji publicznej: cyfrowej
dyplomacji - jako tej prowadzonej z wyko-
rzystaniem nowych medidw, w szczegolnosci
portali spoleczno$ciowych. Zaprezentowane
przez referentke badania wlasne (analiza
zawarto$ci wszystkich oficjalnych profili
przedstawicieli 28 krajéw Unii Europejskiej
w mediach spoteczno$ciowych) pozwolity
na pogrupowanie gtéw panstw UE w dzie-
dzinie dyplomacji cyfrowej i potwierdzity
istnienie podziatu krajéw Unii Europejskiej
w zalezno$ci od prowadzonych przez nie
dzialan w zakresie dyplomacji na portalach
spoleczno$ciowych.

Sesja IV: JEZYKTI OBRAZ W MEDIACH
po$wigcona byla badaniom nad przekazami
jezykowymi i ikonicznymi we wspdlczesnych
przestrzeniach medialnych.

Panel 1. ,,Jezyk, tekst, dyskurs w komuni-
kowaniu publicznym” poprowadzita dr Edyta
Zyrek-Horodyska z UJ; dyskutantem byt ks.
dr hab. Michat Drozdz, prof. UPJPII. Badacz
z UJ prof. dr hab. Maciej Kawka rozpoczal
panel, przedstawiajac koncepcje mediolin-
gwistyki, usytuowana na szerokim tle badan
nad jezykiem medioéw (,,Lingwistyka mediow
w Polsce - badania i perspektywy”). Pozostate
wystapienia odnosity sie do rozmaitych prak-
tycznych aspektéw funkcjonowania jezyka
w mediach interaktywnych i spotecznoscio-
wych - memu internetowego (dr hab. Danuta
Kepa-Figura, UMCS - ,,Mem internetowy
jako noénik narracji o $wiecie”), Twittera
w kampaniach politycznych (dr Karolina
Brylska, UW - ,Homo novus vs homo vetus

- twitterowa retoryka Donalda Trumpa i Ba-
racka Obamy”) oraz do retorycznych strategii
uzycia jezyka w polityce (dr Katarzyna Forst,
US - Wykorzystywanie jezyka w mediach

spolecznosciowych do walki polityczne;j”,

dr Marta Rzepecka, URz —,Retoryka kryzysu
Prezydenta Baracka Obamy: Ukraina 2014”).
Panel 2. ,Komunikacja wizualna w me-
diach” prowadzita dr Agnieszka Catek z UTJ;
dyskutantem byt dr hab. Arkadiusz Lewicki,
prof. UWr. W panelu wystapilo czterech
prelegentéw. Dr hab. Krzysztof Stepniak
z UKSW (,,Reklama religijna jako wyzwa-
nie dla Kosciola katolickiego w kontekscie
reklam innych Koécioléw chrzedcijanskich
i reklam antykoécielnych”) zaprezentowal
analize wizualnych przekazéw promocyjnych
amerykanskich organizacji chrze$cijanskich,
przywolujac takze nieco przyktadow z polskiej
komunikacji religijnej. Dr hab. Justyna Szu-
lich-Katuza, prof. KUL (,,Obraz wojny na fo-
tografiach w mediach spoteczno$ciowych”),
zaprezentowala referat na temat etycznych
i politycznych implikacji reprezentacji dziatan
wojennych w mediach spoleczno$ciowych,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem konfliktu
na Ukrainie. Dr hab. Alicja Waszkiewicz-
Ravivz UW (,Wizualny PR kultury obrazu
w $wietle badan ankietowych specjalistow
ds. komunikacji”) zaprezentowata wyniki
badan prowadzonych wsrdd specjalistow
zajmujacych sie public relations. Obszerny
material dotyczyt narzedzi wizualnych wyko-
rzystywanych w pracy osob zajmujacych sie
komunikacja wizerunkowa i media relations.
Wystapienia zakoniczyla mgr Anna Obor-
ska-Sroka, doktorantka WZiKS U]J, ktéra
w referacie zatytulowanym ,,Kusicielka czy
superbohaterka? Ewolucja wizerunku kobiety
w filmach i komiksach Marvela” przedstawita
analize bogatego materialu wizualnego do-
tyczacego reprezentacji kobiety w popkultu-
rze, a nastepnie w tym szerokim kontekscie
umiejscowita analize wizerunku bohaterek
wystepujacych w uniwersum Marvela.
Panel 3. ,,Multimedialne i wielomodalne
strumienie przekazéw jako ustrukturyzowa-
ne »opowieéci o §wiecie« i (trans)medialne

narracje o rzeczywistoéci” poprowadzila



dr hab. Malgorzata Lisowska-Magdziarz, prof.
UJ. Dyskutantem byt prof. dr hab. Ignacy
Fiut z AGH. Tylko jedno z wystapien - au-
torstwa dr. Lukasza Szurminskiego i dr hab.
Malgorzaty Kisitowskiej z UW - dotyczylo
komunikacji wizualnej (,,Perswazyjno$¢
plakatu propagandowego dekady powo-
jennej. Analiza biometryczna”). Badacze
zaprezentowali najnowsze technologiczne
rozwigzania w badaniach eyetrackingowych
nad postrzeganiem plakatéw. Pozostate wy-
stapienia dotyczyly przede wszystkim form
jezykowych oraz mieszanych. Dr Marcin
Pieluzek z Uniwersytetu Wroctawskiego
(»W $wiecie medialnych nagtéwkoéw, czyli
jakie obrazy §wiata wytwarzane sg przez
polskie portale informacyjne”) i dr hab.
Malgorzata Lisowska-Magdziarz, prof.
UJ (,Atraktory i clickbaity; wielomodal-
ne strategie przyciagania uzytkownika”)
opowiedzieli o empirycznych analizach
(ilo$ciowych i jako$ciowych) nagtoéwkow
w portalach internetowych. Zaproponowali
schemat analityczny medialnego obrazu
$wiata na podstawie nagléwkéw, oparty
na analizie big data, oraz operacjonalizacje,
pozwalajaca na diagnozowanie i zapobiega-
nie tzw. clickbaitom w mediach. Doktorant
WZiKS UJ mgr Stawomir Doleglo w referacie
zatytulowanym ,,Miedzy nami dobrze jest?
Kategoria »prawdziwych« i »nieprawdziwych«
Polakéw w dyskursie medialnym po roku
2015” zaprezentowal empiryczng analize
konceptu ,,prawdziwego Polaka” we wspot-
czesnych polskich mediach oraz wynikajace
z niego implikacje ideologiczne i polityczne.
Drugi z doktorantéw WZiKS UJ - mgr Le-
szek Swieca — w referacie »Medialny obraz
problematyki przeciwdzialania przemo-
cy w rodzinie versus analizy przypadkéw”
w interesujacy sposob omowit ramowanie
i wielomodalne wizerunki przemocy w ro-

dzinie w materiatach instytucji powolanych
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do zapobiegania jej oraz w zajmujacych sie
ta problematyka mediach.

Panel 4. ,Narracje, dyskursy o §wiecie
w mediach” poprowadzita dr Malgorzata
Majewska z UJ; dyskutantka byta dr Kata-
rzyna Drag z UPJPIL. Jako pierwsza w tej sesji
wystapila dr Agnieszka Walecka-Rynduch
z UP. W referacie ,,»Sekret« jako kategoria
normatywna w mediapolis” na konkretnych
przyktadach pokazata, czym jest widocz-
no$¢ polityczna i tozsamo$ciowy aspekt
wizerunku polityka. Dr Maciej Zweiffel
z UJ w referacie zatytulowanym ,,Mowa jako
apel - rekonesans prehistoryczno-dzienni-
karski” zaprezentowal narzedzie badawcze
z zakresu jezykoznawstwa, ktore mogloby
by¢ przydatne do badania mediéw i ich spe-
cyfiki. Prof. dr hab. Witold Kawecki z UKSW
w wystgpieniu ,,Fenomen teologii wizualnej
i sposoby jej komunikowania” na licznych
przyktadach z malarstwa pokazywal, jak
sztuka komunikuje i przekazuje nauczanie
Koéciota. Pokazatl ztozony mechanizm 13-
czenia treéci artystycznych i teologicznych.
Ks. dr Rafat Spiewak z Uniwersytetu Eko-
nomicznego w Katowicach w nawigzaniu
do mysli ,,Fides et auditio” przekonywat
w referacie ,,Duchowny w mediach - oby-
watel czy duszpasterz”, ze chrzescijanstwo
jest religia stowa i ze te dwie plaszczyzny nie
powinny by¢ rozdzielane. Dr Maja Bednarska
z UPJPII w referacie ,,Press design - onto-
logia komunikowania wizualnego w prasie”
polaczyta komunikowanie wizualne z filo-
zofia i na wybranych przykladach pokazala,
ze przekaz graficzny tez jest treécia. Jako
ostatni wystgpit dr Michal Rydlewski z Uni-
wersytetu Wroclawskiego, ktory przedstawit
wyniki badan programéw telewizyjnych,
stosujgcych upokarzanie uczestnikéw jako
atrakcje oraz sposdb na wzmocnienie wta-
dzy instytucji medialnej. Tytul wystgpienia

brzmial ,Scenariusze kultury upokarzania”.
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Sesja V: TRANSFORMACJA MEDIOW:
HISTORIA, SYSTEM, ZARZADZANIE po-
$wigcona byla przede wszystkim rozwazaniom
na temat zmian w obszarze funkcjonowania
mediéw, jakie towarzyszyly transformacji
spolecznej i politycznej Polski po 1989 roku.

Panel 1. ,Kapital zagraniczny w pol-
skich mediach - bilans zyskéw i strat ostat-
niego ¢wieréwiecza” poprowadzit dr hab.
Ryszard Filas z UJ, dyskutantka byla za$
dr hab. Katarzyna Pokorna-Ignatowicz, prof.
KAFM. Obrady w ramach tego panelu miaty
szuka¢ odpowiedzi na pytanie dotyczace roli
podmiotéw z udziatem kapitatu zagranicz-
nego (,obcego”) w polskich mediach. Stuzy¢
temu mialo nakreélenie tta miedzynarodo-
wego — przyklady z krajow, w ktorych taka
penetracja jest ograniczana przez regulacje
panstwowe. Méwit o tym dr hab. Marian
Gierula z US (,,Problem wlasnosci rosyj-
skich mediéw po 1991 roku”), szkicujac
systematyczne rugowanie zagranicznych
firm z rynku rosyjskiego na rzecz nadaw-
céw panstwowych albo nalezacych do tzw.
oligarchéw. Dr Katarzyna Gajlewicz-Korab
z UW (,,Ograniczenia kapitalowe we francu-
skim systemie medialnym”) analizowala re-
gulacje we Frangji, ktdre nie zagwarantowaly
jednak skutecznej ochrony antymonopolowej
w tym kraju. Polska sytuacje analizowata
dr Olga Dabrowska-Cendrowska z UJK
na przykladzie prasy dla kobiet i mtodziezy
(»Zagraniczni wydawcy polskiej prasy dla
kobiet i mtodziezy - zagrozeniem dla pol-
skich rodzin?”). Szczegdlnym przyktadem
lokalnym - mediéw na Pomorzu - zajal si¢
dr Jacek Wojstaw z UG (,,Transformacja funk-
cjonowania lokalnych mediéw na przykta-
dzie Dziennika Battyckiego, Radia i Telewizji
Gdansk (1989-2015)”, natomiast wystapienie
dr Pauliny Olechowskiej z Uniwersytetu
Szczecinskiego (,,Wspdtpraca regionalnych/
lokalnych wydawcéw prasowych jako przy-

klad internacjonalizacji mediéw”) dotyczylo

wspOlpracy ponadgranicznej malych firm
medialnych w réznych krajach.

Panel 2. 2 ,,Prawne i gospodarcze aspekty
funkcjonowania mediéw” poprowadzila
dr hab. Beata Klimkiewicz z UJ; dyskutantka
byla prof. dr hab. Ewa Nowinska z UJ. W pa-
nelu omawiano cztery watki tematyczne.
Pierwszy z nich skupiat sie na analizie wy-
branych aspektéw prawnych zwigzanych
z praktyka dziennikarska, a w szczegolno$ci
z wytyczeniem granic jej autonomii. Dr hab.
Maria Loszewska-Otowska z UW w refera-
cie ,,Znaczenie informacji o personaliach
podejrzanego i oskarzonego dla publicznej
debaty” przedstawita dylematy dotycza-
ce ujawnienia personaliéw podejrzanego
i oskarzonego w debacie publicznej. Dok-
torantka WZiKS UJ mgr Elin Kaminska
skupita si¢ na kwestiach zwolnienia dzienni-
karza od obowiazku zachowania tajemnicy
dziennikarskiej (,,Zwolnienie dziennikarza
od obowigzku zachowania tajemnicy dzien-
nikarskiej — analiza wybranych przypad-
kéw”). Drugi watek tematyczny odnosit sie
do zmian charakteru regulacji medialnych,
przede wszystkim zastepowania obszaru
prawa twardego (hard law) prawem miekkim
(soft law). W tym aspekcie dr hab. Bogdan
Fischer z UJ w referacie ,,Transformacja
prawa w normy pozaprawne w mediach”
analizowal rosnace znaczenie norm pro-
gramowych oraz réznorodnych instrumen-
tow pozaprawnych (w szczegélnosci norm
technicznych), jak réwniez rozbudowanie
uwarunkowan prawnych i pozaprawnych
dostepu do informacji przez dziennikarza.
Trzeci watek tematyczny przedstawial role
narzedzi samoregulacyjnych w praktyce
dziennikarskiej. W tym zakresie dr Pawet
Urbaniak z UWr (,,Etapy instytucjonalizacji
narzedzi samoregulacyjnych w systemach
medialnych”) omawial rézne aspekty insty-
tucjonalizacji narzedzi samoregulacyjnych

w systemach medialnych. Czwarty watek



byl po$wiecony aspektom gospodarczym
funkcjonowania mediéw, a w szczegdlnosci
udzialowi mediéw w gospodarce. Dr Jolanta
Dzierzynska-Mielczarek z UJK w Kielcach
w referacie ,,Udzial mediéw w gospodarce”
przedstawiata wyniki badan analizujace
dynamike udziatu polskiego przemystu
kreatywnego i medialnego w gospodarce
krajowej. Pomimo stosunkowo réznych
obszaréw tematycznych, panel wyraznie
podkresélit kierunek zmian dotyczacych
regulacji i prawnych aspektéw funkcjonowa-
nia mediéw. W bardzo dynamicznie zmie-
niajacej si¢ rzeczywisto$ci technologicznej
coraz wieksze znaczenie odgrywaja formy
tzw. regulacji miekkiej — normy, standar-
dy samoregulacyjne, a takze konwenanse
wytyczane przez praktyki dziennikarskie.
Panel 3. ,Media. Wladza. Algorytmy”
poprowadzita dr hab. Maria Nowina Ko-
nopka z UJ; dyskutantem byl prof. dr hab.
Tomasz Goban-Klas. Wystapienia przebiegly
w atmosferze wzajemnego zainteresowania
i wymiany interesujacych tresci dotyczacych
funkcjonowania $rodkéw masowego komu-
nikowania, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
nowych mediéw. W panelu wziely udziat
dr Dominika Popielec z UKW w Bydgoszczy
(»,Od Edwarda Snowdena do Christophera
Wrylie’go - oblicza whistleblowingu drugiej
generacji”), dr Karolina Lachowska z UWr
(»Medialny obraz terroryzmu i terrorysty
na przykladzie publikacji w tygodniku Poli-
tyka”), dr Joanna Szytko-Kwas z UW (,,Foto-
grafie uchodzcéw w polskiej prasie codziennej
- krytyczna analiza dyskursu”) oraz dwie
doktorantki WZiKS UJ: mgr Katarzyna
Lorenc (,,Astroturfing w mediach spotecz-
no$ciowych, czyli jak tworzone sg sztuczne
ruchy oddolne. Przeglad metod badawczych”)
i mgr Magdalena Litman (,,Niebezpieczna
automatyzacja przekazu dla dzieci - analiza
treéci podpowiadanych najmlodszym przez

algorytm serwisu YouTube”). Zwienczeniem
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obrad panelu byla obszerna wypowiedz dys-
kutanta, ktéry, odnidstszy sie do wystapien
prelegentek, nakreslit wtasng, doé¢ pesymi-
styczng wizje ,wladzy algorytmow”.

Panel 4. Wspélczesne media jako wyzwa-
nie wspotczesnego medioznawstwa prowadzit
dr Pawel Planeta z UJ; dyskutantem byt prof.
dr hab. Tomasz Mielczarek z UJK. Dr hab. Ewa
Nowak-Teter z UMCS w wystapieniu ,,Efekt
»odwroconej« agendy? Reverse agenda-set-
ting w $érodowisku online i offline” przedsta-
wila prezentacje poswigcong problematyce
reverse agenda-setting w rodowisku online
i offline. Ciekawy referat o ,,odwroconej
agendzie”, w ktorej kluczowsa role odgrywaja
tzw. produsers, ktérzy ,,moga powiedzieé¢
mediom, o czym chcag, zeby mys$laty czy
moéwily”, zostatl zilustrowany wynikami
badan wilasnych referentki nad agendg wy-
szukiwan w latach 2016-2017. Dr Katarzyna
Drag z UPJPII (»Swiat dziennikarski i pra-
soznawczy w II Rzeczpospolitej - symbioza,
korelacje, wspotpraca”) zaprezentowala
wybrane inicjatywy stanowigce przyklad
owocnej wspdlpracy miedzy praktykami
a badaczami prasy w II Rzeczypospolitej.
Dr Judyta Perczak z UJK (,,Paranaukowe czy
popularnonaukowe?”) przedstawila segment
polskiej prasy ,,ezoterycznej”, analizujac za-
réwno jej tres¢, jak i cechy formalne. Dr Anna
Jupowicz-Ginalska z UW, odwotujac sie
m.in. do modelu adaptacyjnego Mielczarka,
omowila przejawy modernizacji tradycyjnych
okladek czasopism. W referacie ,,Polacy
a implementacja technologii poszerzonej
i wirtualnej rzeczywistoéci na okladkach
drukowanych magazynéw ilustrowanych”,
odwolujac si¢ do wlasnych badan, scharak-
teryzowala innowacyjng funkcje okladki
prasowej oraz omdwila rezultaty badan nad
recepcja innowacji w tej dziedzinie wéréd
polskich czytelnikéw prasy. Dr Karolina
Waliszewska z UAM zaprezentowata wy-

niki wlasnych badan nad specjalistycznymi

Z ZYCIA NAUKOWEGO



7 ZYCIA NAUKOWEGO

164

lekarskimi platformami internetowymi

w Polsce i za granica. W wystapieniu ,,Portale

oceniajace lekarzy jako przestrzen komuni-
kacyjna w medialnym dyskursie medycznym”
scharakteryzowata praktyki komunikacyjne

na portalach medycznych, biorac pod uwage

treéci, formy, a takze oceniajace, informacyjne

i perswazyjne funkcje przekazéw o zdrowiu,
przy uwzglednieniu zaleznoéci tych funkcji

od intermedialnych i intertekstualnych wla-
$ciwosci komunikacji.

Panel 5. ,Marketing mediow — marketing
produktéw medialnych. Od analogowych na-
rzedzi do srodowiska zdygitalizowanego” po-
prowadzila dr Teresa Stawinska z UJ; dysku-
tantka byta prof. dr hab. Teresa Sasinska-Klas
z UJ. Dr hab. Zbigniew Oniszczuk z US rozpo-
czal panel referatem ,,Przeobrazenia na rynku
reklamy medialnej w Niemczech”. Dr hab.
Weronika Swierczyriska-Glownia z UJ w re-
feracie ,Marketing produktéw medialnych

- zmiana filozofii promocji w erze cyfrowe;j”
dowodzila, ze aspekt marketingowy staje
si¢ coraz wazniejszy w procesie rejestracji
komunikatu medialnego w $§wiadomo$ci od-
biorcéw; nielinearny rynek mediéw wymusza
na dziennikarzach potrzebe dostosowania sie
do nowych mechanizméw i regut, zgodnie
z ktérymi ma miejsce proces pozyskiwania
i rozpowszechniania informacji oraz pozy-
skiwania odbiorcéw. Dziennikarze musieli
si¢ wigc szybko nauczy¢ funkcjonowania
w $rodowisku cyfrowym oraz rozwija¢ nowe
standardy zawodowe i etyczne. Dr Sebastian
Musiot z Uniwersytetu Ekonomicznego w Ka-
towicach zaprezentowat referat ,,Strategie
marketingowe mediéw katolickich w Polsce”
na temat specyficznych strategii marketin-
gowych prasy wyznaniowej. Zwrdcil uwage,
iz media katolickie na swoj sposob definiujg

wlasng misje dziennikarska, a co za tym idzie,
prezentuja wyjatkowy stosunek do rynkdéw
medialnych oraz wlasnej na nich pozycji.
Dr Lukasz Przybysz z UW (,,Raport z badan
stygmatyzacji medialnej public relations.
Omoéwienie projektu »PR. Bez komentarza«”)
zaprezentowal wyniki badania stygmatyzacji
medialnej public relations przeprowadzone
w ramach projektu ,,PR. Bez komentarza”,
oparte na empirycznej analizie materialéw
prasowych. Dr Pawet Scigaj z UJ w prezen-
tacji ,,Odczlowieczanie w komunikowaniu
polskich partii politycznych” przedstawit
na koniec analize retorycznych mechanizméw
odczlowieczania przeciwnikéw i Innego w ko-
munikowaniu polskich partii politycznych.

Konferencj¢ objeli patronatem honoro-
wym: JM Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego
prof. dr hab. med. Wojciech Nowak, Pre-
zydent Miasta Krakowa Jacek Majchrowski
oraz Marszalek Wojewddztwa Malopolskiego
Jacek Krupa. Patronat naukowy sprawowato
Polskie Towarzystwo Komunikacji Spotecz-
nej, za$ partnerem edukacyjnym byt Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych, ktory zorganizo-
wal w ramach konferencji patronacka sesje
specjalistyczng ,,Ubezpieczenia spoleczne
w narracji medialnej”. W sesji wzieli udziat
wiceprezes ZUS oraz dziennikarze ogdlno-
polskich mediéw. Dyskusje¢ poprowadzit
rzecznik prasowy ZUS.

Konferencja zakonczyla si¢ wieczorem
wspomnieniowym w Willi Decjusza, na kté-
rym obecni i byli pracownicy IDMiKS oraz
studenci i absolwenci dzielili si¢ wspomnie-
niami i refleksjami na temat funkcjonowania
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