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Wprowadzenie

Balkany to region o strategicznym znaczeniu dla rozwoju stosunkéw mi¢dzynarodo-
wych na Starym Kontynencie. Usytuowanie Potwyspu Batkanskiego sprawia, iz kontrola
nad nim daje mozliwos$¢ skutecznego politycznego, militarnego, w koncu gospodarczego
oddzialywania na procesy zachodzace zardwno w potudniowej, jak rowniez Srodkowe;j
Europie. Postepujaca globalizacja sptaszcza znaczenie przestrzeni, pozwala tym samym
na pewne przeformulowanie potozenia geopolitycznego Balkanow. Nie oznacza to jednak,
iz w czasach nam wspoélczesnych region ten nadal nie nalezy do kluczowych dla rozwoju
sytuacji na Starym Kontynencie. Historia podboju narodéw baltkanskich sigga czaséw
starozytnych, gdy tereny te byty areng kolejnych prob kolonizacji, podejmowanych przez
legiony rzymskie'. W schytkowym okresie $redniowiecza przyszedt czas na ekspansje
Imperium Osmanskiego, ktorego celem byto zdobycie stolicy cesarstwa bizantyjskiego
Konstantynopola, a nastepnie podboj pozostalej czesci Pétwyspu Batkanskiego?. Batkany
staly si¢ wowczas areng rywalizacji Habsburgéw z Osmanami, trwajacej, poczynajac od
XV wieku, z przerwami az do | wojny $wiatowej. Przez pewien czas Balkany znalazty
si¢ w kregu zainteresowan polskiej dynastii Jagiellondw. Kleska pod Warng w 1444 roku,
wybranie za sprawg Litwy ekspansji na kierunku wschodnim oraz §mier¢ Ludwika Jagiel-
lonczyka w bitwie pod Mohaczem w 1526 roku de facto zakonczyty bezposredni udziat

' Szerzej J. Wo lski, Historia powszechna. Starozytnosé, Warszawa 1971, s. 72, 149, 152, 258, 282, 406,
408, 422, 427, 448, 502, 408.
2 P.Wrobel, Krzyz i Polksigzyc. Zachodnie Batkany wobec Turcji w latach 1444—1463, Warszawa 2012.
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Polski w grze o Batkany. Jednak nalezy przy tym przypomnie¢, iz to polski wiadca Jan 111
Sobieski skutecznie dopomogt Habsburgom w podjgciu dziatan na rzecz przywrocenia ich
wiadzy nad Batkanami, pokonujgc wojska tureckie pod Wiedniem w 1683 roku’.

W wyniku reform podj¢tych na przetomie XVII/XVIII stulecia coraz wigksza role
na arenie mi¢dzynarodowej zaczeta odgrywac Rosja. Realizacje strategicznych zadan
politycznych rodzacego si¢ imperium napedzatly idee mesjanistyczne, wedtug ktérych
Rosja miata sta¢ si¢ centrum jednoczacym pod bertem dynastii Romanowow wszystkich
Stowian, uciskanych zaréwno przez Turcjg, jak rowniez zywiol niemiecki. Romanowowie
uwazali si¢ za spadkobiercow tradycji cesarstwa bizantyjskiego. Bizantynizm jako idea
znalazt szerokie poparcie wsrod rosyjskich elit politycznych. Stad tez obok prozaicznej
gry interesdw wziclo si¢ tak mocne zaangazowanie strony rosyjskiej w konflikty na Bal-
kanach?. Istotne dla rozwoju sytuacji na wspomnianym obszarze bylo to, ze ze wzgledu
na zaangazowanie tam Imperium Rosyjskiego, rosyjskie elity wtadzy uznaty si¢ za obron-
cow religii prawostawnej, tym samym stajac si¢ oredownikami narodéw baltkanskich,
dla czgsci ktorych prawostawie stanowito gléwny fundament podtrzymujacy tendencje
niepodleglosciowe, poczucie tozsamosci narodowej, miejscowa kulturg. W taki sposdb
narodzita si¢ kolejna idea, ktora przez blisko dwa stulecia napgdzata rosyjska polityke
zagraniczng na kierunku europejskim — panslawizm?®. Zaangazowanie Rosji na Batkanach
w XIX wieku oraz w pierwszej dekadzie wieku XX niewatpliwie przyczynito si¢ do
odzyskania niepodlegtosci przez narody batkanskie i wyparcia Imperium Osmanskiego

3 Kleska pod Warna byta wynikiem braku odpowiedniej wiedzy ze strony polskich elit politycznych, obej-
mujacej szeroko rozumiang ,,polityke batkanska”. Che¢ dordéwnania najwazniejszym monarchiom europejskim
przystonita ograniczone mozliwosci militarne, polityczne panstwa polskiego oraz brak rozeznania rosnacych
mozliwosci Imperium Osmanskiego. Kreujacy polska polityke zagraniczng po $mierci Wiadystawa Jagietty Zbi-
gniew Olesnicki za przyczyng klgski podawat rowniez brak odpowiedniego zaangazowania po stronie polskiej
stabnacego cesarstwa bizantyjskiego, panstwa papieskiego oraz niejednoznaczng postawe Wenecji. Nalezatoby
jeszeze doda¢ do tego wewnetrzne spory w ramach kierownictwa panstwa polskiego, do ktorych nalezy zali-
czy¢ konflikt na linii Zbigniew Ole$nicki — Wiadystaw 1I1. T. Graff, Wizja polityczna Zbigniewa Olesnickiego
po $mierci Wiadystawa III, Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU, J. Machnik, 1. Stawowy-Kawka (red.),
t. XXII, Krakow 2014, s. 21-44.

Wiktoria wiedenska przyczynita si¢ rOwniez do wzrostu znaczenia Rosji, Wenecji w politycznej rozgrywce
o Balkany. Polska, nie liczac zazegnania niebezpieczenstwa w postaci grozacej interwencji ze strony Imperium
Osmanskiego, uzyskata mocno ograniczone profity polityczne i terytorialne (odzyskanie Podola wraz z Kamien-
cem Podolskim w 1699 roku). L. Podhorecki, Wieden 1683, Warszawa 1983, s. 190-206; W. Konopczyn-
ski, Polska a Turcja 16831792, Krakow—Warszawa 2013, s. 7-32.

Klgska poniesiona przez Osmandéw w bitwie pod Wiedniem stata si¢ poczatkiem konca ich panowania nad
Batkanami, przyczynifa si¢ rowniez do poglebienia sporu o Batkany pomi¢dzy decydujacymi o losach Europy
monarchiami: ,,Rozpoczg¢ta za Sulejmana Wspaniatego polityka czynnej ingerencji i udziatu Imperium Osman-
skiego w koncercie europejskim zostata tym samym zakonczona, z podmiotu stato si¢ ono przedmiotem polityki
europejskiej. Rozpoczeta si¢ odtad z jednej strony gra panstw europejskich o spadek po Turcji, a z drugiej
rozpaczliwe proby Turcji utrzymania dotychczasowych posiadtosci i pozycji”. Cyt. za J. Rey chman, Historia
Turcji, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1973, s. 111.

* Rosjanie uznaja, iz: ,,Rosja jest corka Bizancjum”, za$ ,kultura rosyjska wywodzi si¢ z kultury bi-
zantyjsko-prawostawnej”. N. Fiedorow, Docz Bizantii, [w:] A. N. Zamiatina (red.), Imperija prostranstwa.
Chrestomatia, Moskwa 2003, s. 27; H. Ko w alska, Kultura bizantyjsko-prawostawna, [w:] L. Suchanek (red.),
Rosjoznawstwo, Krakow 2004.

5 Szerzej T. Stefaniuk, Danilewski panslawizm i wielos¢ cywilizacji, Lublin 2006; P. Eberhardt,
Rosyjski panslawizm jako idea geopolityczna, http://jozefdarski.pl/uploads/zalacznik/7134/geopolitykanet-rosy
jskipanslawizmjakoideageopolityczna.pdf (11.11.16).
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z obszaru Pétwyspu Batkanskiego. Niemniej spowodowato réwniez narastanie konfliktow
w samej Europie, czego wynikiem byta wojna krymska w latach 1853—1856 oraz I wojna
Swiatowa.

Najwickszy udziat Imperium Rosyjskiego w polityce wobec Balkanow przypada
na lata 1826—1914 i to on bedzie przedmiotem moich rozwazan w niniejszej publikacji.
Na temat poszczegdlnych etapow konfliktow, ogniskujacych si¢ bezposrednio na obszarze
Batkanow lub wokot regionu, napisano szereg monografii. Kwestia Batkanow jest rowniez
czescig kazdej niemalze ksigzki traktujacej o historii imperium Romanowow. Analize
politycznych i historycznych rozwazan dotyczacych Batkanow postanowitem oprze¢ na
metodzie studium przypadku, najlepiej moim zdaniem nadajacej si¢ do relatywnie krot-
kich ram artykutu.

Polityka Imperium Rosyjskiego wobec Balkan6w w latach 1826-1853.
Uwarunkowania miedzynarodowe

Poczatek wieku XIX w Europie to powr6t do klasycyzmu, ponowne odkrywanie bo-
gatej kultury $rodziemnomorskiej, co przetozyto si¢ na wzrost sympatii prohellenskich,
owocujacych powstaniem licznych formalnych i nieformalnych stowarzyszen ,,filohellen-
skich”. Odzyly wowczas plany ostatecznego wyparcia Osmandéw z Poétwyspu Batkanskie-
go. Na Balkany zaczgli przybywac ochotnicy, emisariusze wolnosci, pragnacy wyrwaé
starozytng Grecje z rak Imperium Osmanskiego; byly wsrdd nich postacie reprezentujace
europejskie elity spoteczno-kulturowe, jak choc¢by legendarny lord Byron, ktorego $mieré¢
w wojnie o niepodlegtos¢ Grecji nadata nadzwyczajny rozgtos ,,sprawie batkanskie;j”,
czynigc ja kluczowa w polityce wielkich monarchii Starego Kontynentu®. Obrazy wiel-
kich mistrzéw, takie jak Rzez na Chios Eugene’a Delacroix, przedstawiajgce gehenne
ludnosci cywilnej pod rzadami Osmandéw ogniskowaly uwage opinii publicznej, ktora
zachecata elity polityczne do bardziej zdecydowanych niz dotad dzialan wymierzonych
w panowanie osmanskie na Batkanach’. Zapewne mialo to rowniez przetozenie na polity-
ke rosyjska wobec Batkandw, cho¢ nalezy stwierdzi¢, iz zainteresowanie tym obszarem ze
strony dynastii Romanowdw miato znacznie giegbsze przyczyny. Juz w czasach panowania
Katarzyny II Rosjanie zaczeli snu¢ projekty zdobycia Konstantynopola (Stambutu), ktory
jako ,,Nowe Bizancjum” miat stanowi¢ swoista piecze¢ do legitymizacji potegi imperium
Romanowow?®. W wyniku wywieranej w pierwszym ¢wieréwieczu XIX stulecia presji ro-
syjskiej wobec Imperium Osmanskiego, to ostatnie zmuszone byto w 1826 roku przyznaé
Serbii, Motdawii, Wotoszczyznie autonomig. Rosyjsko-tureckie porozumienie zostato nie-
chetnie przyjete przez inne wielkie europejskie mocarstwa, obawiajace si¢ nadmiernego
wzrostu potegi imperium Romanowow. Szczego6lnie mocno na rewizj¢ rosyjsko-tureckie-

¢ A. M. Brzezinski, Grecja, Warszawa 2002, s. 23-24.

7 M. J. Willaume, Batkany w XIX stuleciu, [w:] M. Podolak, Wprowadzenie do studiow wschodnio-
europejskich. Batkany: przeszlosé, terazniejszosc, przysztosé, Lublin 2013, s. 17.

8 Po zwycigskim dla Rosjan szturmie Oczkowa w 1788 roku, caryca Katarzyna II kazata udekorowaé mar-
murowg bram¢ w Carskim Siole stowami skierowanymi do zwycigskiego Potiomkina: ,,Wkroczysz wsrdd braw
do soboru Zofii”. Stanowito to zapowiedz zdobycia Konstantynopola (Stambutu) i realizacji idei wskrzeszenia
imperium wschodniego. S. S. Monte fiore, Potiomkin. Ksigze ksigzqt, Warszawa 2000, s. 487.
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go uktadu naciskata Wielka Brytania, ktora wystata do Rosji w celu politycznych nego-
cjacji lorda Wellingtona, co niewatpliwie $§wiadczyto o znaczeniu Batkanéw w polityce
migdzynarodowej. Wynikiem rosyjsko-brytyjskich rozmow byto porozumienie, na mocy
ktorego Grecja miata otrzymac szeroka autonomig, za$ interesy i wplywy tureckie w tym
kraju ulec dalszemu ostabieniu. Nalezato jednak sktoni¢ Osmanéw do podporzadkowania
si¢ europejskiemu projektowi stabilizacji sytuacji politycznej na Pétwyspie Batkanskim.
Niemniej Turcy postanowili stawi¢ desperacki opor. W latach 1826—1829 Rosja, Wielka
Brytania oraz Francja wspolnie kontynuowaty dziatania bojowe wymierzone w panowanie
osmanskie na Pélwyspie Balkanskim. Jesienig 1827 roku doszto do wielkiej bitwy mor-
skiej pod Navarino, w ktorej turecka marynarka wojenna poniosta kleske’. W lutym 1830
roku w Londynie nastgpilo ostateczne formalne uznanie niepodlegtosci Grecji, cho¢ nie
wszystkie obszary ja tworzace zostaly wlaczone w sktad niepodleglego panstwa. Czesé¢
z nich w dalszym ciggu pozostawata pod jurysdykcjag Osmandéw, co wynikato z checi
ostabienia rosyjskich wplywow na Batkanach przez rywalizujaca z imperium Romano-
woOw o pozycje Swiatowego hegemona Wielka Brytani¢. Niewatpliwym sukcesem strony
rosyjskiej byto uzyskanie mozliwosci swobodnej zeglugi poprzez Bosfor i Dardanele oraz
wolnosci handlu na obszarze Imperium Osmanskiego. Rosja przyjeta rowniez na siebie
rolg gwaranta Motdawii i Wotoszczyzny'®. Konferencja londynska przyniosta rozczarowa-
nie liczacym na niepodlegtos¢ narodom batkanskim, za$ brak skutecznych rozwigzan pod-
stawowych problemow stanowit preludium do nowych wojen na wspomnianym obszarze.
Wyraznie tez uwidocznily si¢ roznice pomigdzy wielkimi mocarstwami, ktore Batkany
traktowaly instrumentalnie, jako narzedzie kreacji politycznej rzeczywistosci w $wiecie,
gdzie nadal obowigzywaly zasady Swigtego Przymierza, przyjetego w wyniku obrad wiel-
kich mocarstw w czasie wienczacego epoke napoleonska kongresu wiedenskiego!!.

Scenariusz polegajacy na kolejnych triumfach armii rosyjskiej nad sitami Imperium
Osmanskiego, a naste¢pnie ostabianiu znaczenia tych zwycigstw przez mocarstwa zachod-
nie, stal si¢ dominujacy az do wybuchu I wojny $wiatowej. W obawie przed wzrostem
znaczenia Rosji na arenie migdzynarodowej, mocarstwa zachodnie staraty si¢ ograniczac¢
znaczenie jej zwycigstw nad stabngcymi Osmanami. Wskutek tak definiowanej polityki
Osmanom udato si¢ niemalze do rozpoczecia I wojny §wiatowej utrzymacé na Potwyspie
Batkanskim, cho¢ rola, ktora tam odgrywali, wyraznie ostabta. Byli oni raczej narzedziem
w rgkach zachodniej dyplomacji niz kreatorem wydarzen:

Zaangazowane na szerszej arenie Rosja i Wielka Brytania przez caly wiek XIX rywalizo-
waly ze soba o ziemie i wplywy na rozlegtym pasie terytoriow, traktujac panstwo osmanskie
jako skuteczng barierg dla rosyjskiej ekspansji na Bliskim Wschodzie, rzad brytyjski najczes-
ciej dazyt do zachowania jego integralnosci terytorialnej. Podobne poglady wyznawano w mo-
narchii habsburskiej. W przeciwienstwie do nich, zarowno Rosja jak i Francja, przynajmniej
w niektorych konfliktach, wigksza przychylnoscia darzyly ruchy narodowe. Zagadnienia przy-
szto$ci ziem osmanskich, okreslane w dyplomacji epoki jako kwestia wschodnia, byto praw-
dopodobnie glownym zarzewiem mie¢dzynarodowych nieporozumief w latach 1815-1914'2,

* P. Wieczorkiewicz, Historia wojen morskich. Wiek pary, Poznan 2015, s. 23-32.
" L. Bazylow, Historia Rosji, Warszawa 1983, s. 213.

' Tbidem, s. 204-212; A. M. Brze ziniski, Grecja, Warszawa 2002, s. 25-26.

12 Cyt. za B. Jelavich, Historia Batkanéw. Wiek XX, Krakow 2005, s. 15.
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Koniec Swietego Przymierza. Wojna krymska 1853-1856

Jednym z efektéw zaangazowania imperium Romanowdw na Batkanach byta wojna
krymska. Koalicja panstwa zachodnich z Wielka Brytania, Francja, Krélestwem Sardynii,
wspieranymi przez Imperium Osmanskie, w wyniku krwawych walk toczonych glownie
na Potwyspie Krymskim pokonata wojska rosyjskie. Wojna krymska przyniosta ze soba
kres Swigtego Przymierza, a co za tym idzie utrzymujacego si¢ od czasu upadku Napo-
leona Bonaparte spoteczno-politycznego porzadku. Na blisko dwie dekady ostabita site
oraz znaczenie Rosji na arenie migdzynarodowej; zahamowata rowniez jej ekspansj¢ na
Batkany. Byla tez pierwszym sygnatem zatamywania si¢ systemu rzadow sprawowanych
przez dynasti¢ Romanowo6w. Rosja musiata zarzuci¢ $mialg koncepcj¢ zdobycia Konstan-
tynopola (Stambutu), zdominowania Potwyspu Batkanskiego, w koncu narzucenia swoje-
go zwierzchnictwa nad prawostawnymi w wigkszosci narodami zamieszkujacymi obszar
Balkanow. Ponadto wojna nie przyniosta wigzacego rozwigzania rozpoczetego w 1852
roku rosyjsko-francuskiego sporu o prawa duchowienstwa prawostawnego, wzglednie
katolickiego, do opieki nad ludno$cia Batkanéw oraz miejscami $wigtymi zajmowanymi
przez Osmanow. W przededniu zakonczenia dziatan bojowych na Potwyspie Krymskim
strony zwycieskie, a wigc Wielka Brytania i Francja, oraz neutralna do tej pory Austria,
weszly w spor dotyczacy warunkow przyszltego pokoju z Rosja. Wielka Brytania dazyta
do ostabienia imperium Romanowow, liczac na uzyskanie petnego pola manewru w po-
lityce zagranicznej, w tym w szczegdlnosci w ramach ,,Wielkiej Gry” toczonej z Rosja
o supremacj¢ w regionie Azji Centralnej. Francja za$, obawiajac si¢ nadmiernego wzrostu
potegi brytyjskiej, dazyta do minimalizacji strat politycznych, a takze terytorialnych po-
niesionych w wyniku konfliktu krymskiego przez strong rosyjska. Swoja pozycj¢ kosztem
przegranej Rosji cheiata umocnié¢ Austria, ktora bezposrednio rywalizowata z imperium
Romanowow o wplywy na Batkanach. Franciszek Jozef II liczyl, iz przegrana wojna
krymska zepchnie na margines batkanskiej polityki Rosje, czynigc beneficjentem wyda-
rzen cesarstwo austriackie. Tak si¢ jednak nie stato. Do historii dyplomacji przeszly sto-
wa, ktore wypowiedzial hrabia Ortow do ministra spraw zagranicznych Francji, hrabiego
Walewskiego: ,,Skakaliémy sobie do gardta, jak przystato na uczciwe rasowe buldogi.
Teraz wspdlnymi sitami musimy postarac si¢, aby ta kundlowata Austria nic na naszej
bdjce nie skorzystata™?. W tak definiowanej rzeczywisto$ci kwestia panstw batkanskich
musiata zejs$¢ na dalszy plan. Stanowity one wygodna kart¢ przetargowa w prowadzo-
nej przez wielkie mocarstwa polityce zagranicznej, rodzaj narzedzia kreacji politycznej
rzeczywisto$ci. Interesy miejscowych narodow, ich aspiracje niepodleglosciowe liczyty
si¢ znacznie mniej. Utrzymane zostato zwierzchnictwo Imperium Osmanskiego nad Ser-
big, wyrastajaca na najbardziej prorosyjskie panstwo regionu. Mimo uczestnictwa w ko-
alicji antyrosyjskiej sukcesami nie moglo si¢ pochwali¢ Imperium Osmanskie, ktérego
marginalizacja zarowno w wymiarze politycznym, jak rowniez militarnym postepowata.
W wyniku zawartego pomig¢dzy wielkimi mocarstwami porozumienia pokojowego, wy-
negocjowanego w Paryzu w 1856 roku, ograniczone zostaly mozliwosci dziatania przez
Imperium Rosyjskie na akwenie czarnomorskim. Morze Czarne, uznawane przez Rosjan
za wylaczng strefe wptywow, zostato ogltoszone akwenem neutralnym i odtad nie mogty

3 Cyt.za A. Liebfeld, Napoleon III, Warszawa 1979, s. 200.
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juz po nim swobodnie operowaé zaré6wno rosyjskie, jak i tureckie eskadry okretow wo-
jennych. Natomiast dostep do niego uzyskaty statki handlowe nalezace do wszystkich
panstw europejskich'®. Rosja oraz Turcja podje¢ty zobowigzanie niewznoszenia nowych
fortyfikacji, instalacji wojskowych na wybrzezu Morza Czarnego. Rosjanom pozwolono
wprawdzie odzyska¢ wladz¢ na Krymem, ale musieli zrezygnowa¢ z Potudniowej Be-
sarabii na rzecz Motdawii. Cho¢ Imperium Osmanskie utrzymato zwierzchnictwo nad
Motdawia, Serbia, Wotoszczyzna, to wszystkie te panstwa miaty zagwarantowang przez
zwycieskie mocarstwa autonomi¢. Jedynie na obszarze Serbii mogly stacjonowaé garni-
zony tureckie. W granice Imperium Osmanskiego wrocit tez Kars'®. Polityczne wsparcie
uzyskat sojusznik wielkich mocarstw w wojnie krymskiej Krolestwo Sardynii, ale do
zjednoczenia Wtoch bylo jeszcze daleko. Konsekwencje wojny krymskiej okazaty si¢
duzo powazniejsze, niz wowczas przypuszczano. Definiowana poczatkowo jako konflikt
regionalny konfrontacja wielkich mocarstw doprowadzila do trwatych zmian na are-
nie migdzynarodowej. Nierozwigzana kwestia przysztosci narodow, panstw batkanskich
szybko miata wroci¢ na aren¢ miedzynarodowa, stajac si¢ z czasem zarzewiem nowych
wojen i konfliktow. Ekspansja imperium Romanowow zostata powstrzymana na dwie de-
kady, nie wptyneta jednak znaczaco na zmiang strategii rosyjskiej polityki zagraniczne;j.
Rosjanie stali si¢ bardziej zachowawczy, ostrozniejsi w podejmowaniu decyzji, nie rezy-
gnujac jednak ze swoich batkanskich priorytetow!®. Kongres paryski przynidst narodom
batkanskim jeszcze jedng wazng informacj¢ — mianowicie, ze rola i pozycja Habsburgow
w polityce migdzynarodowej wyraznie stabnie'’. Sytuacj¢ t¢ wykorzystaly pretendujace
do roli mocarstwa Prusy.

Imperium Rosyjskie wobec panstw, narodow balkanskich: 1856-1877

W wyniku porazki poniesionej w wojnie krymskiej polityka zagraniczna realizowana
przez Imperium Rosyjskie znalazla si¢ w wyraznym impasie:

Klegska poniesiona przez Rosj¢ w Wojnie Krymskiej powaznie utrudniata prowadzenie
aktywnej polityki zagranicznej, zwlaszcza gdy chodzilo o sprawe ciesnin czy tez w ogdle o za-
gadnienia czarnomorskie i batkanskie. Znacznego uszczerbku doznat prestiz migdzynarodowy
Rosji, ktora musiata si¢ podporzadkowac¢ warunkom traktatu paryskiego. W takiej sytuacji
tylko zniesienie postanowien o restrykcjach na Morzu Czarnym moglo wprowadzi¢ rosyjska
polityke zagraniczng na inne tory's.

Jedynym wyjsciem z sytuacji bylo podjecie dzialan majacych na celu rewizj¢ nie-
korzystnych dla Rosji porozumien paryskich. Klgska w wojnie krymskiej miata rowniez
niekorzystny wplyw na sytuacje wewnetrzng panstwa. Rosjanom pozostato zatem usta-

4 M. Klimecki, Krym 1854-1855, Warszawa 2006, s. 253.

5 M. Chwastowa, W. S. Smirnowa, S. D. Skazkina, W. A. Zorina (red.), Historia dyplomacji
do 1871 roku, t. 1, Warszawa 1973, s. 675.

1 M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, Warszawa 2002, s. 579-583; zob. o wojnie krymskiej
J. Tarle, Wojna krymska, t. 1-2, Warszawa 1953.

7 H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 2002, s. 223.

8 1. Bazylow, Historia..., s. 368.
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bilizowa¢ sytuacje wewngtrzng i przygotowac si¢ do nieuniknionej wojny z Turcja, ktora
miata przynies¢ tak oczekiwane przez Imperium Rosyjskie zmiany w sytuacji mi¢dzyna-
rodowej na Starym Kontynencie'.

Na przestrzeni dwoch dekad, oddzielajacych kleske Imperium Rosyjskiego w woj-
nie krymskiej od kolejnych zmagan z Imperium Osmanskim o supremacj¢ i wptywy na
Balkanach i Zakaukaziu, nastgpily wyrazne zmiany w sytuacji narodowosciowej Balka-
néw. Tendencja ta wynikata z rosnacej swiadomosci narodowej mieszkancow Potwyspu
Batkanskiego, korzystnych dla narodéw batkanskich zmian w procesach demograficz-
nych, rosngcej niecheci do rzadzacych tymi obszarami Osmanow oraz wzrostu znaczenia
kwestii narodowosciowych w polityce europejskiej. W latach 60. XIX wicku odzyly na
obszarze Starego Kontynentu przythumione wczesniej kleska Wiosny Ludow kwestie na-
rodowosciowe. Imperium Rosyjskie, bedace panstwem wicelonarodowym z dominujaca
pozycja narodu rosyjskiego, zmuszone bylo stawi¢ czota tendencjom decentralizacyjnym,
separatystycznym. Sytuacja ustabilizowata si¢ w latach 70. XX wieku, co pozwolito na
podjecie proby rewizji warunkéw kongresu paryskiego z 1856 roku. W 1871 roku doszto
do podpisania konwencji londynskiej, w wyniku ktorej Rosja otrzymatla prawo swobodnej
zeglugi po Morzu Czarnym, z wykorzystaniem ciesnin otwartych dla wszystkich statkow
handlowych. Wymagalo to jednak zgody suttana. Warunki konwencji londynskiej nie sa-
tysfakcjonowaty Rosjan, ktorzy dazyli do petnego opanowania akwenu czarnomorskiego
oraz przejecia kontroli nad cie$ninami®. W latach 1866—1869 na Krecie mial miejsce
powstanczy zryw wymierzony w panowanie tureckie. Powstancow, ktérych celem byto
zjednoczenie z Grecja w jednym organizmie panstwowym, wspierata dyplomacja rosyj-
ska, nie angazujac jednak $rodkéw militarnych, bo na to Rosja byla jeszcze zbyt sta-
ba. Poza tym niechgtne powstancom okazaty si¢ panstwa zachodnie, z Wielka Brytania,
Francja oraz Austro-Wegrami na czele?!. Niemniej nie zahamowato to dynamicznie roz-
wijajacych si¢ ruchow narodowosciowych. W 1875 roku wybuchlo powstanie w Bosni
i Hercegowinie, wspierane przez rosyjski ruch panslawistyczny z Iwanem Aksakowem na
czele. Powstancom udawalo si¢ ze zmiennym szczg¢sciem kontynuowaé walki az do 1878
roku, kiedy ponownie jednym z teatrow rosyjsko-tureckich dziatan wojennych miaty si¢
okaza¢ Batkany??. Od potowy lat 70. XIX wieku dochodzito réwniez do star¢ zbrojnych
grup powstanczych przenikajacych z terytorium Rumunii oraz Serbii na obszar zamiesz-
kiwany przez Bulgarow. Ci ostatni z coraz wicksza stanowczoscig wyrazali swoje dazenia
niepodleglosciowe, w niezwykle krwawy sposéb tlumione przez nieregularne oddziaty
tureckie Baszybuzukow?. W tej sytuacji wybuch konfliktu o zasiggu migdzynarodowym
byt nieunikniony. W 1876 roku za namowa witadz rosyjskich Serbia i Czarnogoéra wypo-

19 W okresie poprzedzajacym wybuch rosyjsko-tureckiego konfliktu zbrojnego 1877—1878 Rosjanie prze-
prowadzili szereg zmian w polityce wewnetrznej kraju, starajac si¢ umocni¢ przezywajace trudny okres imperium.
W 1874 roku minister spraw wojskowych Dymitr Milutin przeprowadzit reform¢ wojskowa, majaca na celu
wzmocnienie rosyjskich sit zbrojnych. W jej wyniku rosyjskie wladze uzyskaty prawo powotywania do armii
wszystkich zdolnych do stuzby wojskowej Rosjan bez réznicy stanu. Skrocono za to okres odbywania stuzby woj-
skowej do 6 lat w wojskach ladowych oraz 7 lat w marynarce. O powotaniu w szeregi armii decydowato losowa-
nie. Wylaczeni z niego byli jedyni zywiciele rodzin. B. Brodecki, Szypka i Plewna 1877, Bellona, 2010, s. 18.

20 M. Tanty, Konflikty batkanskie w latach 1878—1918, Warszawa 1968, s. 17.

2! Ibidem, s. 19.

2 Ibidem, s. 19-20.

2 Ibidem, s. 21.
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wiedziaty wojne Turcji. Rosja wsparta panstwa batkanskie w walce z Imperium Osman-
skim dostawami broni oraz ochotnikami. Gdy szala konfliktu zacz¢la przechyla¢ si¢ na
strong turecka, na Kremlu podjeto decyzje o rozpoczeciu dziatan bojowych wymierzonych
w Turcje*. W rosyjskiej polityce zagranicznej daly o sobie zna¢ resentymenty pansla-
wistyczne. Z powrotem zaczeto otwarcie glosi¢ potrzebe powrotu do idei bizantynizmu.
Nowemu rozdaniu w europejskiej polityce wobec Batkanow sprzyjata rowniez sytuacja
miedzynarodowa. Narastajaca rywalizacja o kolonie pomigdzy Francja a Wielka Brytania,
porazka Austrii w wojnie z Prusami oraz zwycigstwo tych ostatnich w wojnie z Francja,
co umozliwito zjednoczenie Niemiec, przyczynity si¢ do ostabnigcia antyrosyjskiej ko-
alicji, skutecznie dotad uniemozliwiajacej realizacje rosyjskiej strategii wobec Batkanow.
Wszystkie te wydarzenia przyczynily si¢ z czasem do wzrostu antagonizméw politycznych
miedzy wielkimi europejskimi dworami, stanowigc preludium do wojny powszechnej®.

Wojna rosyjsko-turecka 1877/78. Znaczenie konfliktu dla Balkanow

Korzystajac z zaskoczenia europejskiej opinii publicznej, w tym rzadow wielkich mo-
carstw, Rosjanom udato si¢ pokona¢ wojska tureckie. W wyniku prowadzonej kampanii
wojennej armia rosyjska odniosta zwycigstwa w krwawych starciach pod Szypka i Plew-
ng*. Rosyjskie wojska dotarty niemalze pod sam Konstantynopol (Stambut), co zmusito
Imperium Osmanskie do zawarcia wielce niekorzystnego dla strony tureckiej pokoju w San
Stefano w 1878 roku. W jego wyniku Bulgaria, Serbia, Czarnogdra oraz Rumunia miaty
uzyska¢ pelng suwerennos¢, konczac tym samym ostatecznie okres obecnosci tureckiej na
Balkanach. Bo$nia i Hercegowina miata by¢ obj¢ta glebokimi reformami aparatu wtadzy,
za$ wplywy tureckie w tej czesci Batkanéw ograniczone do niezbgdnego minimum. Rosja
odzyskata utracong na rzecz Motdawii Potudniowg Besarabig. Przy okazji Turcja poniosta
rowniez istotne straty terytorialne na rzecz Rosji na Zakaukaziu. Wynik wojny jednoznacz-
nie wykazat stabo$¢ panstwa tureckiego, ktdre nie potrafito skutecznie przeciwstawic si¢
potedze rosyjskiej, a w dodatku coraz gorzej radzito sobie z ttumieniem kolejnych buntow
narodow batkanskich, wymierzonych w tureckg obecnos$¢ polityczng i wojskowa. Wojna
rosyjsko-turecka nie przeszta bez echa w Europie. Niemcy, Francja, Wielka Brytania oraz
Austro-Wegry postanowity zminimalizowac straty polityczne i terytorialne poniesione
w wyniku konfliktu przez strong turecka, tym samym ograniczajac rezultaty zwycigstwa
odniesionego przez sity rosyjskie. W rezultacie na kongresie berlinskim w 1878 roku do-
szto do rewizji traktatu z San Stefano. Wielkie mocarstwa zgodzity si¢ na utworzenie But-
garii, ale w znacznie okrojonym terytorialnie ksztatcie, bez dostepu do Morza Egejskiego,
oraz Macedonii. Bulgaria miata sta¢ si¢ lennem tureckim. Z potudniowej czgéci Butgarii
wykrojono obszar Wschodniej Rumelii, ktora miata by¢ autonomiczng czescig Imperium
Osmanskiego, zgadzajac si¢ przy tym, aby zarowno w Bulgarii jak i Wschodniej Rumelii

2 B.Jelavich, Historia..., s. 18-19; D. Kotodziejczyk, Turcja, Warszawa 2000, s. 24-26.

% T. Aronson, Zwasnieni monarchowie. Europejskie trony w przededniu katastrofy 1914 roku, Kra-
kow 2014.

2 B.Brodecki, Szypka i Plewna 1877...; 1. Rostunow, Wojna rosyjsko—turecka 18771878, Warsza-
wa 1982; A. Koseski, Wojna wyzwolericza 1877-1878, Warszawa 1978.
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stacjonowat do czasu uspokojenia sytuacji rosyjski korpus wojskowy. Serbia i Czarnogora
musiaty ustapi¢ z czgscei zajetych w wojnie z Turcjg obszarow, w zamian za co uznano
jednak ich niepodlegltosé. Stalo si¢ to rowniez udzialem Rumunii. Bo$nia i Hercegowi-
na przeszly pod administracje Austro-Wegier, ktore wprowadzity na t¢ czgs¢ Batkanow
wlasny korpus wojskowy. Turcja poniosta powazne straty, cho¢, co nalezy podkreslic,
znacznie bardziej ograniczone, niz miato to miejsce w wyniku wczesniejszego porozumie-
nia pokojowego z San Stefano. Imperium Osmanskiemu udato si¢ utrzymaé¢ Wschodnie
Balkany, potnocne prowincje greckie, Albani¢, Macedoni¢ oraz Sandzak Nowopazarski.
Austro-Wegry uzyskaty prawo do okupacji Bosni i Hercegowiny, z zastrzezeniem jednak
formalnego zwierzchnictwa nad prowincjg ze strony suttana®’.

Dziatania wojenne zakonczone pokojem w San Stefano oraz p6zniejszymi ustaleniami
kongresu berlinskiego wygenerowaly powazne zmiany w polityce europejskie;j:

Walke wyzwolenczg Stowian Batkanskich $ledzity z najwigksza uwaga mocarstwa euro-
pejskie, ktore obawiaty si¢, aby nie rozwingta si¢ ona niekorzystnie dla ich interesow,... zasad-
nicze sprzeczno$ci zarysowaly si¢ pomiedzy Rosja, Anglig i Austro-Wegrami. Obawa przed
grozba przeksztatcenia konfliktow batkanskich w wojne europejska zmuszata je do szukania
rozwiazan na drodze dyplomatycznej. Sprzeczno$ci migdzy nimi byly jednak bardzo duze.
Rosja pragngta wzmocnienia swoich wptywow na Balkanach oraz korzystnego rozwigzania
sprawy cies$nin... Anglia i Austro-Wegry byly wowczas gldownymi przeciwnikami penetracji
rosyjskiej na Batkanach. Austro-Wegry dazyly do zagarnigcia Bosni i Hercegowiny, Anglia
natomiast nie chciata dopusci¢ do umocnienia pozycji Rosji w cie$ninach i do ostabienia
Turcji, gdyz widziata w tym naruszenie swych intereséw w krajach tureckich, na Bliskim
Wschodzie i w Afryce?.

Polityka Imperium Rosyjskiego wobec Balkanéw 1878-1914

Kongres berlinski przynioést za soba zmiang uktadu sit w Europie. Pogorszeniu ulegly
relacje rosyjsko-niemieckie, nie na tyle jednak, aby nie dokona¢ w 1881 roku restytucji
porozumienia trzech cesarzy. W czesci dotyczacej Batkanow ukladajace si¢ mocarstwa
potwierdzity prawo Austro-Wegier do aneksji Bosni i Hercegowiny, gwarantowaty row-
niez na zasadzie wzajemnosci neutralnos¢, w razie gdyby jedna z uktadajacych si¢ stron
weszta w stan wojny z Francja, Wielka Brytanig lub Turcja. Uktad ten przetrwat ledwie
kilka lat. Niemcy oraz Austro-Wegry sprzeciwiaty si¢ rosyjskiej polityce wobec Bulgarii.
Rosjanom udalo si¢ co prawda dokona¢ udanego przewrotu, w wyniku ktérego do wladzy
doszedt zwolennik porozumienia z Rosja, jednakze korzystna dla imperium Romano-
woOw sytuacja ulegla szybko odwroceniu w wyniku przejecia wtadzy przez Ferdynanda
Koburskiego. Od konca lat 80. XIX wieku zaréwno w polityce butgarskiej, jak rowniez
rumunskiej przewazaly wptywy niemieckie. Dopiero w 1896 roku nastapito wznowienie
relacji dyplomatycznych pomigdzy Rosjg a Butgarig. Na wyrazniejsze jednak przesilenie
we wzajemnych relacjach trzeba byto czeka¢ do 1911 roku, kiedy chcac wykorzystac
sytuacj¢ migdzynarodowa, ksigze Bulgarii, a zarazem gubernator Rumelii Wschodniej,

» L.Bazylow, Historia..., s. 373-378; D. Kotodziejczyk, Turcja, s. 26.
3 M. Tanty, Konflikty..., s. 23.
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Ferdynand postanowil dokona¢ zmiany uktadu sit na Pétwyspie Batkanskim, do czego
potrzebowat przynajmniej akceptacji ze strony Imperium Rosyjskiego®. Kryzys wywota-
ny kleska w wojnie z Japonig oraz pdzniejsza rewolucja, ktora przetoczyta si¢ przez caty
niemalze obszar panstwa rosyjskiego, koncentrujac si¢ gléwnie na wielkich osrodkach
miejskich, przemystowych, ostabita zainteresowanie kwestia batkanska. Stabilizacja, jaka
przyniosty rzady Piotra Stotypina, zaowocowala jednak powrotem Rosji jako kluczowego
gracza na obszarze Batkanow. W 1912 roku rosyjskie wladze doprowadzity do zawar-
cia bulgarsko-serbskiego sojuszu wymierzonego w Turcj¢. Nieco wbrew woli Rosji do
uktadu dotaczyly sie Grecja oraz Czarnogora®®. Gdy w tureckich prowincjach — Albanii
oraz Macedonii wybuchto skierowane przeciwko Osmanom powstanie, pomigdzy zwigz-
kiem batkanskim a Turcja doszto do konfliktu zbrojnego, ktoéry zakonczyt si¢ dla strony
tureckiej kleska, a do historii przeszedt jako I wojna batkanska. Zblizajace si¢ do kresu
istnienia Imperium Osmanskie, ogarni¢te wewngetrznym ,,mtodotureckim” polityczno-spo-
lecznym wrzeniem, zmuszone bylo odda¢ panstwom batkanskim zajmowane do tej pory
tereny, oprocz Albanii, Konstantynopola (Stambulu) oraz niewielkiego obszaru lezacego
na zachdd od miasta — Midi*!. ,,Batkanska beczka prochu”, jak nazywano ze wzgledu na
konfliktogenno$¢ obszar Batkanow, nie data jednak o sobie zapomnieé. Niedawni so-
jusznicy nie potrafili podzieli¢ si¢ zdobyczami terytorialnymi, formulujagc wobec siebie
kolejne roszczenia. Najwigksze niezadowolenie z wynikow I wojny batkanskiej wyrazata
Butgaria. W 1913 roku doszto do krotkiej, aczkolwiek intensywnej, kampanii wojsko-
wej panstw zwigzku batkanskiego wobec Bulgarii, ktora przyniosta w efekcie kleske tej
ostatniej. Panstwo bulgarskie zmuszone zostato do ustepstw terytorialnych na rzecz sa-
siadow. Przy okazji Turcja odzyskata Adrianopol, Rumunia Dobrudzg, Serbia wchioneta
Macedoni¢ oraz wraz z Czarnogora Sandzak Nowopazarski, Grecja za$ ziemie lezace
w potudniowej Macedonii oraz cze$¢ Epiru ze strategicznie waznym miastem Janina®.
II wojna batkanska potozyta definitywnie kres panowaniu Turcji na Balkanach, ktorej po-
siadanie ograniczyto si¢ do Konstantynopola (Stambutu) oraz czgsci Tracji, przyspieszyta
rowniez ostateczny upadek Imperium Osmanskiego. Nie rozwigzata natomiast sporéw
zar6wno pomiedzy narodami batkanskimi, jak réwniez wielkimi mocarstwami uwikta-
nymi w wojny batkanskie, ktore traktowaty batkanskie konflikty jako kolejne rozdanie
kart w grze o strefy wptywow. Rosja tylko cze$ciowo mogta by¢ usatysfakcjonowana
wynikami dwdch baltkanskich konfliktow. Wprawdzie wrocita po upokarzajacej klesce
z Japonig i niepokojach wewnetrznych na aren¢ zmagan batkanskich, ale podobnie jak
mialo to miejsce w przypadku innych uczestnikow gry o Batkany, nie wyciagneta wnio-
skow z rosnacej emancypacji narodow baltkanskich. Te ostatnie w coraz wigkszym stopniu
chciaty odgrywaé samodzielng role w polityce migdzynarodowej, niech¢tnie spogladajac
na protekcyjne zabiegi ze strony wielkich mocarstw. Zaréwno Rosji jak rowniez Austro-
-Wegrom wydawato sig¢, iz nadal trzymajg klucz do rozwigzania konfliktu batkanskiego,
w pelni kontrolujac sytuacje. Tak jednak nie byto. ,,Batkanski kociol” wrzat nadal. Pre-

» L.Bazylow, Historia..., s. 378-379; M. Tanty, Konflikty...., s. 34—43.

3 R.Rabka, Batkany 1912—1913, Warszawa 2010, s. 18-19; I. Stawowy-K awk a, Historia Macedo-
nii, Wroctaw 2000, s. 164—-167.

3B, Jelavich, Historia..., s. 109-113.

32 Ibidem, s. 113— 114; zob. zmiany terytorialne i ludnosciowe, do ktorych doszto w wyniku I oraz II woj-
ny batkanskiej, G. Markow, Bylgarskoto kruszenie 1913, Sofia 1913, s. 225.
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tensje serbskie o dostep do Adriatyku, ktory byt blokowany zajeta przez Austro-Wegry
Dalmacja, oraz spor o prawa ludno$ci serbskiej w Bosni i Hercegowinie spowodowaty,
iz do wybuchu kolejnej wojny byto blisko, zwlaszcza ze zadne z wielkich mocarstw
nie bylo usatysfakcjonowane podzialem strefy wplywdédw na kontynencie europejskim.
Dnia 28 czerwca 1914 roku serbski nacjonalista Gawrilo Princip zastrzelit arcyksigcia
Ferdynanda, pretendenta do tronu cesarskiego w Wiedniu. Pomimo przyj¢cia przez strone
serbska ultimatum, z wyjatkiem zgody na przeprowadzenie przez strong¢ austriacka Sledz-
twa na terenie Serbii, doszlo do wypowiedzenia stronie serbskiej wojny przez Austro-
-Wegry. Zapoczatkowato to caty tancuch zdarzen, ktory w rezultacie przyniost wybuch
I wojny $wiatowej®.

Zakonczenie

Stusznie zauwaza w swojej llustrowanej historii swiata J. M. Roberts, iz:

...potegi europejskie unikaty bezposrednich konfrontacji, a w razie kryzyséw uzywaty ziem tu-
reckich do zrekompensowania sobie wzajemnych ustepstw. W ten sposob rozebrano batkanskie
skrzydto gmachu imperium otomanskiego*.

Przez blisko sto lat, poczynajac od konca lat 20. XIX wieku, a na pierwszej deka-
dzie XX wieku konczac, udawato si¢ ograniczy¢ konflikty batkanskie, jak rowniez wokot
Batkanow, do konfrontacji niewatpliwie waznych, ale majacych charakter peryferyjny,
stanowigcy tylko jeden z elementéw kunsztownie wznoszonej od czasow kongresu wie-
denskiego 1814—1815 politycznej mozaiki. Pierwszym znaczacym wytomem byta wojna
krymska, ktora zachwiata porzadkiem europejskim. To ona zapoczatkowata na tyle mocne
podziaty, iz wyzwolito to lawing politycznych, militarnych zdarzen, doprowadzajac do
wybuchu [ wojny $wiatowe;j. Iskra, ktora do niej doprowadzita, rozpalita si¢ na Batkanach,
regionie Europy, o ktory i wokot ktorego trwaly spory wielkich mocarstw. Nie potrafity
one rozwigzac ,,batkanskiego wezta”, czesto zas wykorzystywaly panstwa, narody batkan-
skie do osiggnigcia wlasnych partykularnych celow politycznych. Wydawalo sig, ze gra
o Batkany, rywalizacja wielkich mocarstw sg prowadzone wedtug pewnych regut, przede
wszystkim za$, ze pozostaja pod kontrolg. Relatywnie krotkie starcia konczyty si¢ poko-
jowymi uktadami, ktore tylko doraznie rozwigzywaly nabrzmiate na Batkanach konflikty,
stanowigc czesto preludium do nowych star¢. Batkany, stanowiace ,,mi¢kkie podbrzusze”
Imperium Rosyjskiego, cho¢by z powodu geopolitycznego potozenia, ogniskowaly uwage
dynastii Romanowow. Innym powodem byly idee, ktdre staty za rosyjska polityka w wie-
ku XIX oraz pierwszych latach XX stulecia. Na plan pierwszy wysuwat si¢ bizantynizm,
kontynuujacy wzniosla mysl rzucong w XV wieku przez mnicha Filoteusza z Pskowa
o Rosji jako ,,Trzecim Rzymie”*. Istotng role odgrywatl panslawizm — idea potaczenia

3 L.Bazylow, Historia..., s. 479-480; B. Jelavich, Historia..., s. 121-129.

3% Cyt.zaJ. M. Roberts, llustrowana historia swiata. T. 3 — Wieki pary i atomu, 1.6dz 1991, s. 166.

3 J. Potulski, Wspdlczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej. Migdzy naukq, ideologicznym dys-
kursem a praktykq, Gdansk 2010, s. 153-204; J. H. Billington, lkona i topor. Historia kultury rosyjskiej,
Krakow 2007, s. 53-54.



80 ROBERT KELACZYNSKI

wszystkich Stowian, zwlaszcza prawostawnych, pod bertlem imperium carskiego. Upadek
Imperium Osmanskiego przyniost narodziny republiki tureckiej, ktora tym razem bez postu-
giwania si¢ narzedziami militarnymi chciala wykorzystywa¢ swoje wplywy na Batkanach
celem realizacji interesow politycznych i gospodarczych. Cho¢ Rosja pozostata kluczowym
graczem na batkanskiej arenie, to nie udato si¢ rosyjskim elitom politycznym osiggnaé
strategicznie waznych celow politycznych. Mrzonka okazata si¢ idea panslawistyczna, bi-
zantynizm za$§ marzeniem nieosiggalnym dla stabngcego Imperium Rosyjskiego. Zaanga-
zowanie w konflikty batkanskie ze strony imperium Romanowow przyczynito si¢ w koncu
do upadku carskiej Rosji i narodzin ZSRR. Konflikty batkanskie w omawianym okresie
1826-1914 spowodowaly nie tylko wzrost $wiadomosci narodowej narodow batkanskich,
ale rowniez nacjonalizm przechodzacy w szowinizm. Od konca lat 70. XIX wieku to narody
batkanskie, wzorujac si¢ na swoim ciemi¢zcach, zaczety przeprowadzac czystki etniczne,
najpierw wérdd ludno$ci muzutmanskiej, w pozniejszym okresie same miedzy soba*.

Mimo uptywu wielu lat od zakonczenia I, a potem II wojny $wiatowej, Balkany po-
zostaja obszarem wzmozonego zainteresowania zardwno ze strony wielkich mocarstw, jak
réwniez Turcji, regionem o kruchej stabilnosci, targanym konfliktami narodowosciowymi.
Pewne sojusze, sympatie polityczne oraz zadawnione urazy pozostaja jednak niezmien-
ne. Wiele z panstw uczestnikow gry o Batkany musiato zweryfikowaé, zredefiniowaé¢ na
nowo swojg strategic wobec tego obszaru, uwzgledniajgc zmieniajaca si¢ rzeczywistosé
polityczna®’. Wspotczesna Rosja, podobnie jak mialo to miejsce w przypadku imperium
carskiego, motywowana historig, interesami narodowymi, ponownie chce odgrywac klu-
czowg rolg na Batkanach. Po okresie ,,jelcynowskiej smuty” jej obecnos$¢ w polityce bat-
kanskiej wydaje si¢ umacniac.
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Robert Ktaczynski
The Politics of the Russian Empire towards the Balkan states and nations 1830-1914
Summary

The politics of Russian Empire towards Balkan states and nations 1830—1914, summarizes
the most important problems of Russian political, military and economic expansion at the Balkan
Peninsula in the mentioned period. The author attempts to define Russia’s role in the nation and state
creation processes in the Balkan Peninsula. The historical significance of Russia in ending Ottoman
domination in Southern Europe is also underlined. Finally, the presentation focuses on the analogy
between the politics of tsarist Russia towards the Balkans, and the politics of the contemporary
Russian Federation towards this area.
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