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Zaczaé trzeba od wyjasnienia terminologicznego: przez mysl integracyjna bedzie
si¢ tu rozumie¢ ten fragment mysli politycznej, ktory rozwiazanie uznawanych za
podstawowe problemoéw europejskich widzi w jakiej$ formie integracji Europy.

I. Polska mysl integracyjna?

1. Uwagi ponizsze maja dotyczy¢ polskiej mysli integracyjnej. Nie stanowita ona
do niedawna przedmiotu budzacego wigksze zaciekawienie. Cho¢ badana przez spe-
cjalistow, w szerszych kregach byta — i chyba nadal pozostaje — malo znana. Nawet
wsrod osob zainteresowanych polska mysla polityczng oraz dziejami projektow inte-
gracji europejskiej znajomosc¢ polskiej mysli integracyjnej byta nikta. Ograniczata si¢
do kilku tematdw i postaci, z ktorych za najwazniejsza uznawano najczesciej Jozefa
Rettingera, jednego z inicjatoréw i wspotorganizatorow kongresu europejskiego w Ha-
dze w 1948 r. — wydarzenia, ktore dato poczatek Radzie Europy.

Tymczasem mysl integracyjna stanowita w polskiej mysli politycznej nurt wazny,
moze nie gtowny, ale z pewnoscia niosacy tresci bogate i warto§ciowe. W ostatniej
dekadzie zaczgto go przypominac i przedstawia¢ w coraz liczniejszych opracowaniach.
Odnotujmy dla przyktadu kilka publikacji, z ktérych bedziemy przede wszystkim
korzysta¢: Stawomir Lukasiewicz (wybor i opracowanie), O jednos¢ Europy. Antolo-
gia polskiej XX-wiecznej mysli europejskiej, Warszawa 2007; Piotr Eberhardt, Tiworcy
polskiej geopolityki, Krakéw 2006; Andrzej Borzym, Jeremi Sadowski, Polscy Ojco-
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wie Europy, Warszawa 2004; Andrzej Wierzbicki, Europa w polskiej mysli historycz-
nej i politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2009. Waznym zrédlem informacji na
temat polskiej mysli politycznej w ogole jest wydana w roku 2011 Mys! polityczna
I Rzeczpospolitej Wtodzimierza Bernackiego (Krakow).

2. Mozna wskazac, dla wstepnej orientacji, cztery fazy w polskiej mysli integracyj-
nej. Faza pierwsza, trwajaca do konica X VIII w., jest —ujmujac ja nieco sumarycznie — pod
wieloma wzgledami analogiczna do tego, co jako zapowiedZz mysli integracyjnej sensu
stricto pojawia si¢ w ogolnej mysli europejskiej. Problemem centralnym dla autorow
pierwszych europejskich projektow integracyjnych, poczynajac od Pierre’a Dubois
(ok. 1250-1320), Jerzego z Podiebradu (1420-1471), ksigcia de Sully (1560-1641)
i abbé de Saint-Pierre’a (1658—1743) az po Immanuela Kanta (1724—1804), byt problem
»wieczystego pokoju”, problem stworzenia takiego systemu politycznego Europy, kto-
ry respektujac jej polityczna roznorodnos¢, gwarantowalby skuteczne zapobieganie
konfliktom, a konfliktom juz zaistniatym potozylby kres w sposob pokojowy. Jednym
z pierwszych i najwazniejszych polskich uczestnikow tej europejskiej refleks;ji byt Pawet
Wiodkowic (ok. 1370-1436), ktory na poczatku XV w. podczas soboru w Konstancji
bronit prawa ,,niewiernych” do pokojowego wspotistnienia z chrze$cijanami, uznajac
wojny, ktore miaty na celu religijne nawrocenie pogan, za niesprawiedliwe.

Inny — poza chgcia zapobiezenia wewnatrzeuropejskim konfliktom — powod
namystu nad jakas forma integracji europejskiej stanowito zagrozenie ze strony im-
perium otomanskiego. Petniejsza §wiadomos¢ tego zagrozenia sktania — zwtaszcza po
klgsce pod Mohaczem (1526) — polskich poetow (np. Sebastiana Klonowica), publi-
cystow (np. Krzysztofa Warszewickiego), pisarzy i kaznodziejow (np. biskupa kijow-
skiego Jozefa Wereszczynskiego) do postulowania nie tylko zjednoczenia sit militar-
nych Europejczykow, ale i do glebszej wspotpracy, glebszej zgody ,,standw chrzesci-
janskich”. Rzecz charakterystyczna: biskup Wereszczynski dezyderat taki kieruje nie
tylko do cesarza i kréla polskiego, lecz takze do cara moskiewskiego.

Polscy mysliciele nierzadko wiaczali si¢ w debaty dotyczace koncepcji bedacych
juz przedmiotem uwagi wptywowych kregow europejskich. Na przyktad Stanistaw
Leszczynski, ktéry mimo tego, ze dwukrotnie byt polskim krolem elektem, lepiej jest
znany jako ksiazg Lotaryngii, w 1748 r. przedstawil swoj plan stworzenia ligi euro-
pejskiej pod tytutlem O zabezpieczeniu pokoju powszechnego. Leszczynski odrzucat
jako nierealistyczne plany ksigcia de Sully i opata de Saint-Pierre’a, uznajac, ze nie
ma szans, by wladcy europejscy zrzekli sig czgsci swojej suwerennosci na rzecz jakichs
instytucji ogélnoeuropejskich. Jego plan byt mniej utopijny: postulowat swego rodza-
ju sojusz ,,republikanskich” panstw europejskich z ,,nierepublikanska” Francja. Cele
tej propozycji byly wielorakie: przydanie dodatkowe;j sity koalicji europejskich re-
publik przez alians z Francja, pewnego rodzaju neutralizacja francuskiej przewagi
1 wreszcie stworzenie w ten sposob podstaw trwatego pokoju. Cztonkostwo w lidze
byto zarezerwowane dla europejskich republik i monarchii konstytucyjnych (Anglii,
Holandii, Szwecji, Wenecji, Genui, kantonow szwajcarskich, Polski).
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3. Faza druga trwata przez catq pierwsza potowg XIX w. i przedtuzyla si¢ na co
najmniej dwie pierwsze dekady drugiej potowy tego stulecia. Polska mysl polityczna
w ogoble, a mysl integracyjna w szczegolnosci jest wtedy przeniknigta motywami
romantycznej historiozofii. Cechuje ja bogactwo, zaréwno jak chodzi o liczbg autorow
i dziet, jak — 1 0 jakos¢ i oryginalno$¢ gloszonych koncepcji. Wiasciwa czgs¢ tego
szkicu poswigcimy tej wlasnie fazie i charakterystycznym dla niej przyktadom mysli-
cieli i koncepcji.

4. W fazie trzeciej, trwajacej do 1989 r., mozna wyr6zni¢ co najmniej kilka roz-
nych okresow. Najpierw mysl integracyjna schodzi jak gdyby na plan dalszy. Uwaga
polskich myslicieli i dziataczy politycznych skupia si¢ wokot innych zagadnien, z kto-
rych na czoto wysuwa sig pod koniec XIX i na poczatku XX w. kwestia mozliwosci
i sposobow odzyskania niepodlegtosci. Gdy w wyniku [ wojny §wiatowej niepodleg-
1os¢ po 123 latach, jakie uptyngty od rozbiorow, zostaje odzyskana, szczegdlnie wazne
stajg si¢ kwestie praktyczne zwigzane z wytyczeniem i obrong granic oraz organizacja
wlasnego panstwa.

Prawdziwa erupcja koncepcji integracyjnych nastgpuje w okresie Il wojny $wia-
towej w polskich srodowiskach emigracyjnych. Jednym z wazniejszych osrodkow
mysli integracyjnej jest wtedy emigracyjny rzad polski, na czele ktorego staje generat
Wiadystaw Sikorski. Juz 10 pazdziernika 1939 r. premier Sikorski w swojej deklara-
cji programowej zapowiada podjecie prac, ktore zmierzac beda najpierw do integracji
Europy Srodkowej. Zaczatkiem tej fazy integracji europejskiej miat by¢ projekt unii
Polski i Czechostowacji. Prace nad realizacja tego projektu osiagnely znaczny stopien
zaawansowania do roku 1943, kiedy to wskutek decyzji premiera Benesa pertraktacje
dotyczace wspodlnej konstytucji zostaty najpierw zawieszone, a potem przerwane.

Po wojnie wiele srodowisk polskiej emigracji angazuje si¢ czynnie, zaroOwno
intelektualnie, jak i organizacyjnie, w rozne debaty i inicjatywy integracyjne. Z czasem
do srodowisk emigracyjnych na swdj sposob dotaczyly tez krajowe ugrupowania
opozycyjne. Rezultat tego wspotdziatania okazat si¢ nadspodziewanie pozytywny:
w okres petnej niepodlegtosci po roku 1989 polska klasa polityczna weszta z klarow-
nym planem, ktory po poczatkowych wahaniach zostaje zaakceptowany witasciwie
przez wszystkie partie polityczne i pomimo zmian rzadow jest dos¢ konsekwentnie
realizowany. Najwazniejszym elementem tego planu jest wiaczenie Polski w juz ist-
niejace struktury zjednoczonej Europy.

Polska mysl integracyjna po 1989 r. wyznacza czwarta fazg jej dziejow.

II. Po rozbiorach. Sytuacja Polski w Europie w XIX w.
1. O jednoznaczna oceng sytuacji, w jakiej znalazty si¢ ziemie polskie i sami

Polacy, po rozbiorach, nie bylo tatwo. Sytuacja ta byla wynikiem ciagu wydarzen
i politycznych poczynan bez precedensu: oto jedno panstwo europejskie skutkiem
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zmowy trzech innych panstw europejskich zostato zlikwidowane. Dla bardzo licznych
polskich politykow i myslicieli politycznych rozbiory stanowily symptom gl¢bokiego
kryzysu Europy. Dlatego tak wielu klucz do przywrdcenia niepodlegtosci Polski
znajdowato w zasadniczym przeobrazeniu stosunkow europejskich. Postulowane
metamorfozy czgsto przyjmowaty postac blizej lub dalej idacych projektéw integra-
cyjnych.

Zrazu projekty te co do zasady zdawatly sig nie odbiega¢ od wczesniejszych
o$wieceniowych propozycji ustanowienia wiecznego pokoju. Kolejne pokolenia przed-
ktadaty jednak plany zmian glgbszych, wywodzonych juz z innych zatozen.

2. W zgodzie z duchem o$wiecenia pozostawaty na przyktad zamiary i poczyna-
nia ks. Adama Czartoryskiego. Wiazac wielkie nadzieje z programem reformatorskim
Aleksandra I — swego przyjaciela z czasoéw mlodosci — Czartoryski $cisle wspotpra-
cowal z carem. Byt obok Nikotaja Nowosilcowa, hr. Pawta Strogonowa i hr. Wiktora
Koczubeja cztonkiem tzw. Tajnego Komitetu, ktory 6w program w duzej mierze wy-
pracowat. O tym, jak $cista byta ta wspotpraca, Swiadczy i to, ze w latach 1802—1804
ks. Adam Czartoryski byl ministrem spraw zagranicznych Rosji.

W tym wtasnie okresie Czartoryski przedstawit carowi projekt nowego systemu
stosunkow pomigdzy panstwami europejskimi. Glowna rola w tym systemie miata
przypas¢ Rosji. Ona miata zainicjowa¢ powstanie trzech wielkich federacji wyzna-
czonych przez kryteria etniczne: francuskiej, niemieckiej i stowianskiej. Pozostajac
pod egida Rosji, federacje miaty chroni¢ Europg przed dwoma agresywnymi potega-
mi: Francja w jej 6wczesnej, napoleonskiej postaci, 1 Prusami. Czg$cia tego planu
nowej, gwarantujacej pokoj rownowagi europejskiej byta restytucja Polski w jej daw-
nych granicach. Memoriat Czartoryskiego przewidywat, ze Polska bgdzie pozostawaé
w unii dynastycznej z Rosja. Obok Rosji drugim filarem tych zrownowazonych sto-
sunkow europejskich miata by¢ liberalna i ,,humanitarna” Anglia.

Jak wiadomo, w ocenie Czartoryskiego Aleksander I nie spetit poktadanych
w nim nadziei. Gdy carem zostat Mikotaj I, Czartoryski ostatecznie odrzucit orienta-
cje prorosyjska i stanal na czele najwazniejszego ugrupowania politycznego Wielkiej
Emigracji. W opublikowanym w Paryzu w 1830 r. Essai sur la diplomatie' przedsta-
wil kolejna propozycj¢ uporzadkowania spraw europejskich. Jej zasadnicza czgscia
byt projekt stworzenia ligi europejskiej, tym razem pod egida samej tylko Anglii.
I w tym projekcie Czartoryski dostrzega europejskie znaczenie Rosji 1 wage wlasci-
wego utozenia stosunkoéw polsko-rosyjskich. Twierdzi, ze Rosja bedzie w stanie po-
zytywnie oddziatywac na sprawy europejskie pod dwoma warunkami: po pierwsze,
jesli przeprowadzi glebokie reformy wewngtrzne, i po drugie, jesli zadba o to, by jej
najblizsze otoczenie byto do niej przyjaznie nastawione. Niepodlegla Polska miataby
by¢ czescia takiego przyjaznego otoczenia. Czartoryski przestrzega natomiast przed

'W roku 2011 naktadem Wydawnictwa Literackiego ukazat si¢ przektad Jana Marii Kloczowskie-
go: Adam Czartoryski, Rozwazania o dyplomacji, Krakow.

© Copyright by Polska Akademia Umiejetnosci & Autorzy, Krakéw 2015



Polska, Rosja, Europa w koncepcjach pionierow polskiej mysli integracyjnej 59

zagrozeniem, jakim w przysztosci moga si¢ stac, takze dla Rosji, Prusy. Dlatego pro-
ponuje, by Prusy zostaly manu militari zlikwidowane, a ich terytoria wlaczone do
Polski.

3. Zupehie inne rozwiazania proponowat jeden z koryfeuszy polskiego oswiece-
nia 1 wspottworcéw Konstytucji 3 maja — Hugo Koltataj.

I dla niego utrata niepodlegtosci przez Polskg stanowita dowdd na to, Ze koniecz-
na jest gleboka modyfikacja rzeczywistosci politycznej Europy. Nadzieje na taka
modyfikacj¢ wiazat jednak Kottataj z Francja i osoba Napoleona.

Plan Kottataja wylozony w broszurze Uwagi nad terazniejszym polozeniem tej
Czesci Ziemi Polskiej, ktorq od Pokoju Tylzyckiego zaczeto zwac Xiestwem Warszaw-
skim przewidywat stworzenie wokot Francji 1 pod jej przewodem Imperium Zachod-
niego. Miatoby ono poza Francja obejmowa¢ Hiszpanig, Zwiazek Renski i ,,Kraje
Polskie”. Imperium zachodnie konczyloby si¢ tam, gdzie zaczyna si¢ Imperium Ro-
syjskie, czyli Wschodnie. Zasadnicza r6znica pomigdzy oboma imperiami wigzac si¢
miata z r6znicami co do poziomu o§wiecenia i odmienno$ciami obyczaju. Istotna tez
byta rozlegtos¢ Imperium Wschodniego.

Imperium Zachodnie miato spetnia¢ pewne kryteria ,,oswiecenia”, takie jak row-
no$¢ wobec prawa i wolno$¢ osobista jego obywateli, ujednolicenie miar i wag, wspol-
ny pieniadz. Spetnienie tych kryteriow miato sprawi¢, ze kazdy mieszkaniec Imperium
w jednakiej mierze bylby jego obywatelem, niezaleznie od tego, czy zytby nad Nie-
mnem, Tagiem, czy nad Sekwana.

Skupienie si¢ Rosji na Imperium Wschodnim uznawat Kottataj za szansg dla niej:
koncentrujac si¢ na swych problemach i sprawach wewngtrznych i kierujac swoja
energi¢ w strong swego naturalnego otoczenia, Rosja mogtaby tatwiej osiagna¢ zdo-
bycze cywilizacyjne Imperium Zachodniego i sta¢ si¢ centrum analogicznego Impe-
rium na Wschodzie. Plan Koltataja pomyslany byt zapewne jako w pewnej mierze
odczytanie dalekosi¢znych zamiaréw Napoleona (ukazat si¢ jako komentarz do kon-
stytucji Ksigstwa Warszawskiego, utworzonego przez Napoleona), a z drugiej strony
byl proba zasugerowania Napoleonowi odpowiednich, pozadanych rozwiazan.

4. Podobnie o roli Francji myslat Stanistaw Staszic — inna z wielkich postaci
polskiego o$wiecenia — ale tylko w czasach Ksigstwa Warszawskiego. Gdy po roku
1815 pisal swoje dzieto historiozoficzne Rod ludzki, miat juz zasadniczo odmienne
zdanie: sadzit, Ze to nie Francja, ale swiat stowianski pod przewodem Rosji stanie si¢
zaczatkiem zjednoczenia Europy i ugruntowania w niej trwatego pokoju. Stowianie
juz w dotychczasowej historii mieli wielkie zashugi wobec calej Europy: to dzigki
wysitkom Polakéw i Rosjan, powstrzymujacym ,,nawaty azjatyckie”, ocalat europej-
ski dorobek cywilizacyjny.

Teraz ich rola bedzie jeszcze wigksza i istotniejsza. Od zjednoczenia Stowian
zacznie si¢ proces jednoczenia catej Europy. Rok 1815 — rok powstania Krolestwa
Polskiego jest data przetomowa: nastgpito zjednoczenie Polakow i Rosjan. Kolejny
krok polega¢ bedzie na zjednoczeniu wszystkich Stowian. Staszic pisal:
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Potaczenie, zrzeszenie sig¢ Stawian w Cesarstwie Rosyjskim sprowadzi zrzeszenie
sie Europy, zniszczy w niej wojny i nada tej czesci $wiata staly pokoj>.

W jeszcze dalszej perspektywie ma dzigki temu doj$¢ do zjednoczenia catej ludz-
kosci i ustanowienia powszechnego pokoju. Zjednoczenie Polakow i Rosjan w 1815 r.
miatoby wigc znaczenie epokowe.

Pomimo tych optymistycznych ocen i przewidywan program integracji Europy
wokot Stowianszczyzny z Rosja na czele wywotat w wielu polskich srodowiskach
konsternacje i zdecydowany opor. Srodowiska te uznaty zorientowanie na Rosje za
zasadniczo btedne. Spory wokdt koncepcji Staszica zapoczatkowaly wérdd politykow
i myslicieli politycznych tzw. spor orientacyjny, ktory w roznych postaciach trwat
przez caty wiek XIX, ale odzywat i p6znie;j.

III. Stowianskie spory o zjednoczenie Europy: Lelewel, Mickiewicz

1. Orientacjg prorosyjska odrzucali migdzy innymi Joachim Lelewel i jego student
z czasOw wilenskich — Adam Mickiewicz. Argumenty na rzecz swojego stanowiska
czerpali jednak z catego zespotu pogladow, w istocie historiozoficznych, zasadniczo
odmiennych od tych, ktore gruntowaly koncepcje Staszica.

Glownym autorem tych pogladéw byl Lelewel. Jedna z zasadniczych tez Lele-
wela wywodzita si¢ z przekonania o dualizmie dziejow Europy. Europa Zachodnia
pod wptywem tradycji odziedziczonych po starozytnym Rzymie wytworzyta w wie-
kach $rednich system feudalizmu: hierarchiczny uktad spoteczny zaktadajacy cata
drabing stuzebnych zaleznosci, u szczytu ktorej stal nikomu juz niepodlegajacy su-
weren. System ten byl sprzeczny z duchem tradycyjnych stosunkéw, jakie istniaty
w Europie Wschodniej, wérdd Stowian zyjacych w gminach, ktore zrzeszaty rownych
i wolnych ludzi odrzucajacych wszelkie formy sluzebnego uzaleznienia od innych
ludzi. Dla nazwania tego tradycyjnego systemu (samo)rzadu Stowian Lelewel uzywat
terminu ,,gminowtadztwo”.

W owym gminowtadztwie dostrzegat nie tylko cenne dziedzictwo przesztosci,
ale 1 model przysztych wtasciwych stosunkow, jakie utoza sig juz nie migdzy pan-
stwami, ale ludami Europy. Europa jest bowiem podwdjnie zniewolona — zewngtrznie
przez struktury panstwowe, jakie ostatecznie wytworzyt feudalizm, wydzielajac sfery
wptywow wladcow feudalnych roznych szczebli, oraz — wewngtrznie: przez struktu-
ry spotecznych i gospodarczych zaleznosci, ktore odbieraja ludziom ich przyrodzona
wolnos$¢ i godnos¢. Hasto wolnosci ludéw bylo wymierzone przeciw temu podwdj-
nemu zniewoleniu.

2 Cyt. za: A. Wierzbicki, Europa w polskiej mysli historycznej i politycznej XIX i XX w., Warszawa
2009, s. 52.
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Przyszta Europa bedzie Europa wolnych ludzi, wielka federacja wolnych, samo-
rzadnych gmin podobnych do tych, jakie wytworzyla tradycja stowianska. Lelewel
odrzucat przekonanie, ze Stowianszczyzna jest o cale stulecia zapozniona w stosunku
do Zachodu cywilizacyjnie, a zwlaszcza pod wzgledem kultury polityczne;j. Jest wprost
przeciwnie — twierdzit. Stowianie pod wieloma wzglgdami, z ktorych najwazniejszym
jest ciagle zywa obecno$¢ gminowtadczych wzorow w ich zyciu i $wiadomosci, wy-
przedzaja Zachod. Odnosi sig to takze do Polski, ktora zachodni feudalizm w pewnej
mierze zdeprawowal. Tradycje wolnosci 1 réwnosci zachowata wprawdzie mniejszo$é
—warstwa szlachecka, ale i tak stanowi to wazny element polskiej kultury polityczne;.
Tak wigc wyzwolenie ludzi i ludow w Europie bedzie mozliwe, jezeli Europa pojdzie
droga, jaka wskazuje dziedzictwo Stowian.

Nietrudno dostrzec podobienstwa, analogie i zbieznosci mysli Lelewela z pogla-
dami rosyjskich stowianofilow.

2. W najwazniejszym punkcie mysl Lelewela pobiegnie jednak innym torem. Lele-
wel sadzi bowiem, ze Ru$ moskiewska skutkiem zbiegu kilku waznych okolicznosci
i proceséw historycznych ulegta wptywom tak dalece deformujacym jej stowianskie
podtoze, iz wlasciwie si¢ zdeslawizowata. Najwazniejszych czynnikow deformacji Le-
lewel doszukiwal si¢ w dziedzictwie bizantynizmu i glgbokim oddziatywaniu jarzma
tatarskiego. W rezultacie zmian spowodowanych przez te czynniki Moskwa, czy tez
»Zalesie”, odeszta od stowianskosci, od stowianskiego republikanizmu, od systemu gmi-
nowtladczej wolnosci i rownosci 1 opowiedziala si¢ za jego zaprzeczeniem. Glowne swe
rysy uzyskiwala, pograzajac si¢ w niestowianskim w istocie systemie samodzierzawia.

W swoich wyktadach paryskich Mickiewicz wracat do tez swego nauczyciela.
Podkreslat bardzo mocno, Ze tak kluczowe postaci rosyjskiej historii jak Iwan Grozny
czy Piotr I, umacniajac pozycjg cara-samodzierzcy, ostatecznie upodobnity Rosj¢ do
obcych wzoréw i nadaly jej niestowianskie oblicze.

3. Whniosek, jaki wyplywal z tych rozwazan dotyczacych historii i tradycji Sto-
wian, sprowadzat si¢ do stwierdzenia, ze tak istotny dla przysztosci Europy duch
stowianskiego republikanizmu i gminowtadztwa przetrwal jedynie wsérdéd Stowian
zyjacych w Europie Srodkowo-Wschodniej, zwtaszcza wsrod Polakow.

I to whasnie tu, w Europie Srodkowo-Wschodniej od zewnetrznego i wewnetrz-
nego wyzwolenia Polski zacznie si¢ proces jednoczenia wolnych ludéw Europy.

Lelewel —1 podobnie Mickiewicz — nie wykluczal mozliwo$ci dotaczenia Rosjan
do europejskiej federacji wolnych ludow. Warunkiem wstepnym byta jednak reslawi-
zacja Rosji, ktora musiataby si¢ zacza¢ od odrzucenia systemu carskiego despotyzmu.
Na temat szans na tego rodzaju glgbokie przeobrazenie Rosji Lelewel wypowiadat si¢
jednak sceptycznie. Dostrzegat dziatalno$¢ rosyjskich grup opozycyjnych, na przyktad
dekabrystow. Uwazat ja jednak za zbyt staba zapowiedz dalej idacych przemian.

Na przeszkodzie wyzwoleniu ludow i zwycigstwu stowianskich wzoréw repub-
likanskich moze stana¢ — zdaniem Mickiewicza — i to, ze rosyjski despotyzm mniej
wigcej od potowy XVII w. zaczal coraz silniej oddziatywa¢ na zachodnie struktury
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polityczne. Pod wrazeniem sukcesow i rosnacej potggi panstwa rosyjskiego panstwa
zachodnie, poczynajac od pokoju westfalskiego, zaczety w ustroju rosyjskiego imperium
dostrzega¢ wzory warte nasladowania. Fascynacja ta wraz z innymi czynnikami, ktore
w rzeczywisto$¢ europejska wniost pokoj westfalski, wzmocnita w panstwach zachod-
nich tendencje absolutystyczne. Mickiewicz proces ten nazwal mongolizacja Europy
Zachodniej i uznat za wazng przeszkodg na drodze wiodacej ku wyzwoleniu ludow.

IV. W poszukiwaniu konstytucji dla Europy:
Wojciech Bogumit Jastrzebowski 1 Stefan Buszczynski

1. By¢ moze najbardziej interesujacy wktad polskiej mysli politycznej w euro-
pejska mysl integracyjna wniesli mysliciele mniej znani, tacy na przyklad jak Wojciech
Bogumit Jastrzgbowski (1799-1882) czy Stefan Buszczynski (1821-1892). Obaj
przedstawili zasady, na jakich miatyby si¢ opiera¢ instytucjonalno-prawne rozwiaza-
nia zintegrowanej Europy oraz stosunkowo doktadnie przemyslane szczegotly przysztej
konstytucji europejskie;j.

Jest bardzo prawdopodobne, ze Jastrzebowski jest w ogdle pierwszym autorem,
ktory sformutowat projekt konstytucji europejskiej. Jastrzebowski byt wszechstronnie
uzdolnionym uczonym, badaczem i wynalazca, pionierem ergonomii, dziataczem
spotecznym. Interesowat si¢ takze problematyka polityczna. W okresie powstania
listopadowego, nie bez zwiazku ze swoim w nim uczestnictwem, Jastrzebowski przed-
lozyt w maju 1831 r. warszawskiemu Towarzystwu Przyjaciot Nauk krotki traktat
zatytutowany Wolne chwile zotnierza polskiego, czyli mysli o wiecznym pokoju po-
miedzy narodami ucywilizowanymi. Do traktatu tego zostal dodany suplement — skta-
dajaca si¢ z 77 artykuldw Konstytucja dla Europy.

Zmiany proponowane przez Jastrzgbowskiego w jego traktacie oraz w Konstytucji
dla Europy szty bardzo daleko: uznajac panstwa za przyczyng wojen i powtarzajacego
si¢ rozlewu krwi Europejczykoéw, Jastrzegbowski postulowal przede wszystkim likwida-
cje panstw w ich dotychczasowej postaci. To nie panstwa, ale narody mialyby przysta-
pi¢ do przymierza europejskiego. Porzadek prawny narody nadawatyby sobie, stanowiac
w sejmach narodowych prawo narodowe. Sejmy narodowe delegowatyby tez swoich
przedstawicieli do Kongresu Europejskiego, ktory stanowitby prawo europejskie, regu-
lujace zagadnienia o znaczeniu ogdlnoeuropejskim. Kongres nadzorowatby tez porzadek
prawny calej Europy. Bytby wigc ciatem czynnym permanentnie, z tym ze co roku inny
narod udzielatby mu gosciny w swojej ,,gospodzie narodowe;j”, czyli stolicy.

Narody bylyby wyznaczone przez kryteria jezykowe i bylyby zorganizowane
W ,,patriarchie”, na czele ktorych staliby wybrani przez ludy ,,patriarchowie”. Godnos¢
patriarchy miata by¢ dziedziczna i przechodzi¢ na najstarszego syna. Patriarchie mia-
lyby tez pewne funkcje policyjno-wojskowe: kazdy obywatel miat dwa lata stuzy¢
w silach strzegacych praw patriarchii, a rok — w sitach, ktore miaty zapewnic bezpie-
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czenstwo calej Europie. Patriarchie mialy tez organizowa¢ sadownictwo oraz organy
poboru podatkow.

Krytycy Jastrzgbowskiego, doceniajac oryginalnos¢ i niemal prekursorski charakter
wielu jego pomystow, zwracaja uwagg na niejasnosci, a nawet wewngetrzne sprzecznosci
jego koncepcji. Nie jest na przyktad jasne, jaka w istocie jest roznica pomigdzy ,,patriar-
chig” a panstwem, nie do$¢ wyraznie rysuje si¢ odmiennos¢ narodow ucywilizowanych
od innych, nie catkiem wiadomo, gdzie zaczyna si¢ obszar zewngtrzny, w ktérym w prze-
ciwienstwie do Europy dziataja juz sity nie catkiem rozumne i ucywilizowane, wymaga-
jace od Europejczykow wysitkow obronnych. Trudno powiedzie¢, jak w dalszej perspek-
tywie ma wyglada¢ przysztos¢ zjednoczonej Europy, skoro zacieranie si¢ roznic ma i8¢
tak daleko, ze 1 roznice jgzykowe stang si¢ nieistotne, a jezyk, przypomnijmy, jest pod-
stawowym kryterium pozwalajacym jeden narod odrozni¢ od drugiego. I wreszcie, nic
nie mowi Jastrzebowski, jaka droge miatyby pokona¢ ludy nieucywilizowane, by osiag-
na¢ poziom ucywilizowania umozliwiajacy im sprzymierzenie si¢ z Europa.

Jako istotne novum podkresla sig to, ze swoja koncepcjg integracji Jastrzgbowski
rozwija wokot idei zjednoczenia Europy wykluczajacej hegemonig jakiegokolwiek
narodu (stad postulat, by kazdy, nawet najmniejszy, narod wysytat do Kongresu jed-
nakowa liczbg postow).

2. W przeciwienstwie do Jastrzgbowskiego Stefan Buszczynski, nim zostat na
dlugo zapomniany, przezyt krétki okres europejskiej popularnosci czy nawet stawy.
Jego ksiazke czytali monarchowie, wplywowi pisarze, migdzy innymi chwalit ja Wik-
tor Hugo, zamawialy kancelarie rzadowe. Powodzenie byto z pewnoscia konsekwencja
okolicznos$ci, w jakich ukazata si¢ La decadence de |’Europe, najwazniejsze dzieto
Buszczynskiego: w roku 1867 Paryz goscit 11l Powszechng Wystaweg Przemystowo-
-Handlowa. Europa $wigtowata swoje sukcesy na wielu polach, na ktérych zrodzity si¢
plony europejskich idei. Wydawalo sig, ze zwycigstwo najwazniejszej z nich — idei
postepu jest nieuchronne. I wlasnie wtedy Buszczynski publikuje swoja ksiazke, ktora
w swojej czesci krytycznej dowodzi czegos zupetnie innego: nie tylko tego, ze w Eu-
ropie nie dokonat si¢ zaden autentyczny postgp, ale i tego, ze w istocie Europa, czy tez
Zachod, ,,od poczatku™ hotdowata ideom, ktore sa analogiczne do idei, jakimi kierowat
si¢ azjatycki Wschod. Teza ta byta znacznie bardziej radykalna niz sady Mickiewicza
dotyczace mongolizacji Zachodu. Te azjatyckie idee sprawiaja, ze pod wzgledem kul-
tury politycznej Europa nadal znajduje si¢ na poziomie, na ktérym Indie i Chiny za-
trzymaty sig kilka tysigey lat temu — twierdzit Buszczynski. Krytyka tak bardzo sprze-
ciwiajaca si¢ dominujacym przekonaniom oczywiscie cickawita i szokowata.

Jakiez to idee Buszczynski ma na mysli? Po pierwsze, Europejczycy akceptuja
ide¢ monarchy-wtadcy Dei gratia przypominajaca chinskie wyobrazenie o cesarzu
jako ,,synu niebios”. Po drugie, w polityce migdzynarodowej kieruja si¢ zasada re-
spektowania ,,faktow dokonanych”, czyli w istocie prawem silniejszego. Po trzecie,
w wigkszos$ci krajow europejskich nardd i panstwo uwazane sa — w ostatecznym ra-
chunku — za wlasno$¢ panujacego.
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Temu zmurszatemu, ,,azjatyckiemu” porzadkowi Buszczynski w pozytywnej
czesci swojego dziela przeciwstawia projekt nowego porzadku europejskiego.

Fundamentem tego porzadku miaty by¢ zasady wywiedzione z Biblii. Najwaz-
niejsza zasada jest prawo wolnos$ci i wszystkie jego konsekwencje: wolno$¢ gospo-
darcza, wolno$¢ religijna, wolno$¢ narodowa. ,,Prawo wolnosci” jest nie do pogodze-
nia z uznaniem za jedynych suwerenow monarchow ,,z Bozej taski”. Prawdziwymi
suwerenami moga by¢ tylko ludy. Dlatego proponowany system nazywa Buszczynski
ludowtadztwem, etnokracja. Wszystko to, co sprzeciwia si¢ owej suwerennosci ludow,
uznaje Buszczynski za ,,azjatyckie”, a politykéw i monarchdéw postepujacych wedtug
zasad azjatyckich — za Azjatow. Dlatego w jego oczach Azjatami sa na przyktad
i Talleyrand, i Metternich, i Palmerston.

Zasady etnokracji, niejako wspdlne prawo wszystkich ludow, zawart Buszczynski
w ,,zasadniczym Kodeksie” liczacym 83 artykuly. Wyrazem ,,wolnosci narodowe;j”
jest,,prawo narodowe” przyznajace kazdemu ludowi niezbywalna suwerenno$¢. Kon-
sekwencja zasady wolnosci cztowieka jako jednostki sa: rowno$¢ wobec prawa, wol-
no$¢ wyznania, wolno$¢ stowa, elekcyjny charakter wtadz i urzedow.

Zintegrowany porzadek europejski opiera¢ si¢ ma na etnopoliach, jednonarodo-
wych cato$ciach, ktorych granice maja by¢ ,,przyrodzone”, to znaczy wyznaczone
przez jezyk, historig, obyczaj. Z drugiej strony granice te nie moga stanowic prze-
szkody w korzystaniu z wolnosci. Dlatego z Europy musi znikna¢ wszystko, co utrud-
nia kontakty migdzy ludzmi: paszporty, cta, cenzura. Europa musi by¢ miejscem
swobodnej wymiany idei, przestrzenia swobodnego przemieszczania si¢, obszarem
nieskrgpowanej wymiany handlowe;.

Etnopolie moga si¢ taczy¢ w konfederacje zwane cenopoliami. W pozniejszym
dziele Die Wunden Europas (1875) Buszczynski wymieniat 10 cenopolii zasadniczych:
niemiecka, brytyjska, skandynawska, wtosko-iberyjska, francuska, czesko-serbska, pol-
ska, moskiewska, ugro-romanska i grecko-turecka. Przewidywat tez mozliwos¢ tworze-
nia konfederacji jeszcze wyzszego rzedu, tzw. cenopolii plemiennych: cenopolii german-
skiej, romanskiej, stowianskiej (obejmujacej cenopolig polska i czesko-serbska), turan-
skiej, czyli moskiewskiej i wschodniej (obejmujacej cenopoli¢ ugro-romanska
i grecko-turecka). Jak wida¢ z tego ostatniego wyliczenia, Buszczynski podzielat poglad
tych, ktorzy uznawali, Ze Rosja reprezentuje obcy Stowianszczyznie ,turanski” pierwia-
stek etniczny i kulturowy. Ta turanska obcos¢ nie stanowita jednak wedlug Buszczynskie-
go przeszkody zasadniczo uniemozliwiajacej wlaczenie Rosji do zintegrowanej Europy.

V. Zakonczenie
1. Jak wida¢, polska mys$l integracyjna okresu romantyzmu wyprobowywata

r6zne mozliwos$ci. Zrazu powierzata gldowna role w inicjowaniu procesow integracyj-
nych w Europie istniejacym panstwom: Anglii, Francji, badZ zwiazkom mniejszych
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i wigkszych panstw. W planach tego rodzaju pojawiata si¢ takze Rosja. Gdy chodzito
o stosunek integrujacej si¢ Europy i Polski do Rosji, rowniez brano pod uwagg bardzo
liczne i rozmaite mozliwosci: od oparcia procesu integracji na Rosji jako hegemonie
$wiata stowianskiego po wykluczenie jej z grona panstw i ludéw europejskich. Naj-
dalej w tym ostatnim kierunku poszedt Franciszek Duchinski, autor wydanych w Pa-
ryzuw latach 60. XIX w. Zasad dziejow Polski i innych krajow stowianskich i Moskwy.
Duchinski teorig ,turanska” posunat tak daleko, ze za Turanow obok Moskali czy
Rosjan uznawatl Chinczykow, Turkow, ludy semickie itd. Turanom mieli si¢ przeciw-
stawia¢ Ariowie, tj. ludy stowianskie, germanskie i romanskie. I ta konfrontacja mia-
ta wyznaczac¢ bieg historii.

2. Uderzajacy jest radykalizm wielu koncepcji wyrazajacy si¢ w przekonaniu, ze
powodzenie integracji europejskiej wymaga odrzucenia tradycyjnej koncepcji panstwa,
wyzwolenia ludow i glgbokich przeobrazen spolecznych oraz radykalnej przemiany
stosunkéw migdzynarodowych w Europie. Radykalizm ten w odniesieniu do Rosji
przejawia si¢ jako oczekiwanie, ze Rosja, nim wlaczy si¢ w procesy integracyjne,
przeprowadzi wszechstronne i glebokie reformy, ze odejdzie od tradycji carskiego
despotyzmu, ze porzuci polityke dominacji wobec najblizszych sasiadoéw. Te, i po-
dobne postulaty, pod adresem Rosji powtarzaja si¢ bardzo czgsto.

3. Wiek XX przynidst kolejna ich wersje. Gdy w latach 50. XX w. Juliusz Mie-
roszewski i srodowisko ,,Kultury” wypracowywato zreby mysli politycznej, ktorymi
miala si¢ w przysztosci kierowa¢ wolna Polska, zarysowujacy si¢ program zawierat
kilka zasadniczych punktow, takich jak uniezaleznienie si¢ Polski, Ukrainy, Biatoru-
si, Litwy i republik battyckich od ZSRR, przyjecie przez te kraje zasad i wartosci
zachodnich demokracji oraz zasad rzadow prawa, ich wiaczenie we wczesniej powsta-
fe struktury integracji europejskiej. Zmiany te, wedtug autorow programu, mialy tez
wesprze¢ procesy demokratyzacyjne w samej Rosji, co w dalszej perspektywie miato
otworzy¢ mozliwo$¢ znalezienia pewnych form integracji Rosji z Europa.
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