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Pojecia i cele'

Od poczatku drugiej dekady XXI w. Wegry i Polska byly jedynymi krajami cztonkow-
skimi UE z regionu Europy Srodkowo-Wschodniej, ktorych rzady prawicowe weszty w spor
z wladzami tej organizacji o praworzadnos$¢ i suwerennos$¢ oraz sprowadzity panstwo
z kursu ku demokracji skonsolidowanej®. Rok 2020 byt dla nich przelomowy w tym sensie,
ze w rankingu Freedom House Polska spadta do kategorii panstw z demokracja nieskon-
solidowang (65 pkt na 100), zas§ Wegry — nawet do nastgpnej kategorii rezimow hybrydo-
wych lub tranzycyjnych (49/100)*. Pierwszym celem tekstu jest zidentyfikowanie zasobow
pamieci historycznej* dysponowanych przez te dwa panstwa, ktore wyrdzniaja je w regio-
nie. Sadzg, ze dla wyjasnienia, dlaczego na taka drogg weszty, warto zwrdci¢ uwage, co
w ich przesztosci byto specyficzne i co z tego jest dzi§ podnoszone. Wszak powotywanie
si¢ na przesztos$¢ dla uzasadnienia odrgbnosci drogi rozwojowej wlasnego kraju od Zacho-
du stanowi szczeg6lng cechg rzadow Fideszu — Wegierskiego Zwiazku Obywatelskiego
(Fidesz — Magyar Polgari Szévetség, Fidesz) od 2010 r. oraz Prawa i Sprawiedliwosci (PiS)
od 2015 r. Przekonujg do tezy, iz ugrupowania, ktére prowadza taka polityke pamigci
w regionie, doszty do wladzy jedynie w tych dwu panstwach, ktorych zasoby pamigci his-
torycznej z jednej strony najsilniej wiaza je z Zachodem, z drugiej — moga stuzy¢ jako
symbole przeciwstawienia si¢ mu’.

Dla zarysowania tta specyfiki Polski i Wegier wprowadzam typologi¢ przemian kultur
historycznych w Europie Srodkowej i Wschodniej od przetomu 1989-1991, wyrdzniajac
dwie fazy — suwerenizacjii populizacji. Proces suwerenizacji polega na ostatecznym uksztat-
towaniu narracji o odrgbnej historii kraju, wprowadzeniu oficjalnej legitymizacji historycz-
nej panstwa, przyjgciu dla niego symboliki, kalendarza $wiat i katalogu miejsc pamigci
oraz napetnieniu narodowymi znaczeniami instytucji kultury historycznejé. Suwerenizacja
w panstwach, ktore w latach 1945-1989 byly formalnie niepodlegle, po Jesieni Narodow
oraz w Republice Czeskiej po rozpadzie Czechostowacji zostata dopetniona w ciagu jed-
nego roku. Z kolei te z nowych panstw, ktore albo byty niepodlegte w okresie migdzy-
wojennym (Litwa, Lotwa, Estonia), albo w cato$ci nalezaty do dawnej monarchii habsbur-
skiej (Stowenia, Chorwacja, Stowacja), przeszty przez ten etap w mniej wigcej dekadg.
Proces ten znacznie dtuzej trwat w Serbii, czemu towarzyszyly rzady autorytarne oraz

! Tekst jest wynikiem badan zrealizowanych w 2021 r. w ramach grantu NCN Jakiej historii Polacy potrze-
bujq. Dziesiec debat o historii Polski (nr 2020/37/B/HS3/03906), kierowanego przez dr. hab. Adama Kozuchow-
skiego, profesora IH PAN.

2 Pod pojeciem regionu rozumiem wszystkie panstwa pokomunistyczne w Europie z wyjatkiem Rosji
i Niemiec.

3'W 2022 r. juz tylko odpowiednio: 59 i 45 pkt — Freedom House. Nations in Transit 2022. From Demo-
cratic Decline to Authoritarian Aggression., https://freedomhouse.org/sites/default/files/2022-04/NIT 2022 _final
digital.pdf, s. 22 [dostgp: 29.08.22]. Zob. M. Bernhard, Democratic Backsiliding in Poland and Hungary, ,,Slav-
ic Review”, 80, no. 3 (Fall 2021), p. 585-607.

* O pojeciu zasoby pamieci historycznej zob. T. Stryjek, Wspétczesna Serbia i Chorwacja wobec wiasnej
historii, ISP PAN — Scholar, Warszawa 2020, s. 15.

3 Pod pojeciem Zachodu rozumiem migdzynarodowa opini¢ publiczna ksztattowana przez wladze, o$rodki
analityczne i media UE oraz jej ,,starych” panstw cztonkowskich, a takze USA i pozostalych panstw anglosaskich.

¢ O instytucjach kultury historycznej zob. B. Schonemann, Dydaktyka historyczna a kultura historyczna,
[w:] Myslenie historyczne, cz. 11: Swiadomosé i kultura historyczna, red. R. Traba, H. Thiinemann, Poznan 2015,
s. 288-293.
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konflikty o granice. Wreszcie suwerenizacja najdtuzej trwalta w nowych panstwach, w ktorych
instytucje kultury historycznej budowano w duzej mierze od podstaw, taczac to z dopehie-
niem procesu ksztattowania tozsamosci narodowe;j. Nastapito to w drugiej i trzeciej dekadzie
po przetomie z lat 1989-1991 w Czarnogoérze, Macedonii i Ukrainie. Natomiast w Biatorusi,
Motdawii oraz Bosni i Hercegowinie nadal jest w toku’.

Z kolei faza populizacji kultury historycznej jest zwigzana z funkcjonowaniem kultu-
ry ipolityki w dobie rozwoju nowych mediéw. Z jednej strony owocuje gwattownym
wzrostem liczby nadawcow obrazow przesztosci, z drugiej — nastepuje w okresie, w ktorym
wyobrazenia o przeszto$ci do 1945 r. przestaja by¢ przedmiotem przekazu w ramach pa-
mieci komunikacyjnej i naleza juz do pamigci kulturowej®. W panstwach demokratycznych
populizacja pociaga za sobg utratg przez wladze i elity intelektualne mozliwosci dlugoter-
minowego sterowania przemianami pamigci. Jednak prawicowe wiadze Wegier i Polski
wlasnie temu staraja si¢ przeciwdziataé¢, dazac do ograniczenia pluralizmu i uksztattowania
jednolitej pamigci kulturowe;j. Ich dziatania prowadza do ekspansji politycznego wymiaru
kultury historycznej® — upowszechnianie obrazéw przeszto$ci staje si¢ przede wszystkim
sposobem pozyskania gtoséw wyborcow oraz budowy pozycji wobec innych panstw.
Populizacja postepuje od pierwszej dekady XXI w., naktadajac si¢ na nie wszedzie ukon-
czona suwerenizacje i ja komplikujac. Wskazana reakcja wiadz panstw na populizacje
w stosunkach migdzynarodowych przyczynia si¢ do zaognienia sporéw o interpretacjg kon-
fliktow z przesztosci, za§ w stosunkach wewngtrznych rozpala spor migdzy tradycjonali-
stami a modernizatorami.

W regionie prawicowe ugrupowania odwotujace si¢ do historii sukces odniosty w pan-
stwach, ktore zaczety budowaé swoje suwerenne kultury historyczne jeszcze w drugiej
potowie XIX w. Na Wegrzech cezura bylo wyodregbnienie Krolestwa w 1867 r., za§ w Pol-
sce powstanie Autonomii Galicyjskiej w 1861 r. W podobnej sytuacji w drugiej potowie
XIX w. znalazly si¢ Czechy, Chorwacja, Rumunia, Serbia!® i Bulgaria. Niemniej w drugiej
dekadzie XXI w. prawica, dazaca do zmiany sensu dziejow narodowych, doszta do wladzy
jedynie na Wegrzech i w Polsce, zatem korzeni tego stanu rzeczy warto szuka¢ w historii
takze wczesniejszej niz ostatnie pottora wieku. Polityka pamigci Fidesz i PiS jest w tych
dwu krajach postrzegana przez opozycyjna czgs¢ opinii publicznej jako antagonizujaca
w stosunkach wewngtrznych i migdzynarodowych. Jednak samo po§wigcanie przez panstwo
duzo uwagi przesztosci jest w nich odbierane — z wyjatkiem przedstawicieli nowej lewicy
— jako co$ raczej normalnego [w Polsce postgpowaly tak juz rzady Akcji Wyborczej Soli-

7 Suwerenizacja trwata najdtuzej w panstwach, w ktorych transformacja pokomunistyczna toczyta sig
w czterech wymiarach. Obok wymiaréw: ustrojowego, gospodarczego i panstwotworczego obejmowata tez
wymiar narodotworczy — T. Kuzio, Transition in post-communist states: Triple or quadraple?, ,,Politics” 2001,
t. 21(3), s. 168-177.

8 A. Assmann, 1998 — miedzy historiq a pamieciq, [w:] Pamigé zbiorowa i kulturowa. Wspélczesna perspek-
tywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wolska, Universitas, Krakéw 2009, s. 101-142.

° O wymiarach kultury historycznej w ujgciach Jorna Riisena i Hansa-Jiirgena Pandela zob. Myslenie histo-
ryczne, cz. 1: Jorn Riisen. Nadawanie historycznego sensu, red. R. Traba, H. Thilnemann, Wydawnictwo Nauka
i Innowacje, Poznan 2015, s. 151-180; H.-J. Pandel, Kultura historyczna, [w:] Myslenie historyczne, cz. 11:
Swiadomosé i kultura historyczna, s. 387-406.

10 Tu wszakze jugoslawizacja kultury historycznej w okresie 1945-1991 przyczynita si¢ do tego, Ze nastgp-
nie kraj znow stanat wobec wyzwania suwerenizacji, podobnie jak inne republiki rozwiazanych panstw federa-
cyjnych.
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darno$¢ (AWS) — Unii Wolnosci (UW) i Platformy Obywatelskiej (PO) — Polskiego Stron-
nictwa Ludowego (PSL)]. Natomiast w krajach o nieukonczonej lub niedawno ukonczone;j
suwerenizacji kultury historycznej politycy przykladajacy duza wage do prowadzenia
polityki pamigci, gldwnie prawicowi, albo w ogdle nie dochodza do wladzy, albo utrzy-
muja si¢ przy niej kroécej. Po nich wladze obejmuja opozycjonisci, przewaznie lewicowi
czy centrowi, ktérzy mocno ograniczaja zaangazowanie panstwa w tym kierunku, np. w Ma-
cedonii w 2016 r. oraz w Ukrainie w 201012019 1.

Z kolei w drugiej czesci tekstu podejmuje probe odpowiedzi na pytanie, czy prawico-
we rzady na Wegrzech i w Polsce w XXI w. moga by¢ uznane za reprezentacje populizmu
historycznego jako zjawiska, ktore pojawito si¢ w drugiej fazie rozwoju kultur historycz-
nych. Populizm w ogéle rozumiem zgodnie z ujeciem Jana-Wernera Miillera. Potozyt on
nacisk na dwa przekonania: antypluralizm, oparty na zatozeniu, ze skoro istnieje ,,milcza-
ca wigkszos¢”, to w polityce wystarczy jedna reprezentacja, oraz przypisanie sobie roli tej
reprezentacji'!. Natomiast w jego opinii antyelitaryzm nie jest koniecznym warunkiem
populizmu, jednak to kryterium trzeba tez uwzglednié, na co wezesniej wskazal Cas Mud-
de'2. Przekonuje mnie rowniez szczegdtowsze ujecie tzw. narodowego populizmu, zapro-
ponowane niedawno przez Rogera Eatwella i Matthew Goodwina. Wskazali oni jego
cztery zrodta na §wiecie w XXI w.: brak zaufania do politykow, obawy przed destrukcja
historycznej tozsamosci narodowe;j i ustalonych styléw zycia, poczucie rosnacych nierow-
no$ci w dochodach i utrata wiary w lepsza przyszto$¢ oraz odej$cie wyborcow od trady-
cyjnych partii gldéwnego nurtu polityki's.

Wreszcie Jordan Kyle i Limor Gultchin, proponujac typologi¢ populizméw na §wiecie
w okresie 1990-2018, jako gtowne kryterium przyjety wywotywanie konfliktu miedzy
»autochtonami” a ,,obcymi” (insiders vs. outsiders). W roli tych ostatnich populisci obsa-
dzaja zaréwno elity, jak i r6znego typu mniejszosci oraz imigrantow'4. Zdaniem autorek
populizm moze mie¢ charakter bardziej antyelitarny, bardziej socjalny lub bardziej kultu-
rowy, cho¢ w konkretnych przypadkach najczgsciej dwa lub nawet trzy typy wspotwyste-
puja. Ostatecznie sadza one, ze Europa Srodkowa i Wschodnia na §wiatowej mapie popu-
lizmu wyrodznia si¢ specyficznym typem, ktory taczy kulturowa koncentracjg na narodzie,
tradycji i obronie przed obcymi z rozbudowa socjalnej ochrony ,,autochtonéw” i oskarzy-
cielska retoryka wymierzona w liberalne i kosmopolityczne elity'.

Trzeba doda¢, ze badacze populizmu najcze$ciej nie uwazaja go za ideologig, lecz za
strategi¢ zdobycia i utrzymania wladzy przez nowe ruchy polityczne i ich lideréw. Zakta-
da to raczej koniunkturalny stosunek populistow do wartosci i haset, ktore glosza. Czym
wobec tego jest populizm historyczny? Odpowiadajac, trzeba unikna¢ powtoérzenia defini-
cji polityki pamigci, ktdra w szerokim ujeciu rozumiem jako wszelkie formy upowszech-

11 J.-M. Miiller, What is Populism?, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 2016.

12.C. Mudde, The Populist Radical Right: A Pathological Normalcy, ,,West European Politics” 2010, no. 6,
p. 1167-1186.

13 R. Eatwell, M. Goodwin, Narodowy populizm. Zamach na liberalng demokracje, Wyd. Sonia Draga,
Katowice 2020, s. 20-24.

14J. Kyle, J. Gultchin, Populist in Power around the World, Tony Blair Institute for Global Change, London
2018 — https://institute.global/sites/default/files/articles/Populists-in-Power-Around-the-World-.pdf [dostep:
10.04.22],s. 12.

5 Ibidem, s. 21-25.
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niania obrazow przesztosci celem ksztattowania pamigci i tozsamosci odbiorcow's. Wy-
chodzac od przekonania, iz jaka$ polityka pamigci jest zawsze prowadzona przez panstwo
i innych aktorow dzialajacych w nim, proponuj¢ przyjrze¢ si¢ jedynie dwu jej formom.
Pierwsza polega na doraznym (cz¢sto kampanijnym) si¢ganiu do zasobow pamigci w zma-
ganiach z przeciwnikami. Aktorzy, uzywajac tej formy, nie przywiazuja fundamentalnego
znaczenia ani do historii w ogole, ani do tej jej interpretacji, ktora promuja. Z reguty obra-
zy przesztosci czerpia tylko z epoki 1939-1991. Jest to jedynie jeszcze jeden $rodek w ich
arsenale §rodkéw walki politycznej. Ta forma nie daje podstaw do wyodrebnienia populi-
zmu historycznego jako osobnego typu.

Druga forma wyraza si¢ w strategii pozyskiwania poparcia politycznego przez schle-
bianie ludowi-narodowi jako dziedzicowi wybitnej kultury i przeszto$ci oraz niezwyktych
wspolnotowych wzoréw bohaterstwa i meczenstwa w walce z obcymi, ktéremu z obu tych
tytutow dzi$ naleza si¢ wyrazy czci i zadoscuczynienia. Przybiera posta¢ dtugoterminowe;j
polityki zmiany sensu nadawanego calej przesztosci kraju. W wypowiedziach jej wyko-
nawcow shuzy budowaniu pozycji mi¢gdzynarodowej panstwa, przede wszystkim wobec
Zachodu, w mniejszym stopniu wobec sasiadow. Jednak jej glowny, faktycznie zamierzo-
ny, odbiorca pozostaje w kraju. Jest nim wiasnie lud-naréd w sensie wszystkich ludzi,
ktorzy cheieliby spowolnienia tempa zmian albo nawet ich zatrzymania. Prowadzacy po-
lityke pamigci w tej formie sa przekonani o prawdziwosci i stusznos$ci moralnej wlasnej
interpretacji przesztosci. Skadinad sa tez populistami typu jednoczesnie antyelitarnego
i kulturowego. Takze stosuja kampanijne sposoby uzywania obrazéw przesztosci w walce
politycznej. Jednak jesli proponuj¢ stworzy¢ dla nich odregbna kategorig¢ populistow histo-
rycznych, to nie ze wzgledu na sposoby dzialania, lecz na postugiwanie si¢ obrazami
przesztosci celem wprowadzania w Zycie wyznawanej prawicowej wizji rzeczywistosci.
Zatem immanentny dla populizmu tego typu jest aspekt ideologiczny.

Idee populistow historycznych albo wspottworza szczegdlna mieszanke etnocentryzmu
i neotradycjonalizmu (Fidesz, PiS), albo sa wyrazem nacjonalizmu integralnego (np. Ruch
Naszej Ojczyzny — Mi Hazank Mozgalom, Konfederacja ,,Wolno$¢ i Niepodleglosc™).
Fidesz i PiS holduja tym samym wartoSciom i przypisuja znaczenie tym samym insty-
tucjom (rodzinie, religii, narodowi), co konserwatysci z XIX w., jednak r6znia si¢ od nich
zasadniczo tym, ze ich ostoj¢ widza nie w elitach, lecz w klasach ludowych. O ile tamci
prowadzili po prostu konserwatywna polityke pamigci, o tyle ci tworza nowa jako$§¢
w polu polityki pamigci. Sa populistami, bowiem schlebiaja ludowi (Yac. populus), wierzac,
ze w XXI w. tylko on moze uratowaé przed zanikiem nardd jako wspdlnote historycznie
starsza i perspektywicznie trwalsza niz demokracja liberalna, deklaracje praw czlowieka
czy integracja europejska. Populizm historyczny nie wystgpuje w lewicowym segmencie
sceny politycznej. Tam rozwija si¢ populizm socjalny i antyelitarny, ale orientacja pro-
spektywna powoduje, ze argumentacje retrospektywne okazuja si¢ uzyteczne co najwyzej
doraznie. Zatem na lewicy ma miejsce jedynie pierwsza ze scharakteryzowanych form
polityki pamigci.

W powyzszym akapicie zarysowatem model populizmu historycznego w oparciu
o polityke pamigci prowadzona przez Fidesz i PiS w drugiej dekadzie XXI w. Musze¢

16 E. Wolfrum, Geschichtspolitik in der Bundesrepublik Deutschland. Der Weg zur bundesrepublikanischen
Erinnerung 1948—1990, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1999, s. 26-32.
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jeszcze zastrzec, ze nie obejmuj¢ tym mianem formacji rzadzacych w panstwach prze-
chodzacych od 1991 r. etap suwerenizacji kultury historycznej, w ktérych tez przeprowa-
dzono zasadnicza zmiang sensu nadawanego calej przesztosci. Polityka pamigci tych
formacji stuzyla tyle zdobyciu i utrzymaniu przez nie wtadzy (zatem bywato, iz si¢gaty
po pierwsza z wymienionych jej form), ile rzeczywistemu upodmiotowieniu suwerena
oraz uwolnieniu przestrzeni symbolicznej spod wptywu zewngtrznego. Jak najbardziej
byli wérdd nich populisci, ale nawet ci kulturowi (etnocentryczni) nie spetniali kryterium
definicji Eatwella i Goodwina: nie doszli do wtadzy w kontrze do demokracji liberalnej,
lecz przeciwnie, zdobyli ja jako ci, ktorzy wlasnie mieli ja wprowadzi¢. Wprawdzie nie-
ktérzy z nich, rzadzac, ewoluowali w strong autorytaryzmu i panstwa zamknigtego, jednak
wynikato to bardziej z reakcji na wybuch konfliktu z sasiadami niz z przekonania o fun-
damentalnym rozej$ciu si¢ ich $wiatopogladu ze wspotczesnymi tendencjami moderniza-
cyjnymi.

Potencjal zasobéw pamieci historycznej Wegier i Polski
w poréwnaniu z zasobami Republiki Czeskiej

W regionie zasoby, ktore spetniaja jednoczesnie dwa warunki: 1) symbolizuja bliskie
historyczne zwiazki z Zachodem, 2) mozna im nadaé¢ znaczenie przeciwstawiania si¢ mu,
maja przede wszystkim Wegry i Polska. Rozpatrze te dwa przypadki w porownaniu z Re-
publika Czeska, panstwem z jednej strony jeszcze $cislej zwiazanym historycznie z Zacho-
dem, jednak z drugiej — takim, w ktorym od 1989 r. do dzi$ nie powstata wigksza formacja
prawicy takiego typu, jak Fidesz i PiS. Zaczng od tego, jakie zasoby pamigci historyczne;j
te trzy kraje maja podobne. Po pierwsze, tacinskg tozsamo$¢ kulturowa. Wprawdzie maja
ja w regionie takze: Litwa, Lotwa, Estonia, Stowacja, Stowenia i Chorwacja, jednak, po
drugie, dtuga i niemal ciagla tradycj¢ wlasnych panstw maja juz tylko te trzy. Zgodnie
z ujgciami czeSci tutejszych historykow wiasnie Czesi, Wegrzy i Polacy, wraz z Francuza-
mi, Anglikami, Szkotami, Hiszpanami (Kastylijczykami), Portugalczykami, Dunczykami,
Szwedami 1 Norwegami, stanowia grono narodéw europejskich, ktorych poczatki siggaja
powstania suwerennych krolestw w stuleciach od IX do XII".

Po trzecie, do potowy XIX w. jedynie w tych trzech krajach miaty miejsce ruchy suwe-
renno$ciowe skierowane przeciw dominacji kultury wyzszych warstw spotecznych i wtadzy
pochodzacej z panstw potozonych na terytorium Niemiec, Austrii i Skandynawii, ktore
wspolczesnie sg identyfikowane z Zachodem. Byty to w Czechach: husytyzm w XV w. oraz
powstanie antyhabsburskie w latach 1618-1620, na Wegrzech: odrzucenie intronizacji
Habsburgow pod przywodztwem rodziny Zapolya (1526—1541), powstania ksiazat siedmio-
grodzkich: Gabora Bethlena (1619-1626), Emeryka Thokdlyego (1672—1685) 1 Franciszka
IT Rakoczego (1703—1711)', wreszcie w Polsce: walka przeciw zakonowi krzyzackiemu
w XIV-XV w., przegrana na wolnych elekcjach w okresie 1573—-1764 wszystkich kandy-

17 Zob. B. Zientara, Swit narodéw europejskich: powstawanie $wiadomosci narodowej na obszarze Europy
pokarolinskiej, PIW, Warszawa 1985. Nie rozwazam tu stusznosci tej (czy innych) interpretacji przesztosci, lecz
wskazuje, jakie przekonania sa w tych krajach ksztattowane przez edukacjg historyczna.

18 Zob. L. Kontler, 4 history of Hungary: millenium in Central Europe, Houndmills, New York: Palgrave
Macmillan, 2002.
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datéw pochodzacych z panstw niemieckich!'®, obrona przed najazdem szwedzkim (1655—
1660) oraz udzial w wojnach napoleonskich przeciw Prusom i Austrii (1797—-1815). Dopie-
ro od Wiosny Ludéw (1848—1849) w ruchach suwerennosciowych przeciw Austrii zaczgly
bra¢ udziat takze inne kraje regionu. Motyw obrony przed Niemcami wyrézniat w regionie
Polskg i Czechy rowniez przez nastgpne pottora stulecia. Nie wezesniej niz w 1945 1. przy-
musowe wysiedlenie Niemcow i reslawizacja ziem zachodnich tych dwu krajéw zmienity
uktad sit. I dopiero niepojawienie si¢ w zjednoczonych Niemczech po 1990 r. rewizjonizmu
terytorialnego wobec Polski i Czech usuneto zarzewie konfliktu®.

Po czwarte, w zwiagzku z powstaniem rozwini¢tego zycia politycznego (przedstawi-
cielstwa stanowe, elekcje wladcow, konfederacje szlacheckie), nawiazaniem statych sto-
sunkow gospodarczych z Europa Zachodnia oraz oddziatywaniem jej wplywow kulturo-
wych juz w XVI w. w tych trzech krajach zaczely si¢ spory migdzy zwolennikami recepcji
,cudzoziemszczyzny” i admiratorami swojsko$ci. Przyktadem bylo $cieranie si¢ w Polsce
monarchow — od Zygmunta I Starego po Stanistawa Augusta Poniatowskiego — dazacych
do powigkszenia swojej wladzy oraz dochoddéw panstwa w oparciu o rozwiazania zaczerp-
nigte z Wioch, Francji czy Saksonii z oporem szlachty, wérod ktorej przewazaly postawy
zachowawcze (sarmatyzm). W Rzeczpospolitej wyjatkiem byt ruch egzekucyjny w XVI w.,
ale stworzyli go w duzej mierze zwolennicy reformacji naptywajacej wtasnie z Zachodu.

Barbarzynstwo przypisywano czgsciej Polsce i Wegrom niz Czechom. Nie bez zna-
czenia bylo to, ze Praga od XIV w. byla centrum handlu srodkowoeuropejskiego oraz
siedziba cesarskich rodéw Luksemburgéw i Habsburgow.

W koncu po piate, po II wojnie §wiatowej i podporzadkowaniu Europy Srodkowej
ZSRR Polska, Wegry i Czechostowacja byly jedynymi panstwami regionu z silnym nurtem
rewizjonistycznym w partii komunistycznej oraz wielkimi ruchami spotecznymi odrzuca-
jacymi na poczatku komunizm tylko w postaci sowieckiej, a w koncu — w kazdej (Wegry
i Polska 1956, Czechostowacja 1968, Polska 1980—-1981).

Z kolei roznice migdzy zasobami pamigci historycznej Wegier i Polski oraz Republiki
Czeskiej mozna uja¢ w czterech punktach. Pierwsza dotyczy struktury spoteczenstwa
w okresie nowozytnym i jej konsekwencji az do czaséw wspotczesnych. W XV-XVII w.
w Polsce i na Wegrzech rozwingta si¢ wielka wiasno$¢ ziemska. W Rzeczypospolitej i w Kro-
lestwie Wegier biegly wtedy procesy odpowiednio polonizacji i madziaryzacji szlachty na
terytoriach peryferyjnych. Jednoczesnie w Czechach proces germanizacji postgpowat juz
od XIV w. i jeszcze przys$pieszyt po sttumieniu powstania w 1620 r. Jednak katolicka ary-
stokracja czeska, ktorej duza czes$¢ po tej klgsce protestantow wywodzita si¢ z innych
krajow rzadzonych przez Habsburgéw w Europie, z jednej strony nie miata az tak duzych
majatkéw, z drugiej — identyfikowata si¢ bardziej z cesarstwem niz tradycja miejscowa.
Ponadto w Czechach mieszczanstwo byto proporcjonalnie bardziej liczne niz na Wegrzech
iw Polsce. Silna pozycj¢ ziemianstwa w tych dwu panstwach ztamata dopiero reforma
rolna z lat 1944—-1946. Wskutek tych réznic w Polsce i na Wegrzech inteligencja w XIX—
XX w., takze ta, ktora deklarowata poglady lewicowe, przyswoita wzory roli spoteczne;j

19 August II i August Il Wettynowie z Saksonii przegrali na wolnych elekcjach odpowiednio w 1697 i 1733 r.,
ale zostali osadzeni na tronie polskim w wyniku interwencji migdzynarodowe;j.

20 Ujecie porownawcze historii Czech, Polski i Wegier od konca XVIII w. w perspektywie dziejéw Europy
Srodkowej zob. J. Kien, [Dvé stoleti stiedni Eviopy), Argo, Praha 2005.
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odgrywanej wczesniej przez szlachte?'. Wplyw etosu ziemianskiego w Czechach byt stab-
szy takze dlatego, ze w nich powojenna reforme rolna partie lewicy przedstawity jako
rozprawg z niemieckos$cia i kolaboracja.

Reprezentowany przez polska i wegierska inteligencje prozachodni dyskurs moderniza-
cyjny nabral cech bardziej dydaktycznych w stosunku do warstw ludowych. Byt wobec nich
bardziej wyniosty niz inteligencji czeskiej (teza ta wymaga jeszcze potwierdzenia w badaniach
poréwnawczych). W Polsce przez dwie dekady po 1989 r. w debacie publicznej przewazali
liberatowie, przedstawiajacy reformy wicepremiera Leszka Balcerowicza jako bezalterna-
tywna droge do integracji z Zachodem oraz niech¢tni do zajmowania si¢ ich konsekwencja-
mi spolecznymi (,,wygrani” vs. ,,przegrani”). Z kolei wltadze Wegier zaczely transformacje
gospodarki nawet rok wezesniej niz Polska, ale w latach 90. nie dbaty o zbilansowanie bu-
dzetu kosztem wydatkow socjalnych. Gdy wreszcie uznaty potrzebg ich ograniczenia, na
zamkni¢tym posiedzeniu kierownictwa panstwa w maju 2006 r. padia stynna wypowiedz
premiera z Wegierskiej Partii Socjalistycznej (Magyar Szocialista Part, MSP) Ferenca Gyur-
csanyego o potrzebie porzucenia polityki ciagtego oklamywania ludu, ktéra dobitnie poka-
zata manipulacyjne traktowanie opinii publicznej przez liberalna elit.

Z kwestia cech dyskursu modernizacyjnego wiaze si¢ problem zrédel odmiennego —
w Polsce i na Wegrzech kontraktowego, zas w Czechostowacji rewolucyjnego — sposobu
wyij$cia z komunizmu oraz poczatku transformacji w latach 1989-1990. Warto zapytac, czy
bardziej reformatorskie nastawienie komunistow na Wegrzech i w Polsce oraz wigksza
sktonno$¢ do zawarcia kompromisu przez nich i elity opozycyjne miata korzenie tylko w pro-
bie uniknigcia powtorzenia wydarzen z bardziej krwawej historii do§wiadczen z komunizmem
1 ZSRR (na Wegrzech: Wegierska Republika Rad 1919, klegska pod Stalingradem 1943,
sttumienie powstania 1956; w Polsce: bitwa warszawska 1920, aneksja Kresoéw Wschodnich
1939, zbrodnia katynska 1940, represje wobec podziemia 1944—1947, stan wojenny 1981)
niz w Czechach (interwencja Ukladu Warszawskiego 1968), czy takze w zasobach pamigci
z weze$niejszych epok symbolizujacych kontrakty polityczne zawarte przez skonfliktowane
miedzy soba frakcje elit, lub niezawarte przez nie, co pdzniej oceniono jako stracona szansg.

Szczegodlnie szlachta Rzeczpospolitej zawarta migdzy soba (konfederacje) oraz z kro-
lami (pacta conventa) wiele porozumien. Jednoczes$nie w historii Polski bylo wiele przy-
padkéw braku kompromisu elit, takie jak: niezgodne elekcje wladcow, konflikt Familii
i kréla z konfederatami barskimi, walka targowiczan przeciw Konstytucji 3 maja, wydzie-
ranie sobie wladzy nad powstaniem przez Czerwonych i Biatych w 1863 r., spor pitsud-
czykowsko-endecki w II RP, konflikt obozu Witadystawa Sikorskiego z pilsudczykami
w czasie Il wojny $wiatowej. W historii Wegier byto nie mniej takich do§wiadczen. Dos¢
przypomnie¢ konflikt miedzy kurucami i lablancami w XVII-XVIII w., brak porozumienia
migdzy Istvanem Széchenyim, Lajosem Batthyanym i Lajosem Kossuthem w latach 40.
XIX w., czy migdzy orientacjami reprezentowanymi przez Mihaly’ego Kérolyiego a Istva-
na Tisze w 1918 r., wreszcie podzial na ob6z kompromisu i walki w 1956 r. W XX w. w tych
dwu krajach polityka w najwigkszym stopniu w regionie byla prowadzona przez elity
odwolujace si¢ do pamigci o zrealizowanych i utraconych szansach zawarcia kontraktu we
wlasnym gronie bez udziatu przedstawicieli ludu.

2T, Zarycki, R. Smoczyniski, Totem inteligencki: arystokracja, szlachta i ziemianstwo w polskiej przestrze-
ni spotecznej, Scholar, Warszawa 2017.
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Historia Czech i Czechostowacji obfituje w mniej konfliktow wewngetrznych i zawie-
ranych po nich kontraktow politycznych, w zwiazku z tym nie zajgly one tak waznego
miejsca wsrod zasobow pamigci zbiorowej. Wprawdzie okresem tragicznego w skutkach
roztamu w tonie czeskich elit byta wojna trzydziestoletnia (1618—1648). Jednak w monar-
chii habsburskiej w okresie 1861-1918 konflikty przybieraly forme¢ jedynie rywalizacji
stronnictw parlamentarnych. Z kolei w I Republice (1918-1938) oraz u poczatkow II Re-
publiki (1945-1948) funkcjonowata zasada koordynacji partii politycznych. Skutkiem
takiej kultury politycznej demokracja czechostowacka nie zatamata si¢ w okresie miedzy-
wojennym jako jedyna w regionie az do strat terytorialnych w 1938 r. Roztam symbolizo-
waty dopiero odmienne drogi Edvarda Benesa i Emila Hachy w latach 1939-1945.

Po drugie, wystgpuje bardzo wyrazista réznica migdzy trzema panstwami na skali
stopnia laicyzacji, na ktorej jeden biegun zajmuje Republika Czeska, przeciwlegly za$
Polska. Po reformacji husyckiej i luteranskiej (XV-XVI w.) oraz oddzialywaniu na opini¢
publiczna przewaznie emancypacyjnej inteligencji (XIX—XX w.) Czechy staty si¢ jednym
z kilku najbardziej zlaicyzowanych krajéw na §wiecie. Obrong niezaleznosci politycznej
symbolizuja w ich historii wyznania reformowane. Czy nie wiasnie w najwyzszym stopniu
zinternalizowania kultury laickiej wyraza sig najsilniejszy wptyw historyczny Zachodu na
Czechy wérdd krajow regionu? Z kolei na Wegrzech Koscioly zachowaty wigkszy wptyw,
niemniej nie doszto do unifikacji wyznaniowej. Obok katolicyzmu ostat si¢ silny kalwinizm,
w XVI-XVII w. wyznanie wigkszo$ci ksiazat siedmiogrodzkich. Natomiast w Polsce Kos-
ciol katolicki ugruntowal swoja dominujaca pozycje w XVII-XVIII w. m.in. dzigki popie-
raniu idei ztotej wolnosci, zas w koncu XIX i XX w. dzigki zdefiniowaniu wraz z obozem
narodowym nowoczesnej tozsamosci narodowej. Po ,,uzgodnieniu” granic panstwowych
i etnicznych Polski w 1945 r. Kos$ciél poza wielkimi miastami stat si¢ niemal jedyna alter-
natywa §wiatopogladowa dla komunizmu.

Po trzecie, Republike Czeska rozni od Wegier i Polski rola etosu wojskowego w za-
sobach pamigci historycznej. Wspotczesnie czeskie heroiczne epopeje wojenne obejmuja:
wojny husyckie, bitwe pod Bialag Gora w 1620 r., I wojneg Swiatowa (gt. Legion Czecho-
stowacki w Rosji) oraz walke w sitach zbrojnych na Zachodzie i zamach na Reinharda
Heydricha w kraju w czasie II wojny swiatowej. Z kolei w wegierskich zasobach tego
typu spostrzegamy: najazdy w srodkowej Europie w X w., wojny z Turkami od konca XIV
do poczatku XVIII w., wspomniane juz powstania kurucéow, najwicksze w Europie po-
wstanie zbrojne w Wiosnie Ludow, walki honwedow w I wojnie §wiatowej, wyprawe
przeciw ZSRR w latach 1941-1944, w koncu opor stawiany Armii Czerwonej w 1956 r.
Natomiast w Polsce wyliczenie wszystkich zasoboéw o takim charakterze zajetoby przy-
najmniej pot strony. Polske wyrdznia tez najszerszy zasigg terytorialny miejsc pamigei
zwiazanych ze zwycigstwami militarnymi — od Kircholmu (1605) przez Moskweg (1609),
Warng (1444), Wieden (1683), Monte Casino (1944) i Somosierrg (1808) po Koldynge
(1658). W przypadkach polskim i wegierskim wystepuje takze nieobecny w Republice
Czeskiej mit obrony cywilizacji tacinskiej przed zagrozeniami z krajow islamskich i pra-
wostawnych.

Ostatecznie, po czwarte, Republike Czeska rézni od Wegier i Polski takze doswiad-
czenie strat uznanych za spowodowane zdrada Zachodu w XX w. R6znica wynika przede
wszystkim z wielko$ci strat terytorium panstwowego w tym stuleciu i ich waznosci dla
kultury narodowe;j. Po klgsce w I wojnie §wiatowej Wegry zachowaly jedynie 1/3 swego
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terytorium. Po zajeciu przez Armi¢ Czerwona w 1945 r. Polska stracila prawie polowe
ziemi, ale poniewaz uzyskala rekompensat¢ na zachodzie i pétnocy, ujemny bilans wyniost
jedynie 1/5. Wreszcie w Czechostowacji w latach 1938-1945 silna byta trauma Mona-
chium??. Jednak ostatecznie w 1945 r. pafistwo to stracito jedynie Ru$ Podkarpacka, zwia-
zang z Praga tylko od 1919 r. W 1993 r. na rozwiazanie federacji ze Slowacja wladze Re-
publiki Czeskiej zdecydowaly si¢ bez nacisku zewngtrznego, zachowujac cato$¢ ziem
Korony Sw. Waclawa. Natomiast w epoce populizacji kultury historycznej Wegry, spad-
kobierca ziem Korony Sw. Stefana, i Polska, dziedziczka I Rzeczypospolitej, przechodza
,bole fantomowe”, bowiem znaczenia nadawane ich zasobom pamigci silnie wiaza wy-
obrazenia o przesztosci z ziemiami utraconymi.

Kampanijne odwolania do historii w polityce
w regionie poza Wegrami i Polska

Lista populistoéw Kyle i Gultchin od 1990 r. obejmuje 12 przypadkow z regionu sposrod
44 na $wiecie. Sa to (w uktadzie chronologicznym) prezydenci: Biatorusi Aleksander Lu-
kaszenka, Polski Lech Watgsa, Rumunii Traian Basescu, Serbii Aleksandar Vuci¢ i Repub-
liki Czeskiej Milo§ Zeman oraz premierzy: Stowacji Vladimir Meciar i Robert Fico, Ma-
cedonii Nicola Gruevski, Bulgarii Bojko Borysow, Wegier Viktor Orban i Republiki Cze-
skiej Andrej Babis. Ostatnim przypadkiem, nietypowym przez fakt niesprawowania przez
lidera obozu rzadzacego zadnej z dwu najwyzszych funkcji panstwowych, sa przywodcy
PiS w Polsce. Ponizej rozpatrze przypadki odwotan do historii wszystkich politykoéw poza
Wegrami i Polska, a takze przypadki z czterech panstw nieobecnych na tej liscie (Albania,
Stowenia, Chorwacja, Ukraina). Ogdlnie biorac, reprezentowali oni nie populizm histo-
ryczny, lecz pierwsza z dwu wymienionych form polityki pamigci.

Lukaszenka, populista typu antyelitarnego, stanowi wyjatkowy przypadek polityka,
ktéry zdobyt wladzg 1 ugruntowat swoja pozycje, odwracajac rozpoczgty proces suwere-
nizacji kultury historycznej. W wyborach prezydenckich z 1994 r. oraz w czasie swojej
pierwszej kadencji postuzyt sig historycznym sentymentem spoteczenstwa do czasow so-
wieckich. Przeprowadzit zmiang symboli panstwa oraz przywrécit w narracji historycznej
centralne miejsce okresowi sowieckiemu i walce po stronie ZSRR w I wojnie $wiatowe;j.
Jednak zar6wno w tym dziataniu, jak w nastgpnych ,.korektach” swej polityki pamigci — stu-
zacych raz to akcentowaniu zagrozenia ze strony Zachodu, raz to ,,przypominaniu” Rosji
o suwerennos$ci Biatorusi®® — pokazat, ze traktuje interpretacje przeszto$ci w sposéb ko-
niunkturalny. Do historii sigga w celu zmobilizowania opinii w kraju w sytuacjach prowa-
dzenia targéw z zagranica.

Z kolei wymienieni przywodcy panstw demokratycznych prowadzili kampanie histo-
ryczne wymierzone gtdéwnie w wewngtrznych rywali (antyelitaryzm). Najczesciej pod

22 P.M. Majewski, Kiedy wybuchnie wojna? 1938. Studium kryzysu, Wyd. Krytyki Politycznej, Warszawa
2019.

2 K. Klysinski, W. Kononczuk, £qczenie przeciwnosci. Polityka historyczna Biaforusi, Raport Osrodka
Studiéw Wschodnich, Warszawa 2020, https://www.osw.waw.pl/sites/default/files/Raport-OSW_Laczenie-
przeciwnosci_net 0.pdf [dostep: 10.04.22].
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hastami oczyszczenia zycia publicznego z dawnej agentury oraz osadzenia winnych repre-
sji komunistycznych. I tak Lech Walgsa (1990-1995) zainspirowat wysunigcie oskarzenia
wobec Jozefa Oleksego, premiera z pokomunistycznego Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j
(SLD), o zdradg na rzecz Rosji. Ogtoszono je tuz po jego porazce w wyborach na druga
kadencjg, ktora poniodst z rak kandydata tej partii, Aleksandra Kwasniewskiego. Karte
trybuna ludowego pigtnujacego elit¢ posolidarno$ciowa Walgsa rozegrat w swej poprzed-
niej kampanii wyborczej w 1990 r. W 1995 r. nagle ugodzit w ob6z pokomunistyczny,
ktérego wzmacnianie deklarowal przez poprzednich pare lat i rzeczywiscie czynit to w swej
polityce nominacyjne;.

Przyktadéw wykorzystania kwestii rozliczen okresu 1939-1989 w walce politycz-
nej dostarcza najnowsza historia Rumunii. Prezydent Basescu (2004-2014), lider umiar-
kowanie prawicowej Partii Demokratycznej (Partidul Democrat, PD) na poczatku
pierwszej kadencji powotat Prezydencka Komisj¢ do Zbadania Komunistycznej Dykta-
tury w Rumunii, ktéra w raporcie z 2006 r. jednoznacznie potgpita rzady w latach 1947—
1989%. Byto to dwa lata po tym, jak jego poprzednik, byly prominentny czlonek partii
komunistycznej i lider Partii Socjaldemokratycznej (Partidul Social Democrat, PSD) Ion
Iliescu przyjat w czasie prezydenckiej kampanii wyborczej raport powotanej przez siebie
Migdzynarodowej Komisji ds. Holocaustu w Rumunii (jednak nastgpnie przegrat t¢ rywa-
lizacj¢ z Basescu). Dokument dotyczyl m.in. udzialu rezimu marszatka Iona Antonescu
(1940-1944) w Zagladzie®, a to wlaénie tego przywodce lewica wskazywata jako patrona
wspolczesnej prawicy. Zatem oba raporty, skadinad potrzebne do realizacji procesu spra-
wiedliwos$ci okresu przejSciowego?, zostaty weiagniete w konflikt miedzy partiami daza-
cymi do wzajemnej delegitymizacji historyczne;j.

Z kolei premier Borisow (2009-2013,2014-2017,2017-2021), lider centroprawicowe;j
partii Obywatele na rzecz Europejskiego Rozwoju Bulgarii (/ pasxcoanu 3a esponeiicko
paszeumue Ha Bvieapus, GERB), czerpal popularnos¢ z kariery oficera milicji w latach 80.
oraz wlasciciela agencji ochroniarskiej, ktora w latach 90. strzegta bezpieczenstwa kolejno
bytego dyktatora Todora Ziwkowa (1964—1989) oraz Symeona Sakskoburggotskiego,
bylego cara Symeona II (1943-1946) i nastgpnie premiera (2001-2005). W zwiazku z tym
wizerunkiem populizm w okresie jego rzadow przybrat oblicze ,,sekurytyzacyjne”. Borisow
kwestig rozliczenia komunizmu podnosit wtedy, gdy okazywata si¢ pomocna do powstrzy-
mywania Butgarskiej Partii Socjalistycznej (bwreapcka coyuanucmuuecka napmust, BSP)?.
Premierowi niejednokrotnie zdarzaly si¢ wypowiedzi pochwalne wobec inwestycji zreali-
zowanych przez Ziwkowa. Jednak w listopadzie 2016 r., zaraz po wyborach prezydenckich
wygranych przez kandydata socjalistow Rumena Radewa, parlament glosami koalicji
rzadowej uchwalit catkowite usunigcie symboliki z okresu 1946—1989 oraz obowiazkowe

2* A. Hogea, Coming to Terms with the Communist Past in Romania: An Analysis of the Political and Media
Discourse Concerning the Tismaneanu Report, ,,Studies of Transition States and Societies”, 2010, vol. 2, no. 2,
s. 16-30.

2 R. Cesereanu, The Final Report of the Holocaust and the Final Report of the Communist Dictatorship in
Romania, ,,East European Politics and Societies”, 2008, vol. 22 no. 2, s. 270-281.

2 1. Stan, Transitional Justice in Post-Communist Romania: Politics of Memory, Cambridge University
Press, Cambridge — New York 2013.

2"V.1. Ganev, The Inescapable Past: The Politics of Memory in Post-communist Bulgaria, [w:] Twenty Years
After Communism: The Politics of Memory and Commemoration, red. M. Bernhard, J. Kubik, Oxford Univer-
sity Press, Oxford — New York 2014, s. 229-231.
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lekcje wiedzy o komunizmie w szkotach. Kontekst tej decyzji byt taki, ze wybory przegrata
kandydatka partii premiera Cecka Caczewa, a Borisow wtasnie musiat poda¢ swoj rzad do
dymisji, aby spelni¢ obietnicg ztozona wyborcom na wypadek wspomnianej porazkiZ,

Z kolei prezydent Zeman (od 2013 r.) w swych wypowiedziach wielokrotnie mierzyt
w liberalne elity oraz imigrantow. Jednak jego pozytywne wypowiedzi na temat Wtadimi-
ra Putina i historycznych praw Rosji do roli wielkiego mocarstwa nie byty efektem dazenia
do zmiany sensu historii Czech, lecz przekornego odwetu na mediach i opozycji, ktore
krytykowaly go za przejawianie tendencji autokratycznych. Natomiast przypadek premie-
ra Babisa (2017-2021) tez stoi blisko populizmu antyelitarnego, tyle ze ze wzgledu na
autokreacj¢ jego wizerunku jako spetnionego biznesmena, jest klasyfikowany jako przyktad
specyficznej odmiany technokratycznej. Polega ona na legitymizowaniu rzadow przez
sprowadzanie roli panstwa do roli przedsigbiorstwa §wiadczacego ustugi, ktore wymaga
maksymalnie efektywnego zarzadzania, przede wszystkim pieniedzmi podatnikow?. Nie-
wiele wigcej wspolnego z polityka pamigci niz Babi$ miat premier Stowacji Robert Fico
(2006-2010, 2012-2018), lider partii Kierunek — Socjalna Demokracja (SMER — socialna
demokracia, SMER). Trafil on na listg populistéw z innych powodow: antyelitarnych za
konsekwentne dezawuowanie konkurentéw z partii centroprawicowych oraz kulturowych
— za negatywne stanowisko w sprawie przyjecia imigrantow w 2015 r.

Do populistow antyelitarnych spoza listy, ktorzy w swej walce z lewica tez odwoty-
wali si¢ do potrzeby rozliczenia komunizmu, ale bez ambicji zmiany sensu catej historii
kraju, nalezy jeszcze doda¢ Saliego Berishe w Albanii (prezydent 1992—1997, premier 2005—
2013) oraz Janeza Jan$¢ w Stowenii (premier 2004—2008, 2012—-2013 i 2020-2022).

Natomiast konstruowanie nowego sensu historii kraju wykorzystat do zdobycia wta-
dzy oraz jej utrzymywania metodami autorytarnymi premier Meciar (1992—-1994, 1994—
1998). Do jego celoéw, jako wspotautora ,,aksamitnego rozwodu” w 1993 r. (wraz z pre-
mierem Republiki Czeskiej Vaclavem Klausem), nalezato oddzielenie dziejéw Stowacji
od Czechostowacji i obwinienie Czech za stan tej pierwszej w chwili upadku komunizmu.
Wraz z tym przypadkiem wkraczamy do kategorii nowych panstw w regionie, ktorych
przywddcy byli budowniczymi instytucji ich suwerennych kultur historycznych. Bardziej
wyraziscie niz Meciar kategorig tg reprezentowat prezydent Franjo Tudman w Chorwacji
(1990-1999). W ogole przywoddcy panstw pojugostowianskich z lat 90. rzadko sa klasy-
fikowani jako populisci — ich rzady interpretuje si¢ raczej jako przypadki nacjonalizmu,
autorytaryzmu, oligarchii czy dyktatury czaséw wojny>’. Tudman konsekwentnie wpro-
wadzal do polityki pamigci panstwa swoja wizj¢ catych dziejow Chorwacji. Aspekt anty-
establishmentowy jego rzadow byl wymierzony nie w elit¢ narodowa, ktora wlasnie
starat si¢ zbudowaé, lecz ,,serbsko-komunistyczne” elity jugostowianskie, co uderzato
zardbwno w Serbig, jak w mniejszo$¢ serbska w Chorwacji*'. Mniej do kategorii budow-

2 M. Cheresheva, Anti-Communist Law Opens Old Wounds in Bulgaria — https://balkaninsight.com/2016/12/05/
anti-communist-law-opens-old-wounds-in-bulgaria-12-04-2016/ [dostgp: 10.04.22].

2 L. Hustikova, P. Guasti, The State as a Firm: Understanding the Autocratic Roots of Technocratic Popu-
lism, ,,East European Politics and Societies”, 2019, vol. 33, no. 2, s. 302 —=330.

3 D. Mikucka-Wojtowicz, Demokratyczna transformacja w Serbii i Chorwacji w latach 1990-2010, Libron,
Krakow 2014, s. 66-72.

31'S. Buraskovi¢, The Politics of History in Croatia and Slovakia in the 1990s, Srednja Europa, Zagreb 2016,
V. Pavlakovi¢, Fulfilling the thousand-year-old dream: Strategies of symbolic nation-building in Croatia, [w:]


https://balkaninsight.com/2016/12/05/anti-communist-law-opens-old-wounds-in-bulgaria-12-04-2016/
https://balkaninsight.com/2016/12/05/anti-communist-law-opens-old-wounds-in-bulgaria-12-04-2016/
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niczych pasowat Slobodan Milosevié, prezydent Serbii (1987-1997) i Jugostawii (1997—
2000), swoja droga, wytrawny populistyczny gracz na polu nastrojow nacjonalistycznych.
On jedynie zmodyfikowat oficjalne zasoby pamigci pozostate po komunistycznej Jugo-
stawii. Odwotan do historii uzywat doraznie: pozytywnych do zintegrowania wokot siebie
Serbéw mieszkajacych poza granicami Republiki Serbii, np. w stynnej mowie w Gazime-
stanie w 600. rocznicg bitwy kosowskiej w 1989 r., za$ negatywnych w walce z opozycja
demokratyczna, ktora nazywat ,,czetnikami”, by wywota¢ skojarzenia z kolaboracja i fa-
szyzmem?>2,

Chorwacja i Serbia, podobnie jak Wegry i Polska, wyr6zniaja si¢ w regionie najgteb-
szym zanurzeniem zycia publicznego w historii. Spory o przesztos¢ czgsto stanowia w nich
pierwszoplanowe pole wewngtrznych bitew politycznych i medialnych oraz tych toczonych
z sasiadami. Z ta r6znica, ze w Chorwacji i Serbii gtownym zrédiem tego stanu rzeczy jest
nadal §wieza trauma wojen z lat 1991-1999, ktéra przyczynia si¢ do aktualizacji pamigci
o II wojnie $wiatowej, natomiast przezywanie frustracji i realizowanie swoich aspiracji
w relacjach z Zachodem odgrywa poréwnywalna rolg jedynie w drugiej z nich. Szczegol-
nie w Chorwacji spory z Serbia i konflikt wewngtrzny sa ze soba powiazane. Niemniej tu,
pomimo zazartych dyskusji o epoce 1941-1991 migdzy Chorwacka Wspo6lnota Demokra-
tyczna (Hrvatska demokratska zajednica, HDZ) a pokomunistyczna Socjaldemokratyczna
Partia Chorwacji (Socijaldemokratska partija Hrvatske, SDP), od przetomu demokratycz-
nego z 2000 r. do funkcji prezydenta lub premiera nie doszedt zaden polityk populistyczny.
Kandydat na przywddce tego typu, lider HDZ Tomislav Karamarko szedt do wtadzy w kam-
panii wyborczej w 2015 r., wykorzystujac postulat rozliczenia dawnych komunistow, lecz
jego partia nie zdobyta wigkszos$ci bezwzglednej i nie zostat premierem. W latach 2015—
2016 koalicyjny rzad centroprawicowy postulat ten usitowat zrealizowaé, jednak nie miat
silnego lidera, a kariera Karamarki zakonczyta si¢ rychto z powodu ujawnienia jego zwiaz-
ku z afera korupcyjna®.

Z kolei w Serbii rolg budowniczych instytucji suwerennej kultury historycznej ode-
grali dopiero rzadzacy w pierwszej dekadzie XXI w., skadinad skloceni ze soba, liderzy
obozu demokratow: Vojislav KoStunica (prezydent Jugostawii 2000-2003, premier Serbii
2004-2008) i Boris Tadi¢ (prezydent Serbii 2004-2012). Natomiast pod rzadami Vucicia
(premier od 2014, prezydent od 2017) dryf Serbii w strong autorytaryzmu byl najszybszy
ze wszystkich panstw pojugostowianskich. Jednak w okresie jego rzadow intensyfikacje
sporow o histori¢ z okresu 1941-2000 kraj miat juz za soba. Toczyly si¢ one w latach
2000-2012, gtéwnie migdzy antyeuropejskimi nacjonalistami z Serbskiej Partii Radykalne;j
(Srpska radikalna stranka — SRS) oraz wspomnianym obozem proeuropejskich partii de-
mokratycznych. Polityka pamigci Vucicia, lidera prawicowej Serbskiej Partii Postgpowe;j
(Srpska napredna stranka, SNS), wspotrzadzacej od 2012 r. z pokomunistyczng Socjali-
styczna Partia Serbii (Socijalisticka partija Srbije, SPS), polega na integrowaniu narodo-

red. P. Kolsto, Strategies of Symbolic Nation-Building in South Eastern Europe, Ashgate, Burlington 2014,
s. 19-49. Polityke¢ suwerenizacji kultury historycznej w opozycji wobec Serbii realizowat takze w Czarnogorze
Milo Dukanovié, polityk utrzymujacy si¢ na szczycie wladzy niemal bez przerw od 1991 r. Zob. A.B. Doma-
chowska, Proces budowania narodu czarnogorskiego w latach 1991-2018. Geneza i uwarunkowania, Adam
Marszatek — UMK, Torun 2019.

32 R. Thomas, The Politics of Serbia in the 1990s, Columbia University Press, New York 1999.

3 T. Stryjek, op. cit., s. 511-555.
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wych tradycji historycznych z réznych epok wraz z pomijaniem tych wydarzen, ktore
Serbéw dzielily, szczegolnie z II wojny §wiatowej 1 okresu komunistycznego, oraz z ob-
szaru ich odpowiedzialno$ci za wojny w latach 90. Sytuacja jest zatem niejako odwrotna
niz w Chorwacji: rzadzi lider populistyczny, ale kontrowersyjne kwestie historyczne za
sprawa strategii budowania jego wizerunku jednoczyciela narodu zeszly na dalszy plan
debaty publicznej*. Biorac pod uwage aspekt ideologiczny oraz to, ze polityka pamigci
Vucicia toczy si¢ na etapie juz nie suwerenizacji, lecz populizacji kultury historycznej
Serbii, sadze, iz przybiera ona formg stosunkowo najblizsza populizmowi historycznemu,
ktory jest reprezentowany przez Fidesz i PiS.

Wreszcie przyjrzyjmy si¢ dwu przypadkom najpo6zniej dopetnionej polityki suwe-
renizacji kultury historycznej w regionie — Macedonii i Ukrainie. Polityka antykizacji
przestrzeni publicznej Macedonii, oparta na przekonaniu o bezposrednim prawie ludno-
$ci stowianskiej do starozytnego dziedzictwa, byla realizowana przez premiera Nikole
Gruevskiego (2006-2016) i jego prawicowa parti¢ Wewngetrzna Macedonska Organizacja
Rewolucyjna — Demokratyczna Partia Macedonskiej Jednos$ci Narodowej (Buampewna
MAKeOOHCKA PeoryYUuoOHepHAa opeanusayuja — [lemokpamceka napmuja 3a MakedOHCKO
Hayuonanto eouncmeo, VMRO-DPMNE). Szczegoélnie realizacja projektu ,,Skopje 2014”
nabrala cech kampanii historycznej*. Projekt ten polegal na ciasnej zabudowie centrum
stolicy pomnikami symbolizujacymi postacie z dziejéw toczacych sig na terytorium kraju
od krolestwa macedonskiego w IV w. p.n.e. po kres Cesarstwa Bizantyjskiego w XV w.
oraz z walki VMRO, poprzedniczki partii premiera, o niepodleglos¢ w XX w. Polityka ta
byla adresowana przede wszystkim do Grecji, w mniejszym stopniu Butgarii, Albanii
i Serbii. Jesli chodzi o relacje z Grecja, stawka bylo cofnigcie jej sprzeciwu wobec nazwy
panstwa ,,Macedonia” i uznanie go przez nia na arenie migdzynarodowej. W polityce we-
wngtrznej celem tej strategii bylo ostateczne tozsamosciowe oddzielenie slowianskiej
ludnosci od sasiadow (gt. Bulgarow) oraz delegitymizacja Socjaldemokratycznego Zwiaz-
ku Macedonii (Coyujardemoxpamcku cojysz na Maxeoonuja, SDSM) jako ugrupowania,
ktérego poprzedniczka, partia komunistyczna, odpowiadala za podlegtos¢ kraju Belgrado-
wi i zwalczata VMRO (1945-1991).

W wymiarze wewngtrznym polityka pamigci Gruevskiego miata charakter populizmu
antyelitarnego. W latach 20062016 pomogla jego partii pigciokrotnie zdoby¢ pierwsze
miejsce w wyborach®®. Powdd, dla ktorego nie uwazam go jednak za reprezentanta po-
pulizmu historycznego, wynika z potozenia Macedonii wobec sasiadow. Brak uznania
tozsamosci panstwa z racji stanowiska Grecji, odmawiajacego Macedonii prawa do wspot-
dzielenia dziedzictwa historycznego, wepchnal t¢ ostatnia w poczucie tymczasowosci
i zablokowat dokonczenie suwerenizacji jej kultury historyczne;j.

Ostatecznie w wymiarze zewngtrznym bezprecedensowa ofensywa historyczna Ma-
cedonii przyniosta pewne efekty. Od 2017 r. panstwem rzadzi koalicja SDSM i jednej
z partii mniejszo$ci albanskiej. W 2020 r. premier, socjaldemokrata Zoran Zaev (20172020,
2020-2022) zdotal doprowadzi¢ do spelienia kryteriow cztonkostwa i akcesji Macedonii

3 Ibidem, s. 466—480.

3 Perspektywe antropologa kultury zob. P. Majewski, (Re)konstrukcje narodu. Odwieczna Macedonia
powstaje w XXI wieku, Wyd. Nauk. Katedra, Gdansk 2013, s. 305-382.

36 1. Petkovski, Authoritarian Populism and Hegemony: Constructing the ‘People’ in Macedonia’s
1lliberal Discourse, ,,Contemporary Southeastern Europe”, 2015, no. 3(2), p. 44-66.
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do NATO. W traktacie z Grecja z 2018 r. Macedonia wprawdzie ustapila wigcej, ale spor
0 nazwg i tradycje panstwa zostal rozwigzany. Wyrazita zgodg na przyjecie nazwy ,,Mace-
donia Potnocna” i zadeklarowata, iz bedzie si¢ odwotywata do historii kraju z wyltaczeniem
tradycji hellenskiej i hellenistycznej. Rowniez w 2018 r. ustawowo wydatnie wzmocnita
gwarancje dla uzytkownikoéw jezyka albanskiego. Jedynie traktat o dobrym sasiedztwie
z Bulgaria z 2017 r. nie zaowocowal rozwiazaniem sporow o odrgbnosc historii i jezykow.
W 2019 r. Bulgaria oskarzyta Macedoni¢ o zawtaszczanie wspolnej historii i obecnie toczy
Z nig spor, stosujac m.in. metodg blokowania rozpoczecia z nia negocjacji o cztonkostwo
w UEY.

Natomiast Ukraina nalezy do tych panstw regionu, z ktérych zaden polityk nie trafit
na liste populistow Kyle i Gultchin. Rzadko klasyfikuje si¢ tak Juli¢ Tymoszenko, premier
w latach 2007-2010, cho¢ powinno, bo ona tez budowata swoja pozycj¢ na uprzedzeniach
do elit oraz obietnicach socjalnych. Raczej nie obejmuje si¢ tym mianem Wiktora Januko-
wycza (premier 2002-2005 1 2006—-2007, prezydent 2010-2014), interpretujac jego rzady
jako przypadek oligarchizacji i petzajacego autorytaryzmu. Kwalifikacja populistyczna nie
dotyczy tez prezydentoéw Wiktora Juszczenki (2005-2010) i Petra Poroszenki (2014-2019).
W ogole szczegodlna sytuacja Ukrainy w porownaniu z dotad poruszonymi panstwami
wyraza si¢ w silnej pozycji oligarchii finansowej, w efekcie hasta odsunigcia jej od wladzy
sa wymierzone w rzeczywiste sieci korupcji i klientelizmu3®,

Tymoszenko i Janukowycz nie positkowali si¢ kampaniami historycznymi. Intensyfi-
kacja polityki pamigci panstwa nastapila natomiast pod rzadami Juszczenki i Poroszenki.
Z jednej strony miata ona cechy dziatan akcyjnych, szczeg6lnie przy probach reelekcji tych
politykéw — odpowiednio w roku 2010 i 2019. Obie proby zakonczyly sig jednak gleboki-
mi porazkami, po czym nastapila demokratyczna alternacja wladzy. Z drugiej strony staw-
ka ich rzadow byta bardzo wysoka: ostateczna suwerenizacja panstwa w stosunku do
neoimperialnej Rosji. Poroszenko od poczatku dziatat w sytuacji wojny z sasiadem, stad
glebokie zmiany, jakie zrealizowano w czasie jego kadencji (pelna dekomunizacja, dopusz-
czenie heroizacji OUN i UPA), interpretuj¢ nie jako wyraz jego sympatii ideologicznych,
lecz skutek uzycia radykalnych srodkéw w celu ostatecznego rozdzielenia kultur historycz-
nych wlasnego kraju i agresora.

Podsumowujac przeglad form polityk pamigci w panstwach bedacych w fazie suwe-
renizacji kultury historycznej, warto podkresli¢, ze zaden z ich przywodcow nie rzucit
wyzwania Zachodowi. Nawet MiloSevi¢ nie miat pierwotnie takiego zamiaru. Jednak
stopniowo stat si¢ zakladnikiem nacjonalistow i sita rzeczy ich sojusznikiem w wojnach
w latach 1991-1999. W efekcie przyczynit si¢ do $ciagnigcia na Serbig interwencji lotniczej
NATO w 1999 r.%

371. Stawowy-Kawka, Macedonia — nowe wyzwania i trudne kompromisy (2016-2019), ,,Studia Srodkowo-
europejskie 1 Batkanistyczne”, t. XXX (2021), s. 205-226.

3% O stabszym oddziatywaniu w Ukrainie czynnikdw, ktore w panstwach UE inspiruja ruchy populistyczne,
jak: imigracja, etniczny nacjonalizm, antyislamizm i antyeuropeizm zob. T. Kuzio, Populism in Ukraine and
Europe: Similar but Also Different, CGP Working paper, 2018 no. 9, http://ekmair.ukma.edu.ua/bitstream/han-
dle/123456789/15111/Kuzio_Populism_in_Ukraine and Europe Similar but Also_ Different.pdf?sequence=
1&isAllowed=y [dostgp: 10.04.22].

3 M. Korzeniewska-Wiszniewska, Serbia pod rzqdami Slobodana MiloSevicia: serbska polityka wobec
rozpadu Jugostawii w latach dziewiecdziesiqtych XX wieku, Wyd. UJ, Krakow 2008.
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Przejawy populizmu historycznego na Wegrzech i w Polsce

Natomiast Wegry i Polska w swej polityce pamigci przedstawiaja siebie jako ofiarg
Zachodu, cho¢ nie dos§wiadczyly jego interwencji wojskowej. Wegry z historii XX w.
wydobywaja dwa momenty: przede wszystkim traktat z Trianon z 1920 r., w ktérym zo-
staly ,,ukarane” bardziej niz Niemcy, i na dalszym planie brak poparcia dla rewolucji w 1956 .*°
Rzucenie przez Orbana wyzwania Zachodowi oraz wewngtrznym liberatom i lewicy wida¢
w zmianie historycznego sensu miejsc pamigei w centrum Budapesztu. Juz w okresie jego
pierwszego rzadu (1998-2002) powstal Dom Terroru. Nawiazano w nim do koncepcji dwu
totalitaryzmow, ale nie potraktowano ich symetrycznie. Udzialowi Wegréw w rzadach
nazistowskich (strzalokrzyzowcy 1944—1945) nie poswigcono niemal w ogole miejsca,
a przede wszystkim nie opisano ich oskarzycielskim jezykiem tak jak rzadow komunistycz-
nych, ktére potraktowano jako okupacyjne, za$ wspotpracg z nimi zakwalifikowano jako
zdradg. W rezultacie muzeum nie sktania do glgbszej refleksji nad zrodtami nieszczgse
narodowych, natomiast na pierwszy plan wydobywa osamotnienie Wggrow w XX w.
Z kolei rezim Horthyego zostat przedstawiony jako wynik uzasadnionej reakcji obronnej
narodu na straty po I wojnie Swiatowej, nie za$ jako rzad autorytarny i antymodernizacyjny.

Nastepnie w pazdzierniku 2006 r., w pigédziesiata rocznicg rewolucji, Fidesz, wysteg-
pujac przeciwko rzadowi MSP i liberatéw, uzyt symboliki walki z agresja sowiecka w 1956 1.
w manifestacjach w centrum Budapesztu. Wreszcie w kwietniu 2011 r., poéitora roku po
ponownym objgciu wladzy, partia doprowadzita do uchwalenia nowej ustawy zasadniczej.
Zawarto w niej szereg odwotan do Boga, chrzescijafistwa i Swigtej Korony oraz zadekla-
rowano protekcj¢ wobec mniejszosci wegierskich w sasiednich panstwach (tzw. narodowe
wyznanie wiary). Socjalistow okreslono jako ugrupowanie ,,majace pelny udzial w odpo-
wiedzialnos$ci” ciazacej na jego poprzedniczce, partii komunistycznej. T¢ ostatnia nazwa-
no organizacja przestgpcza i przypisano jej wing za ,,utrzymywanie systemu represyjnego,
kierowanie nim, naruszanie prawa i zdrade narodu” w okresie 1947—1989*,

W 2014 r. w centrum Budapesztu, w galerii otaczajacych parlament upamigtnien po-
staci 1 wydarzen z polityki wegierskiej z XIX 1 XX w., w zwiazku z setng rocznica wybu-
chu wojny, szef rzadu odstonit odnowiony pomnik*? konserwatysty Istvana Tiszy, premie-
ra Krolestwa Wegier w latach 1903—-1905 i 1913—-1917. Przywrocenie tej postaci do pan-
teonu bohaterow bylo wyrazem podtrzymania przez wtadze syndromu trianonskiego
w $wiadomosci Wegrow. Polityk ten symbolizuje imperialny i niedemokratyczny charak-
ter panstwa do 1918 r. Sprzeciwial si¢ autonomizacji ziem Korony Sw. Stefana zamiesz-
katych przez mniejszosci narodowe (razem stanowiacych wigkszo$¢ ludnosci), a takze
powszechnemu prawu wyborczemu. Nastgpnym krokiem wtadz w tym kierunku byto

40O znaczeniach nadawanych zasobom pamigci historycznej na Wegrzech od 1989 r. zob. G. Gyani, 4 Na-
tion Divided by History and Memory. Hungary in the Twentieth Century and Beyond, Routledge, London — New
York 2021. Charakterystyki polityki pamigci Fideszu zob. F. Laczo, Totalitarianism without Perpetrators? Poli-
tics of History in the ,, System of National Cooperation”, [w:] Brave New Hungary. Mapping the ,,System of
National Cooperation”, red. J.M. Kovécs, B. Trencsényi, Lexington Books, London 2020, p. 29-50; A. Petd,
The Illiberal Memory Politics in Hungary, ,,Journal of Genocide Studies”, 2021, DOI: 10.1080/14623528.2021
.1968150; M. Toomey, History, Nationalism and Democracy: Myth and Narrative in Viktor Orban's ‘llliberal
Hungary’, ,New Perspectives”, 2018, vol. 25, no. 1, s. 87-108.

' A. Sadecki, Wstep, [w:] Ustawa zasadnicza Wegier, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2015, s. 8-37.

42 Zbudowany w 1934 r., zniszczony w 1945 r.
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odstonigcie w poblizu w 2020 r. pomnika Trianon, na §cianach ktérego wyryto 12 tys.
oryginalnych wegierskich nazw miejscowosci w catym kraju, w tym potozonych na ziemiach
utraconych w 1920 r. Pomnik ewokuje atmosferg zlotego wieku w przesztosci Wegier oraz
przywraca terytorium pafnstwa sprzed stulecia w wyobrazeniu ojczyzny Wegrow*,

Kolejna inicjatywa z 2014 r. bylo odstonigcie pomnika ofiar agresji nazistowskiej na
Wegry w 1944 r. Symbolika tego upamigtnienia sugeruje, iz nardd wegierski byt przede
wszystkim ofiarg I wojny $wiatowej. Pomija zar6wno alians regenta Miklosa Horthyego
z III Rzesza (1938-1944), jak wydanie jej przez okupowane panstwo wegierskie (marzec
— pazdziernik 1944) ponad czterystu tysiecy Zydow skierowanych do Auschwitz*. Odsto-
ni¢cie pomnika skomplikowato rzadowa inicjatywe budowy duzego centrum memorialne-
go Holocaustu, zlokalizowanego w stolicy na stacji kolejowej, z ktorej deportowano Zydow
w czasie wojny. Wycofanie si¢ z niej cz¢sci srodowisk zydowskich i sprzeciw instytucji
ochrony pamigci Holocaustu na $wiecie przyczynity si¢ do tego, ze inwestycja rozpoczgta
jeszcze w 2012 r. do dzi$ pozostaje nieukonczona.

Nastepnym aktem polityki pamigci wladz byto przeniesienie w 2018 r. pomnika Imre
Nagya z 1996 r., premiera w czasie rewolucji 1956 r., z sasiedztwa parlamentu do podrzgd-
nej lokalizacji w stolicy z uzasadnieniem postawienia w tym miejscu pomnika ofiar Wg-
gierskiej Republiki Rad z 1919 r. Oznaczalo to zdeprecjonowanie postaci, ktora sprzeci-
wila si¢ interwencji sowieckiej, poniewaz uznata, ze jej celem byto potozenie kresu prze-
mianom zmierzajacym do realizacji idei sprawiedliwosci spotecznej. Degradacja miejsca
zajmowanego przez pomnik Nagya w przestrzeni symbolicznej jawi si¢ jako wystapienie
wladz przeciwko warto§ciom reprezentowanym przez prozachodnie elity, ktore rzadzily
Wegrami do 2010 r. W ,,odzyskanym” miejscu w 2019 r. premier odstonil odtworzony
Pomnik Narodowych Meczennikow, ktory bedac ufundowanym w okresie rzadow Hort-
hyego, stal tam w latach 1934-1945%,

Wreszcie decyzja wtadz, jedynie na pierwszy rzut oka niesp6jna z poprzednimi, byto
zachowanie pomnika wdzigczno$ci armii sowieckiej z 1946 r., potozonego takze w po-
blizu parlamentu. Juz od 2013 r. Orban rozwijat stosunki z Rosja i osobiscie Wiadimirem
Putinem. Wegry uzaleznily si¢ od dostaw surowcow oraz przyjety rosyjska technologie
i kredyty do budowy elektrowni atomowej. Ten kurs premier utrzymat nawet po agresji
Rosji na Ukraing w 2022 r., nadal sugerujac, ze ukrainski nacjonalizm stanowi rzekome
zagrozenie dla Wegrow mieszkajacych na Zakarpaciu. Decyzj¢ t¢ mozna rowniez wyjas-
ni¢ antyzachodnim nastawieniem prawicy. Przywiazuje ona tak duza wage do obrony
jakoby zagrozonej suwerenno$ci, ze dopuszcza odstgpstwa od swojej narracji historyczne;j
na rzecz opowiadania si¢ po stronie panstw udzielajacych jej wsparcia w konflikcie z Za-
chodem.

Wydzwigk polityki pamigci populistow historycznych jest przede wszystkim martyro-
logiczny, bowiem Wegry nie maja w historii XX w. wielu zasobow, ktore pozwalatyby
eksponowa¢ wobec Zachodu heroizm — w obu wojnach §wiatowych walczyly po przegra-

4 A. Berecz, The Trianon Ramp and the Obstinate Memory of a Magyar Greater Hungary, [w:] Cultures of
History Forum (18.01.2021), DOI: 10.25626/0124. [dostgp: 10.04.22].

4 C. Eckholm, Hungary s Identity Crisis Fought in Concrete and Bronze — https://failedarchitecture.com/
budapest-freedom-square/ [dostgp: 10.04.22].

45 A. Vass, Reconstructed Monument of National Martyrs Inaugurated in Budapest — https://hungarytoday.
hu/reconstructed-monument-of-national-martyrs-inaugurated-in-budapest/ [dostgp: 10.04.22].


https://failedarchitecture.com/budapest-freedom-square/
https://failedarchitecture.com/budapest-freedom-square/
https://hungarytoday.hu/reconstructed-monument-of-national-martyrs-inaugurated-in-budapest/
https://hungarytoday.hu/reconstructed-monument-of-national-martyrs-inaugurated-in-budapest/
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nej stronie. Natomiast polityka populistow historycznych w Polsce jawi si¢ jako zwrdcona
jednoczesnie przeciw Zachodowi i Rosji. Ma tez wydzwigk tyle martyrologiczny, ile he-
roiczny, bowiem legitymuje si¢ m.in. walka Polski po stronie aliantéw w obu wojnach
$wiatowych. W powiazaniu z dlugim funkcjonowaniem demokracji szlacheckiej daje to
prawicy w Polsce silniejsze podstawy do odwracania relacji zalezno$ciowej z Zachodem,
co wyraza si¢ w prowadzaniu wobec niego dyskursu pouczajacego. Wskazuje si¢ w nim,
iz to Polska, dzigki ideom wolno$ciowym i wiernosci tradycji chrzescijanskiej, byta i po-
zostaje prawdziwym reprezentantem wartosci europejskich.

Juz wygranie wyboréw parlamentarnych przez PiS i objgcie urzedu gtowy panstwa
przez jego kandydata Lecha Kaczynskiego w 2005 r. bylo z jednej strony efektem wyko-
rzystania w kampanii budowy Muzeum Powstania Warszawskiego w okresie jego rzadow
w stolicy, z drugiej — lansowania tezy o potrzebie stworzenia IV RP. Muzeum nadano
wymowe jednostronnie heroiczna i tyle antyhitlerowska, ile antysowiecka. Obie te sprawy
spotykaty si¢ w kluczowym dla argumentacji prawicy punkcie przywrdcenia godnosci
Polsce jakoby zagrozonej przez krytyke Zachodu oraz zaniedbywanie przez wtadze w la-
tach 1989-2005 polityki pamigci, czy wrecz prowadzenie jej sprzecznie z interesem
panstwa®.

Argumentacja ta zostala rozwinigta w zwycigskich dla PiS kampaniach prezydenckiej
i parlamentarnej w 2015 r. Tym razem bazowala gtownie na obrazie ,,zamachu” na prezy-
denta i elite panstwa w Smolensku w 2010 r. i ,,niegodne;j” postawie wladz wobec jego
sprawcy — Rosji, a takze na przekonywaniu do moralnej legitymacji antykomunistycznych
zohierzy wykletych z lat 1944—1948 do zajmowania pierwszego miejsca w powojennej
historii Polski, przed opozycja z lat 70. i 80. Poniewaz PO w okresie dwu kadencji swych
rzadow (2007-2015) juz zrealizowata w kraju kilka duzych projektow muzealnych, adre-
sowanych m.in. do zachodniej opinii publicznej, przestrzen symboliczna stolicy Polski od
2015 r. zmienita si¢ mniej niz Wegier od 2010 .

Jednak zmiana sensu historii byla istotnym czynnikiem objgcia wladzy przez PiS
w 2015 r. i utrzymania si¢ przy niej po wyborach w 2019 r. Przejgto kierownictwo Muze-
um I Wojny Swiatowej w Gdansku celem unarodowienia jego narracji, jako ze dotych-
czasowa jakoby deprecjonowata rolg Polski w odbiorze zagranicznym. Partia zdyskredy-
towata dorobek transformacji od 1989 r., wskazujac ,,winnymi” jej ,,fiaska” lideréw opo-
zycji demokratycznej z lat 70. i 80. i nazywajac ich ,,agentami SB” i uczestnikami
,,haniebnego Okraglego Stotu”. Przejawem polityki zmierzajacej do delegitymizacji partii
centrowych i lewicowych byto przeprowadzenie w latach 2010-2018 w Warszawie przed
patacem prezydenckim 96 miesigcznic smolenskich oraz przypisanie Lechowi Kaczyn-
skiemu, gtéwnie przez uhonorowanie go okazatym pomnikiem na placu Zwycigstwa, roli
w historii najnowszej Polski, porownywalnej do roli Jozefa Pitsudskiego.

Podobnie jak Fidesz PiS dazyl do oddalenia od Polakéw zarzutu antysemityzmu
w XX w. Najwiecej krytyk z Zachodu wzbudzita uchwalona przez wigkszo$¢ parlamen-
tarng nowelizacja ustawy o IPN ze stycznia 2018 r., wprowadzajaca karalnos¢ za przypi-
sywanie Polakom zbrodni III Rzeszy na Zydach, sformutowana w taki sposéb, ze mogta
skutkowa¢ zamknigciem badan nad takimi zjawiskami, jak szmalcownictwo czy pogromy

4 Zob. M. Kobielska, Polska kultura pamieci w XX w.: dominanty. Zbrodnia katyhiska, powstanie warszaw-
skie, stan wojenny, IBL PAN, Warszawa 2016.
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z 1941 1. Z kolei uchwala parlamentu z 2018 r., przyjeta w rocznice wydarzen Marca
1968, nie wspomniata o szerokim poparciu dla 6wczesnej antysemickiej linii wltadz PRL,
wskazujac tylko, iz te ostatnie byly niereprezentatywne dla spoteczenstwa jako narzucone
przez ZSRR*. Roéwniez przyktadanie duzej wagi do badan oraz promocji wiedzy o Spra-
wiedliwych w Polsce $§wiadczyto, ze motywem polityki pamigci PiS w duzej mierze byta
polemika z Zachodem. W dzialania na tym kierunku wpisata si¢ zmiana w 2019 r. kierow-
nictwa Muzeum POLIN. Dotychczasowej dyrekcji zarzucono upolitycznienie misji przez
zajmowanie krytycznego stanowiska odnosnie do dyskurséw uprzedzeniowych we wspot-
czesnym zyciu publicznym.

Akt uhonorowania przez premiera Mateusza Morawieckiego oddziatéw radykalnie
prawicowego skrzydta zolierzy wykletych ukazat zmiang sensu historycznego nadawa-
nego okresowi Il wojny $wiatowej w kierunku nacjonalistycznym®. Posrednio pomniejszat
on znaczenie Armii Krajowej, ktorej powojenni kontynuatorzy nie podjeli walki zbrojne;j
przeciwko komunistom od jesieni 1944 r. W tym punkcie do glosu doszta prowadzona
przez PIS polityka przeciwdziatania rozwojowi bardziej skrajnej partii prawicowej. Jak si¢
okazalo, nie byta udana, bowiem Konfederacja ,,Wolno$¢ i Niepodlegtos¢” urosta do po-
zycji samodzielnego klubu w Sejmie po wyborach parlamentarnych w 2019 r.

Pod rzadami PiS doszto tez do ostatecznego wprowadzenia problematyki martyrolo-
giczno-kresowej do kanonu pamigci narodowej. Wymaganie od Ukrainy, aby uznata pan-
stwowa interpretacj¢ konfliktu polsko-ukrainskiego — przez przyjecie przez parlament
w latach 2009-2016 az trzech uchwat odnosnie do zbrodni na Wotyniu w latach 19431944,
zawierajacych kwalifikacje ludobdjcza, a nastgpnie wprowadzenie penalizacji za pomniej-
szanie czy zaprzeczenie im w 2018 1.° (uchylonej przez Trybunat Konstytucyjny w 2019 1.),
przyczynito si¢ do przekonania opinii publicznej o wyjatkowych stratach poniesionych
przez Polakéw na ziemiach wschodnich. Od 2015 r. rozwijanie przez wtadze problematy-
ki kresowej bylo tyle sposobem na przelicytowanie Ukrainy w grze o kapital moralny
najwickszej ofiary i bohatera w historii Europy Srodkowej i Wschodniej w XX w., ile
posrednio budowaniem argumentu przeciw falszywemu zarzutowi Rosji o wspotodpowie-
dzialnos¢ I1 RP (gltéwnie Jozefa Becka) z 11 Rzesza za wybuch Il wojny $wiatowej w 1939 1.
Jednoczesnie miato takze aspekt polemiki z Zachodem, ktorego przywodcy polityczni
dwukrotnie w XX w. nie uznali za polskie ziem za Bugiem i Niemnem: w 1920 r., nakta-
niajac Polske do negocjowania z Rosja Radziecka na warunkach uznania za granicg linii
Curzona, oraz w 1945 r., zmuszajac ja do ich oddania na mocy porozumienia ze Stalinem
w Jalcie®.

41 Ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciw Narodowi Polskiemu — http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180000369
[10.04.22].

4 Uchwata Sejmu RP z dnia 8 marca 2018 r. w 50. rocznicg Marca 1968 r. — https://isap.sejm.gov.pl/isap.
nsf/DocDetails.xsp?id=WMP20180000270 [31.10.21].

¥ Morawiecki na grobach zolnierzy Brygady Swietokrzyskiej — https://wiadomosci.dziennik.pl/polityka/
artykuly/568997,morawiecki-na-grobach-zolnierzy-brygady-swietokrzyskiej-zandberg-krytykuje.html
[31.10.21].

30 Ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r.

3! Po inwazji Rosji na Ukraing 24 lutego 2022 r. wladze Polski odstapity od tej roszczeniowej i rywalizacyj-
nej polityki pamigci wobec wschodniej sasiadki. Zaréwno ta decyzja, jak i, w znacznie wigkszym stopniu, otwar-
ta postawa spoteczenstwa polskiego wobec uchodzcow zaowocowaty nadzieja na ostateczne przetamanie polsko-
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Zakonczenie

Opisawszy specyfikg zasobow pamigcei historycznej i kultur historycznych Wegier
i Polski oraz szczegolny charakter przezywania wspotczesnie przez nie relacji z Zachodem,
wyprowadzam wniosek, iz na tle catego regionu kierunki przemian po przetomie z lat
1989-1991 w tych dwu panstwach w wigkszym stopniu niz w innych zalezaty od polityki
pamigci*?. W minionym trzydziestoleciu polityka ta mogta sprzyja¢ modernizacji albo
przeciwnie — stuzy¢ retradycjonalizacji. Egzemplifikuje tg jej rolg¢ zmiana miejsca zajmo-
wanego przez Wegry i Polskeg w regionie — w latach 90. staty one na czele procesu trans-
formacji do demokracji i akcesji do UE, natomiast w drugiej dekadzie XXI w. nie tylko
wyhamowaly, ale nawet zdemontowaly cz¢$¢ swoich osiagnig¢ reformatorskich. Za tym
zwrotem stata zasadnicza zmiana znaczen nadawanych zasobom pamigci uzywanym w po-
lityce. Na podstawie ich do$wiadczen mozna postawié teze, ze w Europie Srodkowo-
-Wschodniej posiadanie przez kraj zasobéw symbolizujacych lacinska tozsamos¢ cywili-
zacyjna, regionalna potgge terytorialng i wojskowa oraz dominacjg elit ziemianskich nie
sprzyja jego adaptacji do wspotczesnych wyzwan. Dzieje sig tak dlatego, ze w dobie glo-
balizacji i nowej rywalizacji wielkich mocarstw panstwa nawet $redniej wielkos$ci musza
opowiedzie¢ sig¢ za modelem rozwoju jednego z kilku wielkich centrow kontynentalnych
i rozwina¢ z nim $ciste stosunki gospodarcze, polityczne i kulturowe. Sa za male, aby je
byto sta¢ na wytworzenie modelu wtasnego i dotaczenie do kategorii panstw-cywilizacji
(civilisational state) na $wiecie, czy cho¢by na odgrywanie roli takiej, jak Francja i Niem-
cy w UE, jednak réwnocze$nie — jak si¢ okazato w XXI w. — maja zbyt ,,wielka” historig,
aby z takich prob zrezygnowac.

Kultury historyczne Wegier i Polski w Europie Srodkowo-Wschodniej po 1989 r.
zashuguja na wyodrgbnienie. Recepcja zachodnioeuropejskiego modelu demokracji we
wszystkich panstwach regionu przyjgtych i kandydujacych do UE napotyka na opor
miejscowych struktur spotecznych i mentalnych, jednak wladze wigkszosci z nich to
przemilczaja, czy nawet ukrywaja, aby nie naraza¢ ich wizerunku migdzynarodowego.
Tylko w tych dwu przypadkach cz¢$¢ elit uznata, iz ich kraj ma do$¢ zasobow, aby ze
stabos$ci uczyni¢ sitg i otwarcie przeciwstawi¢ oczekiwaniom Zachodu wtasny model
rozwojowy. W przekonaniu Fideszu i PiS UE ma dostarczy¢ srodkow na inwestycje
i technologie, natomiast typ rezimu politycznego, miejsce jednostki we wspolnocie oraz
jej prawa, wreszcie zakres suwerennosci pafnstwa, moga by¢ zdefiniowane inaczej, po-
chodzac z jednostronnie zinterpretowanej tradycji miejscowej. Wigcej przypadkow takiej
polityki w regionie najprawdopodobniej nie bgdzie, bowiem inne panstwa maja znacznie
mniej zasobow przydatnych do wygenerowania specyficznej formy populizmu historycz-
nego.

W krotszej perspektywie efektem rzadow Fidesz i PiS jest wsparcie ubozszych warstw
poprzez panstwowa redystrybucj¢ dochodu narodowego, w diuzszej — stworzenie iluzji
uczestnictwa ludzi w silnej wspolnocie przy faktycznym osamotnieniu panstwa na arenie

-ukrainskiego konfliktu o pamigé. Niemniej w podstawach edukacji historycznej panstwa o roli cywilizacyjnej
Rzeczypospolitej na Wschodzie nic si¢ nie zmienito. Zatem nie zostato usunigte wazne zrédto wyzszosciowych
nastawien Polakow wobec Ukraincoéw oraz innych sasiadéw wschodnich.

2 Poréwnania polityk pamigci Wegier i Polski zob. L. Radonié, ,, Nasze” i ,, odziedziczone” muzea — PiS
i Fidesz jako mnemoniczni wojownicy, ,,Teksty Drugie”, 2020, nr 4, s. 129-154.
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mi¢dzynarodowej i ograniczeniu przez nie mozliwosci rozwoju indywidualnego. W drugie;j
dekadzie XXI w. historia Wegier i Polski dla ich partii rzadzacych i duzej cze$ci opinii
publicznej okazala sig zbyt inspirujaca, aby mogly one jeszcze przez parg dziesigcioleci
cierpliwie odgrywac rolg panstw awansujacych z kategorii ,,matych” (na peryferiach) do
.wielkich” (w centrum). Latwiejszy okazat si¢ powrdt do sensu nadanego wilasnej historii
w okresie budowy suwerennych kultur historycznych w XIX—XX w. niz mozolne wydo-
bywanie z zasobow pamigci takich symboli, ktérym mozna nada¢ wymowe wolnosciowa,
promodernizacyjna i obywatelska, wspotgrajaca z kierunkami zmian w centrum cywiliza-
cyjnym na Zachodzie w obecnym stuleciu.

Skutkiem rzadoéw populistow historycznych jest poglebienie dychotomizacji opinii
publicznej w kwestiach $wiatopogladowych i tozsamos$ciowych. Podziaty sa w duzej
mierze uwarunkowane miejscem zamieszkania (duze miasta — male miasta i wsie) oraz
przynaleznos$cia pokoleniowa, i do pewnego stopnia identyfikacja ptciowa. Na Wegrzech
i w Polsce historyczno-tozsamo$ciowy aspekt populizmu powigksza poparcie polityczne
tylko w najstarszych pokoleniach wyborcow oraz w meskiej czesci najmtodszego. Osta-
tecznie przysztos¢ takich formacji jak Fidesz oraz PiS w calym regionie bgdzie zalezata
od tego, jakie poglady zdobeda przewage w najmtodszym pokoleniu. Czy mtodzi dostrze-
ga, ze szczegodlnie w panstwach majacych ,,wielka” histori¢ warto dowarto$ciowac zaso-
by pamigci symbolizujace ,,male” akty wspierania si¢ przez ludzi nawzajem? Sa podsta-
wy, by sadzi¢, iz w XXI w. nie od uczucia dumy z dziedziczenia dorobku jednej wspol-
noty narodowej, lecz od wzorowania si¢ na postawach zaangazowanych spotecznie
i otwartych na zmiany kulturowe w pierwszym rzedzie bedzie zalezat los spoteczenstwa
globalnego.
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