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STUDIA

SOLIDARNOSC I ILUZJA
SPOLECZENSTWA
BEZKONFLIKTOWEGO

Iluzja spoteczenstwa pozbawionego wewnetrznych konfliktow nie byta wynalazkiem
NSZZ Solidarnos¢. Zwigzek odziedziczyt ja wtasciwie po przeciwniku, komunizmie,
ktory najpierw lokowat ja w swej ideologii w dalszej czy nawet dalekiej przysztosci,
a pozniej dopatrywat sie jej juz w terazniejszosci. Momentem uwspotczesnienia tej
iluzji byta dla komunizmu rezygnacja ze stalinowskiej teorii zaostrzania sie walki
klasowej w miare budowania socjalistycznego spoteczenstwa.

Pewne elementy takiej iluzji usitowano zreszta i przedtem pogodzi¢ z owa zaos-
trzajaca sie walka klasowa. Wrogow klasowych bowiem ustawiano wtasciwie na ze-
wnatrz spoteczenstwa, jako jego jawnych lub zamaskowanych wrogow, a ich likwi-
dacja umacniata jedno$¢ spoteczenstwa. Taki obraz wytaniat sie juz z Krétkiego kursu
historii WKP(b).

Utrwalaty go przemowienia Andrieja Wyszynskiego jako prokuratora w procesach
pokazowych stalinowskich czystek lat trzydziestych. W ostatnim z wielkich proce-
sow pokazowych, przeciw Nikotajowi Bucharinowi i innym, méwit on: ,Caty nasz
kraj, od dziecka do starca, oczekuje i Zada tylko jednego: zdrajcow i szpiegow, ktorzy
zaprzedawali wrogom nasza ojczyzne, rozstrzela¢ jak wsciekte psy! Caty nasz narod
domaga sie, by unicestwic te przeklete zZmije!... my, nasz naréd, bedziemy nadal kro-
czy¢ droga oczyszczong z resztek plugastwa i brudu, kroczy¢ z naszym ukochanym
wodzem i nauczycielem, wielkim Stalinem na czele wciagz naprzod, do komunizmu!”*.

Wraz z likwidacja (az nadto dostownie rozumiang) klasowych wrogéow naréd ra-
dziecki sta¢ sie miat moralno-polityczng jednoscig®. Potwierdzaty to wybory w Zwigz-
ku Radzieckim, a pdzniej rowniez w krajach jego bloku, z obowiazujacymi rezulta-
tami: niemal stuprocentowa frekwencja i niemal stuprocentowym poparciem.

Komunistyczna iluzja jednosci rozkwitta jednak po $mierci Stalina. W Polsce zna-
lazta semantyczny wyraz w zastgpieniu od listopada 1956 1. stalinowskiego Frontu
Narodowego (co niekoniecznie oznaczaé¢ musiato rzeczywistosé, a tylko ideologicznie

LA Wyszynski, Przemowienia sqdowe, Warszawa 1953, s. 662-663.

2 Przyktadowo mozna tu zacytowaé korncowy fragment uchwaty KC radzieckiej partii z 14 XI 1938 r.
»0 organizowaniu propagandy partyjnej w zwiazku z wydaniem Krétkiego kursu historii WKP(b)" z teza,
Ze kadry partyjne powioda ,pod kierownictwem partii Lenina-Stalina caty radziecki naréd ku zwyciestwu
komunizmu” (,Prawda”, 15 XI 1938).
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okreslony kierunek dziatania) we Front Jednosci
Narodu. Wrogowie klasowi niemal znikli, a jednosé
narodu przestawata by¢ komunistyczng propagan-
dowa abstrakcja dla wszystkich, ktérzy ogladali
wiece po pazdziernikowych przemianach 1956 r.
i wiwaty na cze$¢ nowego kierownictwa, z Wtady-
stawem Gomutka na czele.

Przeszkadzaty nieco w tej iluzji konflikty z do-
gmatykami i rewizjonistami, ale zanikaé zaczety
one po zamknieciu procesu destalinizacji, a osta-
tecznie po rozgromieniu rewizjonizmu i syjonizmu
w marcu 1968 r. Ten drugi, syjonistyczny wrog
znajdowat sie zreszta ze swej istoty poza spote-
czenstwem polskim, co potwierdzata tez teza wy-
gtoszona przez Gomutke, Ze nie mozna mie¢ dwéch
ojczyzn. Polscy Zydzi (z matymi dopuszczalnymi
wyjatkami), jako mniej czy bardziej zakonspiro-
wani wielbiciele panistwa Izrael, nie byli wiec wia-
$ciwie cztonkami polskiej spotecznosci.

Wazniejszy uszczerbek przynosity spory z Ko-
Sciotem katolickim, zwlaszcza po jego samo-
dzielnej inicjatywie wystania listu do biskupéw
niemieckich z formula ,Przebaczamy i prosimy
o0 przebaczenie”, a takze w zwiazku z koscielnymi
uroczystosciami tysigclecia polskiego chrzescijan-
stwa, konkurencyjnymi do panstwowych obcho-
doéw Millenium - tysiaclecia panistwa polskiego.

Jednos$¢ zdawata sie pekaé z hukiem wystrza-
t6w, kiedy w grudniu 1970 r. na ulice nadbattyc-
kich miast wyszli robotnicy protestujacy przeciw
podwyzkom cen. Rychto jednak iluzje przywréco-
no, kiedy strzelanie, aresztowanie i maltretowanie
nowe kierownictwo kraju i partii uznato za btad,
a nowy przywodca Edward Gierek udat sie nad Bat-
tyk, by w bezposrednich spotkaniach z robotni-
kami rzuci¢ pytanie: ,Pomozecie?” i doczekaé sie
pozytywnej odpowiedzi. Nie mniej istotne byto
zakoniczenie od 1970 r. otwartych sporéw z Ko-
$ciotem. Jego hierarchéw zaczeto traktowaé jako
partneréw w rozmowach na temat spoteczeristwa.
W powtoérce robotniczych protestéw po kolejnej
probie podwyzek cen w 1976 r. tak drastycznych
represji jak niespetna sze$é¢ lat wczesniej nie za-

3 ,Tygodnik Powszechny” 1992, nr 149.
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stosowano. Mniej drastycznych nie brakowato, ale
przedstawiano je jako rozprawe z elementami kry-
minalnymi. Wtadze szybko sie z podwyzek wyco-
faty i znéw propagowaty iluzje jednosci.

W 1976 r. pojawita sie jednak jawna opozy-
cja. Jak miescita sie ona w komunistycznej ilu-
zji jednosci i czy tworzyta juz inng, komunistom
przeciwstawna? Na pierwsza cze$¢ tego pytania
odpowiedzie¢ mozna tylko tyle, Ze w komuni-
stycznej iluzji sie nie miedcita, ale tez komunisci
starali sie istnienie opozycji przemilczeé. Trakto-
wali ja, wowczas nie bez pewnych racji, jako zja-
wisko spotecznie marginalne.

Stanowisko o wtasnej marginalnej roli nie byto
tez obce opozycji. Uwazala sie ona za stosunkowo
niewielkie sSrodowisko (czy $rodowiska), natomiast
ogromna wigkszo$¢ spoteczeristwa stanowili w jej
przekonaniu ludzie bierni lub zastraszeni, bez-
partyjni czy partyjni, ale podporzadkowujacy sie
réwnieZ ograniczonemu liczebnie srodowisku ko-
munistycznej wtadzy. Opozycja nie pretendowata
do reprezentowania catego spoteczenstwa, cho¢
negowata komunistyczng iluzje jednosci. Byta
zreszta podzielona, a miedzy jej organizacjami
wystepowaty réznice ideowe nawiazujace do tra-
dycji sprzed komunistycznego panowania.

Juz po zmianie systemu pisata o tym byta opo-
zycyjna dziataczka i publicystka Teresa Bogucka:
»Cate spoteczenstwa walcza tylko wtedy, gdy sa
biologicznie zagrozone. W sytuacji poddania dtu-
gotrwatemu uciskowi ich zadaniem i obowigzkiem
jest przetrwaé drogg kompromiséw, mimikry, robie-
nia tego, co mozliwe w warunkach, jakie s3 dane.
Dwie generacje wychowaty sie w PRL. W PRL-u,
ktory miat przeciez trwaé i trwaé dla ich wnukéw
i prawnukoéw. Ludzie zyli zgodnie z regutami sys-
temu, niektérzy w to wszystko wierzyli, niektérzy
traktowali jako obowiazkowy rytuat”.

Byto to przyjecie popularnego potocznie po-
dziatu na ,my” (tj. bierne, ale cierpliwe spote-
czefistwo) i ,oni” (ludzie wtadzy)*. Dopiero po-
tencjalnie i w dalekiej perspektywie opozycja
zyskaé mogta silng pozycje, bo w istocie rzeczy nie

# Do literatury wprowadzita ten potoczny termin dopiero Teresa Torariska, Oni, Warszawa 1985.
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nalezata do zadnej z tych kategorii. Przyspieszy¢
taki proces, ale i doprowadzi¢ do integracji spo-
teczefistwa miato porozumienie lewicowej czesci
opozycji z Kosciotem, do czego nawotywat w 1977 1.
Adam Michnik®.

W pazdzierniku 1978 r. pojawit sie nowy ele-
ment sytuacji - utozsamianie sie ogromnej wigk-
szo$ci spoteczenstwa z polskim papiezem, Janem
Pawtem II. Manifestowato sie to podczas wizyty
papieza w Polsce w czerwcu 1979 r. obecnoscig mi-
lionéw ludzi na trasach przejazdu i podczas nabo-
zenistw, przy czym tysiace znalazly sie w strazach
porzadkowych.

Jak stusznie pisze Andrzej Friszke, brak udzia-
tu przedstawicieli wtadz w wizycie - poza krotka
poczatkowa i koricowa czescig oficjalng - wytwo-
rzyt poczucie daleko posunietej jednosci. ,W po-
wszechnym odczuciu wtadze paristwa pozostaty
na uboczu, nie wziety udziatu w wielkim narodo-
wym przezyciu, zamknety sie we wlasnym Swiecie
i wyizolowaly ze spoteczenstwa. Podziat na »my«
i »oni« znalazt wyrazne i zrozumiate kryterium”®.

Nie negujac wagi tego procesu, uzna¢ go mozna
jednak za niepelny. Wizyta papieza trwata nie-
petne dziewie¢ dni i po jej zakoniczeniu sytuacja
stopniowo wracata do poprzedniej normy. Swiad-
czy¢ mogty o tym wybory parlamentarne w marcu
1980 r. Wedle oficjalnych wynikéw uczestniczyto
w nich 98,9 proc. uprawnionych, a poniewaz byta
tylko jedna lista, niemal wszyscy na nig wtasnie
gtosowali. Mniejszym ryzykiem byta bowiem wy-
borcza absencja niz sprzeciw wobec zalecenia, by
gtosowac jawnie i bez skreslen.

Mozna zatozy¢, ze wyniki te byly zafatszowa-
ne, cho¢ raczej w niewielkiej mierze i z inicjaty-
wy chcacych sie wykaza¢ instancji oddolnych.
W niewielkiej mierze, skoro w wewnetrznej PZPR-
-owskiej informacji na temat gtosowania ducho-
wienistwa podaje sie jego frekwencje wyborcza
w wysokosci 95,2 proc., przy czym 90 proc. du-
chownych gtosowato wedtug tych danych jawnie,
a wiec pozytywnie, bez skreslert’. Ostatecznie wiec

5 A. Michnik, Koscidt, lewica, dialog, Warszawa 1977.

wybory miaty nadal zaswiadczaé gtoszong jednosc¢
spoteczenstwa.

W owej komunistycznej iluzji robotnikom przy-
padata szczegdlna rola. Z jednej strony byto to
dziedzictwo ideologii komunistycznej, bo zajmo-
wali w niej kluczowe miejsce, sprawujac ,dyktatu-
re proletariatu”. Byto to jednak juz mniej wazne
w owym jednolitym jakoby spoteczeristwie, w kto-
rym o dyktaturze proletariatu méwiono gtdéwnie
na partyjnych szkoleniach. Wagi nabierata nato-
miast kwestia nie o ideologicznym, lecz realnym,
spotecznym charakterze. Wraz z rozwojem gospo-
darczym i industrializacjg robotnicy stali sie naj-
liczniejsza grupa spoteczna. Wiecej niz co czwarty
zatrudniony w catej gospodarce, niz co trzeci za-
trudniony poza rolnictwem byt robotnikiem prze-
mystowym. Do tej najliczniejszej grupy robotniczej
nalezatoby jeszcze doliczy¢ robotnikéw z budow-
nictwa, transportu, handlu i innych gatezi gospo-
darki. Bez robotnikéw czy przeciw nim jedno$¢
spoteczenstwa okazaé¢ sie musiata fikcja.

Komunistyczna iluzja jednosci spoteczenstwa
zatamala sie w 1980 r. wraz z ogarniajacymi caty
kraj strajkami i wymuszona na wtadzy zgoda na
tworzenie niezaleznych zwigzkéw zawodowych.
Strajki ogarnety przede wszystkim przemyst,
a w nim najwieksze przedsiebiorstwa. To robotni-
cy wielkiego przemystu stanowi¢ mieli wedle ko-
munistow awangarde narodowej jednosci. Powsta-
nie NSZZ Solidarno$¢ po sierpniowych strajkach
1980 r. sprawito, Ze pojawito sie miejsce na nowa
iluzje: jednosci spoteczenistwa zaktywizowanego
jako ,my”, niezaleznego od uznawanego za mar-
ginalne Srodowiska wtadzy. Istniejgca uprzednio
i podzielona opozycja niemal w petni wtopita sie
w Solidarno$¢. Aspiracje tworzacej sie Solidarno-
$ci do reprezentowania catego i jednolitego spote-
czenstwa uzewnetrznialy sie w jej nazwie, w uzy-
wanych symbolach i rytuatach.

Nalezato do nich postugiwanie sie barwami na-
rodowymi - wywieszanie przez strajkujace zaktady
flag biato-czerwonych, noszenie przez straze po-

® A. Friszke, Polska. Losy paristwa i narodu 1939-1989, Warszawa 2003, s. 359.
7 Tajne dokumenty Paristwo — Kosciot 1960-1980, Londyn 1996, s. 441, 443.
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-rzadkowe strajkow czy demonstracji opasek
w tych kolorach, czeste $piewanie hymnu naro-
dowego. Jedno$¢ narodowa miato uzewnetrzniac
réwniez traktowanie religii katolickiej jako waz-
nego jej elementu. Akceptowano to niezaleznie
od osobistego (najczesciej zreszta pozytywnego)
stosunku do religii. W Kosciele katolickim do-
strzegano instytucje integrujaca caty naréd wbrew
komunizmowi, w tym takZe ogromna wiekszosé
cztonkow partii.

Aspiracje Solidarnosci do realizowania jednosci
narodowej miatly poza wymiarem ideologicznym
réwniez praktyczny. Nieistotne, czy nalezato do
niej rzeczywiScie niemal 10 mln cztonkéw, jak
wynikato ze sprawozdan poszczegdlnych regio-
néw, czy 10 albo nawet 20 proc. mniej. Byta to
w kazdym razie organizacja w stosunku do liczby
ludnos$ci ogromna i bezprecedensowa we wspot-
czesnej Europie i w polskiej historii. Na domiar
inne powstajace organizacje - rolnikéw, drobnych
przedsiebiorcéw, emerytow czy studentéw - byty
$cisle z nig zwigzane i uznawaty jej prymat. Z tego
wzgledu przyznaé mozna Solidarnosci range re-
prezentacji niemal catej dorostej ludnosci kraju
przejawiajacej chocby minimum aktywnosci.

Choé¢ wystepowaty w Solidarnosci réznice po-
gladoéw i nieraz ostre spory, poczucie jednosci nad
nimi gérowato. Dat temu wyraz w koncu czerw-
ca 1981 r. Lech Walesa w przemdéwieniu na uro-
czystosciach odstoniecia pomnika ofiar wydarzen
poznanskich 1956 r.: ,W takim spoleczenistwie
oczywiscie s3 i beda rdéznice zdan. [...] przestan-
cie nas wreszcie obrazaé, przestancie nas wreszcie
dzieli¢, bo ani obrazaé, ani dzieli¢ to my sie juz
nie damy”.

Optymistyczne stanowisko Watesy i wielu in-
nych ludzi Solidarnosci, a wraz z tym iluzja jed-
nolitego i zasadniczo bezkonfliktowego spote-
czenstwa z dwoch wzgledéw nie sprawdzaty sie
w pozniejszych miesigcach istnienia legalnego
Zwigzku. Pierwszym z nich byty wyrazne objawy
zmeczenia znacznej czeSci ludnosci, przez biernosé
faktyczne dystansowanie sie jej od Solidarnosci,

SOLIDARNOSC I 1LUZJA SPOLECZENSTWA BEZKONFLIKTOWEGO

atakowanej coraz silniej przez komunistyczny es-
tablishment. Drugim byty narastajace w Zwiazku
wewnetrzne spory, przekraczajace wymiar gtoszo-
nych przez Watese naturalnych ,r6znic zdan”.

0 pierwszym wzgledzie pisze Andrzej Paczkow-
ski: ,Charakterystyczne byto, Ze w opinii publicz-
nej - jak wynika z przeprowadzonych pézna jesie-
nig badan - zaznaczat sie wprawdzie lekki spadek
zaufania do rzadu i Sejmu, ale zauwazalny wzrost
zaufania do KC PZPR (z 6% wiosna do 12%) i wy-
razne obnizenie sie poparcia dla »Solidarnosci« -
z 62% w czerwcu do 41%"°.

Mniejsza tu o 6w wzrost zaufania do wtadz par-
tii, bo nadal byto ono niewielkie. Wazniejsze, ze
juz czerwcowe badanie opinii publicznej z 1981 r.
nie potwierdzato iluzji spoteczeristwa zjedno-
czonego wokoét Solidarnosci, skoro ponad jedna
trzecia ankietowanych nie deklarowata do niej
zaufania. Badanie listopadowe z kolei ukazywa-
to spoleczenistwo podzielone, ktérego potowa nie
deklarowata zaufania ani do Solidarnosci, ani do
PZPR. Mozna byto wiec zatozyé¢, Ze w razie ataku
na Solidarno$¢ nie okaze ona jej nawet minimum
wsparcia, choéby moralnego.

Wewnetrzne spory, jakie ujawnity sie w So-
lidarno$ci w drugiej potowie 1981 r., odbiegaty
swoim charakterem od poprzednich réznic pogla-
déw. Tamte dotyczyly gtéwnie taktyki dziatania.
Te pdzniejsze ukazywaty wyrazne réznice ideowe
i polityczne. Znalazly one wyraz najpierw w utwo-
rzeniu we wrze$niu 1981 r. Klubéw Stuzby Niepod-
legtosci. Do ich dziataczy i cztonkdédw nie bez powo-
du przylgneta nazwa ,prawdziwych Polakéw”, nie
wiadomo nawet, czy najpierw z ich wtasnej inicja-
tywy, czy ich przeciwnikéw. W ideach gtoszonych
przez kluby na pierwszym miejscu stawiano obo-
wiazki wobec narodu i dazenie do niepodlegtosci,
oskarzajac niektoére inne Srodowiska Solidarnosci
o0 obojetno$¢ wobec zadan narodowych. Nietrudno
byto dopatrzy¢ sie tu wptywdédw przedwojennych
idei ruchu nacjonalistycznego.

W listopadzie 1981 r. powstaty z kolei Kluby
Samorzadnej Rzeczypospolitej Wolnosé-Sprawie-

83, Holzer, , Solidarnos¢” 1980-1981. Geneza i historia, Warszawa 1984, s. 161.
9A. Paczkowski, Pt wieku dziejow Polski 1939-1989, Warszawa 1995, s. 503.
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dliwo$¢-Niepodlegtosé. Juz w nazwie nawigzywa-
ty one do Polskiej Partii Socjalistycznej, jej na-
zwy w okupacyjnym podziemiu drugiej wojny
$wiatowej Wolnosé-Rownosé-Niepodlegtosé. W de-
klaracji zatozycielskiej stwierdzano zreszta: ,Nawia-
zujemy do tradycji lewicy spotecznej, a w pierw-
szym rzedzie do tradycji polskiej lewicy niepodle-
gtosciowej”™.

Nawet jezeli tylko niewielkie grupy zwigzane
byty z jednymi i drugimi klubami, ich pojawienie
sie byto sygnatem, ze stanowig one zalgzek prze-
ciwstawnych partii, ktére w razie sukcesu Solidar-
nosci pojawiag sie w zyciu politycznym, ujawnia-
jac jego niejednolitosé. Inna sprawa, ze byto to
takZe Swiadectwo nierealistycznego przekonania,
ze sukces Solidarnosci jest nie tylko mozliwy, ale
i bliski, trzeba siegaé po jego owoce.

Wprowadzenie stanu wojennego wyrazniej po-
kazato, Ze wizja spoteczenstwa zjednoczonego
w Solidarnosci jest mrzonka. Rzecz nie w tym, ze
bezposredni opdér w postaci strajkéw byt liczebnie
stosunkowo niewielki. To przypisa¢ mozna ster-
roryzowaniu spoteczenistwa drakoniskimi prawami
stanu wojennego, nie szczedzacymi gr6zb kary
$mierci. Wazniejsze jednak, Ze znaczna cze$¢ lud-
nosci uznata stan wojenny za zto konieczne do za-
pobiezenia ewentualnej inwazji radzieckiej czy tez
kompletnego rozstroju gospodarki. W ten sposéb
rozgromienie Solidarnosci, a w niedalekiej przy-
sztosci jej formalna delegalizacja znalazty przy-
najmniej cze$ciowe poparcie.

Nie byto jednak powrotu do komunistycznej
iluzji jednosci. Zbyt liczne Srodowiska stanu wo-
jennego nie akceptowaty, by udaé sie mogty jakie-
kolwiek préby jej wznowienia. W szczery sposéb
przekazat wiedze o fiasku tej iluzji rzecznik rza-
du Jerzy Urban - gdy w reakcji na amerykanskie
restrykcje gospodarcze odpowiedziat: ,rzad jako$
sie wyzywi”. Uznat zreszta pézniej te stowa za
psychologiczny btad. Cho¢ zaden rzad nie umart
z gtodu, ,jednak uznaje sie za nieobyczajne, kiedy
rzad sie do tego szczerze przyznaje”'’. Rzecz oczy-

103, Holzer, , Solidarnosé” 1980-1981..., s. 200.

wiscie nie w odrzuceniu obtudy, tylko w publicz-
nym przyznaniu, Ze $rodowisko wtadzy i szerokie
kregi ludnosci dzieli niewidzialna bariera.

SzczeroSci Urbana nie podzielali ci ludzie wta-
dzy, ktérzy usitowali ponawiaé, zreszta bez wigk-
szego entuzjazmu, komunistyczng iluzje. Stuzyc
temu miato znéw odwotanie sie do narodu - jak
w nazwie kierowniczej instancji stanu wojennego:
Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego oraz kolej-
nej wersji tworzonej w 1983 r. w miejsce Frontu
Jednosci Narodu rzekomej powszechnej reprezen-
tacji, Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodo-
wego. Pojecie jednosci znikto jednak z tych nazw
imozna uznac je raczej za wyraz dazen do ogarnie-
cia catego narodu niz okredlenia realnego stanu.

Tluzje jednoSci narodowej usitowaty podtrzy-
mywaé niektére Srodowiska zdelegalizowanej So-
lidarnosci. One réwniez postugiwaty sie symbola-
mi narodowymi, jak choéby w hasle ,Orta wrona
nie pokona”, odwotujacym sie do orta jako naro-
dowego godta. Po spontanicznych manifestacjach
11 3 maja 1982 r. cztonek utajnionego kierow-
nictwa Solidarnosci, Tymczasowej Komisji Koordy-
nacyjnej, Zbigniew Bujak pisat: ,te mozliwosé wy-
brat spontanicznie naréd”*?. Mozna znaleZé znacz-
nie wiecej przyktadéw na tego rodzaju sformuto-
wania.

Bardziej przekonujace byty miliony ludzi, ktére
towarzyszyty nabozeristwom i trasom przejazdu
papieza Jana Pawla IT podczas jego drugiej wizyty
w Polsce, w czerwcu 1983 r. Podczas nabozenstw
pojawiaty sie zaré6wno flagi narodowe, jak trans-
parenty Solidarnosci. Tworzyta sie atmosfera, kto-
ra podtrzymywata wiare w jednak istniejaca jed-
nos¢ spoteczenstwa. Powtdrzyta sie ona podczas
trzeciej pielgrzymki papieskiej do Polski, w maju
1987 r.

Zno6w jednak, podobnie jak podczas wizyty pa-
pieskiej w 1979 r., wytworzonej jakoby w ten spo-
sob jednosci spoteczenstwa nie nalezy przeceniac.
Niemal jednolity byt podziw dla papieza, a bliska
powszechnosci mniej lub bardziej goraca katolic-

1 3. Urban, Jajakobyly. Spowiedz zycia Jerzego Urbana, spowiadali i zapisali P. Cwiklifiski, P. Gadzinowski, Warszawa b.d.w., s. 93.

123, Holzer, K. Leski, ,Solidarnos¢” w podziemiu, £6dz 1990, s. 43.
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ka poboznos¢. Jako wyznaczniki jednosci spote-
czenstwa miaty one jednak tylko fragmentaryczne
znaczenie, bo w wielu innych podstawowych kwe-
stiach pozostawato ono podzielone.

Podstawowym powodem byto ponowienie sie
w zlagodzonej formie podziatu poprzedzajacego
powstanie Solidarnoéci. Obok Srodowisk opozycyj-
nych - stosunkowo niezbyt licznych, choé¢ wielo-
krotnie liczniejszych niz w koncu lat siedemdzie-
sigtych - i obok réowniez stosunkowo nielicznych
Srodowisk zwigzanych z komunistyczng witadza
znaczna wiekszo$¢ spoteczeristwa stanowili ludzie
bierni. Starali sie oni przystosowaé do istniejg-
cych warunkéw, zainteresowani gtéwnie Zyciem
rodzinnym i polepszaniem swych warunkéw ma-
terialnych. Czeste byto rozczarowanie do Solidar-
nosci, charakterystyczna po klesce niecheé¢ do jej
winowajcow, za jakich uznawano tych, ktérzy
przeceniajac swe sity, zaktocili spok6j, w jakim
zyto spoteczenstwo, narzucili krajowi zmiany nie-
mozliwe do wprowadzenia ze wzgledéw miedzy-
narodowych i wewnetrznych.

Nawet owe liczebnie ograniczone $rodowiska
opozycyjne ulegty r6znym podziatom. Pojawity sie
grupy tylko w luzny sposéb (a i to nie zawsze)
odwotujace sie do Solidarnosci. Odzyty r6znice
ideologiczne, formutowano odmienne koncepcje
dalszej dziatalnosci. WyraZniejsze staty sie ten-
dencje lewicowe - nawiazujace do tradycji demo-
kratycznego socjalizmu i prawicowe - odwotujace
sie do idei nacjonalistycznych. Niektére grupy
przyjmowaty perspektywe ostrej walki z syste-
mem komunistycznym, tj. demonstracje uliczne,
a w razie atakéw policji samoobrone. Wiekszosé
dopuszczata demonstracje uliczne tylko w dniach
$wigt narodowych lub waznych rocznic, ale odrzu-
cata podejmowanie walki nawet dla samoobrony.
Jedni liczyli na stosunkowo szybkie zalamanie sie
systemu, inni nastawiali sie na ,dtugi marsz”.

Do konfliktéow doszto w samej Solidarnosci,
cho¢ zdawaty sie one mie¢ w wiekszej mierze
charakter personalny lub ambicjonalny niz ideo-
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logiczny czy polityczny. Z jednej strony stopnio-
wo doszto do wspotpracy utajnionego kierownic-
twa z Watesa i jego czotowymi doradcami zyjacymi
na stopie legalnej po zwolnieniu z internowania.
Z drugiej strony sporo czotowych dziataczy i do-
radcow z okresu legalnego uwazato sie za pomi-
nietych lub zlekcewazonych, nie zawsze bez racji.

W dos¢ utomnej formie koncepcja jednosci naro-
dowej powrécita w opozycji dopiero w listopadzie
1987 r. Szerokie grono osobistosci opozycyjnych,
ktére w niedalekiej przysztosci uksztattowaé sie
miato jako Komitet Obywatelski, proponowato za-
warcie paktu antykryzysowego, ktéry umozliwitby
wspotdziatanie wtadzy i opozycji dla przezwycie-
zenia trudnosci trapigcych kraj. Jak méwit wow-
czas Bronistaw Geremek, ,w tym procesie musza
sie realizowaé nie tylko aspiracje spoteczeristwa,
ale takze interesy wtadzy”*.

Sam przytozytem zreszta do tego reke, publiku-
jac w grudniu 1987 r. w prasie nielegalnej i legal-
nej list otwarty do Watesy i Jaruzelskiego z wezwa-
niem: ,Nadeszta pora, by podjac ostatnig probe, by
przedstawiciele tych, ktérzy maja wtadze i tych,
ktorzy dla kilku lub kilkunastu milionéw Polakéw
symbolizuja troske o interesy ludzi pracy, spotkali
sie bez warunk6w wstepnych, ale z dobrg wolg”*“.
Historyk zauwazy tu jednak sposéb formutowania.
Jezeli tylko dla kilku lub kilkunastu milionéw
Polakéw symbolizowata sie Solidarnos¢, to wiele
milionéw pozostawa¢ musiato poza zasiegiem jej
wptywow, ale i wptywoéw wiadzy, biernie obser-
wujac wydarzenia (lub w ogéle ich nie obserwu-
jac i nie interesujac sie Zyciem publicznym). Do
jednosci spoteczenstwa byto wiec moim zdaniem
daleko.

Poswiadczaty to dwie fale strajkowe w 1988 r.
Ogarnely one ledwie kilka zaktadéw pracy, kilka
tysiecy pracownikéw, i nie spotkaty sie z echem
podobnym jak w lecie 1980 r. Jezeli mimo wszyst-
ko wiadze komunistyczne zdecydowalty sie roz-
mawiac z nielegalng Solidarnoscia o pakcie anty-
kryzysowym, wynikato to bardziej z ich stabosci,

13 B. Geremek, 0 wspdlnocie narodowej [w:] Na zaproszenie Lecha Watesy. Narada przedstawicieli Srodowisk niezaleznych, [Warszawa

1987], s. 56.

4 ,Tygodnik Mazowsze” 1988, nr 233. List ukazat sie tez w ,Polityce”, natomiast cenzura zdjeta go z ,Tygodnika Powszechnego”.
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narastajacych trudnosci, obawy przed niekontro-
lowanymi, spontanicznymi i by¢ moze burzliwymi
protestami niz z sity potencjalnego partnera.

Nie miejsce tu, aby opisywa¢ dalszy bieg wyda-
rzen, az do obrad Okragtego Stotu w lutym, marcu
i kwietniu 1989 r. i czeSciowo demokratycznych
wyboréw w czerwcu 1989 r. Zdawaé sie mogto po-
czatkowo, ze niewiele byto miejsca na ozywienie
iluzji jednosci spoteczenstwa. Mandat przywdd-
cow i doradcoéw Solidarnosci do rozméw w imieniu
spoteczenstwa byt kwestionowany przez rozma-
ite opozycyjne organizacje usamodzielnione wo-
bec niej w latach osiemdziesigtych, a takze przez
niektérych dziataczy Zwiazku, niekiedy o duzej
renomie, ktérzy w rozmowach widzieli w najlep-
szym razie putapke ze strony komunistéw, w naj-
gorszym - probe zawarcia brudnego kompromisu
i kontynuacji istniejgcego systemu.

Iluzja jednosci odnowita sie jednak, a sprawity
to wybory parlamentarne. Mit Solidarnosci jako
reprezentacji spoteczeristwa ozyt, skoro pojawi-
ta sie pozbawiona niebezpieczenistw mozliwo$¢
przeciwstawienia sie wiadzy kartka wyborcza.
Wprawdzie dla komunistéow i partii satelitarnych
zagwarantowano 65 proc. mandatéw w sejmie, ale
pozostate mandaty sejmowe i wszystkie w senacie
mozna byto obsadzi¢ w wolnych wyborach.

Cho¢ formalnie do wyboréw opozycja przy-
stapita pod nazwa Komitetu Obywatelskiego, jej
kandydatow uwazano za reprezentantéw Solidar-
nosci, a namascit ich Watesa. Do sejmu z wol-
nych wyboréw w 100 proc., do senatu w 99 proc.
weszli kandydaci Komitetu Obywatelskiego. Czy
byt to rzeczywiscie pokaz jednosci spoteczenstwa,
czy tez poddaé to nalezy bardziej subtelnej anali-
zie? OdpowiedZ miesci sie w danych wyborczych.
Po raz pierwszy od dziesiecioleci Polacy mogli gto-
sowaé bez naciskéw i na ogét bez obaw o fatszo-
wanie wynikéw. Frekwencja 62 proc. w pierwszej
turze gtosowania (bo w drugiej gtosowano w nie-
wielu okregach) byta zaskakujaco niska. Nie po-
twierdzata ona ksztattowanego na podstawie wy-
nikéw wyboréw przekonania, ze caty nardd stoi za
Solidarnoscia czy za opozycja.

Niewiele uwagi poSwiecano tez innemu aspek-
towi wyboréw. Z inicjatywy wiadz komunistycz-
nych, ktére dysponujac rozbudowanym aparatem
organizacyjnym i niemal wszystkimi $rodkami
masowego przekazu, uwazaly, ze wybory wygra-
ja, przyjeto ordynacje wiekszosciowa. Przyczynito
sie to jednak do triumfu Solidarnosci i stworzenia
przekonania o jej catkowitym wptywie na spote-
czenstwo. W rzeczywistosci z owych niespelna
dwdch trzecich uprawnionych, ktérzy poszli do
wyboréw, 28 proc. gtosowato przeciw kandydatom
Komitetu Obywatelskiego.

Tak czy inaczej, iluzja jednosci spoteczefistwa
utrwalita sie w dwoch postaciach. Jedna byto kon-
tynuowanie partnerstwa uczestnikéw Okragtego
Stotu - komunistéw, ich usamodzielniajacych sie
teraz partii satelitarnych oraz dawnej opozycji
skupionej w Solidarnosci, a w parlamencie repre-
zentowanej przez jednolity Obywatelski Klub
Parlamentarny. Druga stanowita integracja spo-
teczeristwa wokot Solidarnosci, okazana jakoby
w wyborach.

Pierwsza posta¢ potwierdzito z jednej strony
w lipcu 1989 r. faktyczne poparcie solidarnoscio-
wego kierownictwa dla wyboru Wojciecha Jaruzel-
skiego na urzad prezydenta i w sierpniu utworze-
nie rzadu Tadeusza Mazowieckiego. Utworzenie
rzadu poprzedzito oswiadczenie OKP: ,Uwazamy,
ze parlamentarna koalicja ZSL i SD [tj. dwoch
przedtem satelitarnych partii, Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa Demokra-
tycznego - J.H.] oraz OKP jest w stanie uformo-
waé pod kierownictwem Lecha Watesy rzad odpo-
wiedzialnosci narodowej, w ktérym mogtyby by¢
reprezentowane wszystkie sity polityczne naszego
kraju zdecydowane dziataé¢ na rzecz reform poli-
tycznych i gospodarczych”*.

Cho¢ mowa byta o wezszej koalicji parlamen-
tarnej, formuta otwierata droge do rzadu réwniez
komunistom, czy woéwczas juz raczej postkomu-
nistom.

Wazniejsza zdawata sie druga posta¢, jednosé sit
solidarnos$ciowych i opozycyjnych. Uwazany dotad
za niekwestionowanego przywddce Watesa zdecy-

153, Skorzynski, M. Pernal, Kalendarium Solidarnosci 1980-1989. Gdy niemozliwe stato sie mozliwe, Warszawa 2005, s. 194.
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dowat nie obejmowa¢ urzedu premiera, ale liczyt
na sterowanie wskazanym przez siebie premierem,
a przedtem jednym z gtéwnych jego doradcow,
Tadeuszem Mazowieckim. By¢ moze juz wowczas
dojrzewata w Watesie wyrazona pdzniej mysl, ze
wobec rysujacych sie trudnosci transformacji go-
spodarczej ksztattowaé trzeba rzad jako zderzak,
wymienialny w razie potrzeby na nastepna ekipe.
Wykazat jednak staba znajomos$é ludzi, bo Mazo-
wiecki pragnat mie¢ samodzielno$é¢ na miare swej
odpowiedzialnosci. Pojawity sie oznaki niesnasek,
frustracje Watesy, ale tez ambicje jego otoczenia.

Nadzieje na bezkonfliktowg jedno$é, nawet
przy wewnetrznych dyskusjach, przynie$é miato
wytworzenie obok Solidarnosci wspdlnego poli-
tycznego ruchu obywatelskiego. Zdawata sie te
koncepcje potwierdzaé zwotana 9 grudnia 1989 r.
wspblna konferencja Komitetu Obywatelskiego,
kierownictwa Solidarnosci, OKP i reprezentantow
wojewddzkich komitetow obywatelskich. Watesa
mowit podczas konferencji: ,,trudna droge musimy
przejs¢ razem”. W deklaracji, ktérg na zakoncze-
nie podpisat wraz z Mazowieckim i Geremkiem,
stwierdzono: ,wsp6lnymi sitami musimy podZwig-
na¢ kraj z kryzysu”, co ,wymaga solidarnego wy-
sitku nas wszystkich”. Geremek wspominat, Ze
podczas rozméw w cztery oczy z Watesg ,wpraw-
dzie nie dokonato sie moze jakie$§ nagte i entuzja-
styczne pojednanie, ale jednak zawieramy uczciwe
porozumienie o wspotdziataniu”?®.

Byto to juz podzwonne iluzji jednosci spote-
czenstwa. Wprawdzie wydawac sie mogto po likwi-
dacji PZPR i powstaniu na jej gruzach stabych, jak
sie zdawato, dwdch partii, Ze ten problem zostat ro-
zwigzany. Z rzadu odeszli komunistyczni ministro-
wie. Na porzadku dnia stanety jednak konflikty we-
wnatrz dawnych §rodowisk opozycyjnych i solidar-
nosciowych. Stymulowata je kwestia wyboréw pre-
zydenckich. Skoro bowiem komunisci upadli, prezy-
dentura Jaruzelskiego stawata sie anachronizmem.

Strona wspierajaca Watese parta do przejecia
witadzy, a zarazem do zrzucenia z siebie odpowie-
dzialnosci za ciezary, jakie spadty na duza czesé
spoteczenstwa w pierwszym etapie transformacji,
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zwigzanym z planem Leszka Balcerowicza, wice-
premiera w rzadzie Mazowieckiego. Strona bliska
Mazowieckiemu i Geremkowi nie doceniata popu-
larnosci Watesy. W tym, co Watesa nazwat w 1990 1.
»,Wojng na goérze”, zniweczona zostata iluzja jed-
nosci spoteczenstwa, jaka nastapi¢ miata po prze-
zwyciezeniu do$wiadczenia komunizmu. Jak wy-
kazaty nastepne miesigce, niewiele byto poczatko-
wo r6Znic merytorycznych, znacznie wiecej sporéow
personalnych i grupowych. Poswiadczy¢ to mogto
chocby utrzymanie Balcerowicza jako wicepremie-
ra odpowiedzialnego za sprawy gospodarcze w rzg3-
dzie powotanym przez Watese po jego zwyciestwie
w wyborach prezydenckich.

Wybory parlamentarne w pazdzierniku 1991 r.
ukazywaty wprawdzie réznice ideowe i polityczne
miedzy partiami powstatymi po upadku komuni-
zmu, zdawaly sie jednak potwierdzaé, zZe to one
prowadza istotne dla spoteczeristwa spory. W tym
sensie za tradycje mimo wszystko jednoczaca
uznawano odwotanie do Solidarnosci. Za niepoko-
jacy sygnat uznano jedynie rekordowo niska fre-
kwencje, 43-procentowa. Jakby nie dostrzezono
faktu, ze w rozproszonym politycznie sejmie post-
komunistyczny Sojusz Lewicy Demokratycznej
stat sie drugim pod wzgledem liczby gtoséw ugru-
powaniem, cho¢ uzyskat tylko 12 proc. gtosow.

Wkrotce pojawity sie jednak gtebsze spory
w Srodowiskach wywodzacych sie z opozycji i Soli-
darnosci, tym razem nie tylko personalne czy gru-
powe, ale i merytoryczne. Drugi zakres dotyczyt
przede wszystkim zarzutéw o zaniechanie petnej
dekomunizacji, zbyt powolny i fragmentaryczny
proces transformacji politycznej i zbyt wiele miej-
sca pozostawionego ludziom dawnej komunistycz-
nej nomenklatury w procesie transformacji gospo-
darczej. Ksztatt srodowisk postsolidarnosciowych
stawat sie coraz bardziej skomplikowany, zwtasz-
cza gdy atak na Watese podjeli jego dawni wspot-
pracownicy.

Konflikt eksplodowat w czerwcu 1992 r., kiedy
minister spraw wewnetrznych Antoni Macierewicz
przeprowadzit swoista lustracje, przedstawiajac
postom, a w praktyce catemu spoteczenstwu, listy

16 Rok 1989. Bronistaw Geremek opowiada, Jacek Zakowski pyta, Warszawa 1990, s. 355-356.
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politykéw podejrzanych o wspdtprace ze stuz-
bami bezpieczenstwa za czaséw komunistycznych.
Znalezli sie na nich niektérzy z czotowych polity-
kéw dawnej opozycji, z prezydentem Watesg na
czele. Lista Macierewicza wzbudzita szerokie obu-
rzenie i doprowadzita do niemal natychmiastowej
dymisji rzadu.

0 jednosci spoteczenistwa czy nawet tylko $ro-
dowisk dawnej opozycji i Solidarnosci trudno byto
wiec nawet mysle¢, choé w mocy pozostawato prze-
konanie, ze spory tocza sie niejako w rodzinie,
wsrdd przeciwnikéw komunizmu. Nawet tak ogra-
niczone poczucie ,sktéconej jednosci” okazato sie
fatszywe, kiedy po obaleniu kolejnego rzadu we
wrze$niu 1993 r. doszto do nastepnych wyboréw
parlamentarnych, z nowa ordynacja, zaporowymi
progami dla partii i ich koalicji.

Frekwencja wyborcza poprawita sie nieznacznie,
bo ledwie przekroczyta potowe uprawnionych.
Najsilniejszy stat sie postkomunistyczny Sojusz
Lewicy Demokratycznej z ponad 20 proc. gtoséw,
na drugim miejscu lokowato sie z ponad 15 proc.
Polskie Stronnictwo Ludowe, siegajace swymi ko-
rzeniami tylez do opozycyjnego PSL z poczatkow
wladzy komunistycznej, ile do partii satelitarnej
wobec komunistéw, na czwartymi miejscu z 7 proc.
Unia Pracy, gtoszaca potrzebe przezwyciezenia
podziatu miedzy postkomunistami a postopozycja.
W tej sytuacji tworzenie rzadu przypadto koalicji
dwoch najsilniejszych partii, SLD i PSL, ktore
dysponowaty w sejmie wygodna wiekszoscia.
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Okazato sie, ze spoteczenstwo polskie Anno
Domini 1993 nie jest niemal jednolicie bliskie
tradycji Solidarnosci, lecz gteboko podzielone na
sympatykow postsolidarnosciowych i postkomuni-
stycznych. Miedzy nimi znajdowaty sie spore $ro-
dowiska, ktére odrzucaty waznosé tego podziatu,
oraz jeszcze liczniejsze, ktore odwrocity sie tytem
do zycia publicznego. Idea bezkonfliktowego spo-
teczeristwa ostatecznie legta w gruzach.

Ta sytuacja znajdowata swa kontynuacje przez
nastepne dwanascie lat. Bilateralny uktad zdawat
sie jednak utrwalaé, a rzady kolejno sprawowaty
albo koalicje postsolidarnosciowe, albo postkomu-
nistyczne. Nawet do wyboréw parlamentarnych
w 2005 r. dwie najsilniejsze partie postsolidar-
nosciowe, Prawo i Sprawiedliwo$é oraz Platforma
Obywatelska, przystepowaly, mniej czy bardziej
wyraznie zapowiadajac utworzenie koalicji.

W ciagu niewielu miesiecy zarysowat sie gtow-
ny front - wtasnie miedzy oboma partiami post-
solidarno$ciowymi, ktéry w przedterminowych
wyborach parlamentarnych w 2007 r. jeszcze
okrzept. Uksztattowat sie nowy uktad bilateralny.
W cieniu pozostata lewica, coraz mniej postkomu-
nistyczna, bo z przywédcami, ktoérzy przezywali
lata komunizmu jako dzieci.

Co bedzie dalej? Prognozowanie jest trudne.
Jedno jest niewatpliwe: na pewno nie powrét do
iluzji jednosci i bezkonfliktowego spoteczeristwa
powszechnej zgody lub przynajmniej jednoczacej
tradycji.



