RECENZJE I SPRAWOZDANIA

Recenzja wydawnicza ksiazki prof. dr hab. Boguslawa
Sliwerskiego Edukacja (w) polityce. Polityka (w)
edukacji. Inspiracje do badan oswiatowych. Krakow
2015, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, ss. 676.

Prof. zw. dr hab. Boguslaw Sliwerski jest jedna z najwybitniejszych postaci
pedagogiki polskiej ostatnich dekad. Jego wklad w rozwo6j wspolezesnej
polskiej refleksji edukacyjnej jest powszechnie uznawany, a pozycja
w Srodowisku pedagogéw polskich (i nie tylko) — bardzo wysoka
i niepodwazalna. Wiele z ksigzek autorstwa Bogustawa Sliwerskiego weszto do
kanonu polskiej literatury w zakresie nauk pedagogicznych (i szerzej —
spolecznych), a kazda publikacja tego autora stanowi wydarzenie edytorskie
(wystarczy w tym miejscu wymienic¢ tylko takie pozycje, jak: Przekraczanie
granic wychowania. Od «pedagogiki dziecka» do antypedagogiki,
Wspoélczesne nurty wychowania; Klintka szkolnej  demokradji,
Pajdocentryzm — pedagogika dziecka czy kilka toméw z serii Pedagogika
alternatywna). Ksiazki Boguslawa Sliwerskiego, czesto czytane i cytowane, sa
bardzo popularne zar6wno wsréd naukowcow, jak i mlodziezy akademickie;j.
Autor otwiera w nich nowe pola badawcze, wprowadza nowe dyskursy, jego
narracje sa odwazne i interdyscyplinarne.

Podkreélajac wklad B. Sliwerskiego w rozwoj wspdlczesnej polskiej
mys$li pedagogicznej trzeba tez stwierdzi¢, iz zaréwno jako teoretyk, jak
i dydaktyk, potrafi podejmowaé ryzyko publicznej konfrontacji
z dogmatycznymi pogladami i pedagogiczna (oraz polityczna) ortodoksja. Nie
ogranicza sie — w swoich przedsiewzieciach pedagogicznych — do dzialalno$ci
naukowo-dydaktycznej na poziomie akademickim. Jest jednym z tych
nielicznych teoretykéw wychowania, ktérzy z pelng $wiadomoscia i duza
determinacja podejmuja wysilki na rzecz praktycznego urzeczywistnienia
nowych dyskursow edukacyjnych w praktyce edukacji polskie;.

Kazda kolejna ksigzka Bogustawa Sliwerskiego stanowi wydarzenie
w polskich naukach spolecznych, a w szczeg6lnosci — pedagogicznych, co
odnosi sie bez watpienia takze do recenzowanej przeze mnie, najnowszej
pozycji tego wybitnego naukowca: Edukacja (w) polityce. Polityka
(w)Edukacji. Inspiracje do badan oswiatowych. Potwierdza ona raz jeszcze
niezwykle kompetencje Autora (i badacza) w zakresie prowadzenia dyskursu
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naukowego, a takze jego wrazliwo$¢ spoleczng i pedagogiczng. Ksigzka ta
stanowi przy tym znakomita krystalizacje pedagogiki naukowej i pedagogiki
w dzialaniu.

Bogustaw Sliwerski w znakomity sposéb pokazuje w niej, jak
wykorzystaé mozna reprezentatywne teorie z zakresu nauk spolecznych do
analizy rzeczywisto$ci o§wiatowej. Rekonstruuje takze w sposéb przenikliwy
i zdecydowany takie strategie wytwarzania jej nowych wersji przez polityke,
ktoére prowadza do podporzadkowywania osob i wdrazania ich w realizacje
interesoOw politycznych. Przedstawia majace miejsce w najnowszej historii
Polski dramaty instytucji i dramaty jednostek traktowanych przez politykow
jak latwa do uksztaltowania glina. Pokazuje, w jaki sposob makro-decyzje
wdrazane przez mikro-polityki na najnizszych szczeblach rekonstruuja
codzienno$¢ i sposoby myslenia, prowadzac do adaptacji instytucji oraz ludzi
do praw i decyzji, ktorych czesto jedynym uprawomocnieniem jest sam akt
sprawowania wladzy, bez zadnych glebszych intencji poza potwierdzeniem
istnienia jej samej. Jedynym wiec motywem jest sprawowanie wiadzy,
jedynym celem — zmiana sama w sobie; przy tej dramatycznej konsekwencji,
jaka jest modyfikacja zmiany zycia instytucji i jednostek (pod grozba
marginalizacji).

To, nie zawaham sie stwierdzi¢, fundamentalne dzielo, stanowi nie
tylko pelne tre$ci kompendium wiedzy, ale takze interdyscyplinarne studium
wzajemnych relacji tego, co polityczne i tego, co edukacyjne. Bogustaw
Sliwerski pokazuje, w jaki sposéb polityka wkracza inwazyjnie, zwykle za
pomoca ,prawodawczego ciecia’, w zycie o$wiatowe, modyfikujac,
odwracajac, zmuszajac i selekcjonujac. Jego ksigzka stanowi nie tylko
znakomite kompendium wiedzy z najnowszej historii Polski, w ktérym analizy
socjologiczne, pedagogiczne i psychologiczne splataja sie z rozwazaniami
o charakterze filozoficznym, ale takze — w oczywisty sposob — politologicznym.
Z powodzeniem lapie w ,diagnostyczng kamere” dynamike réznorodnych
pedagogiczno-polityczno-spolecznych  napie¢  miedzy  teoretycznym
a praktycznym (czy empirycznym), globalnym a lokalnym, obiektywnym
a subiektywnym. Jest ona jednak réwnoczesnie wspanialym studium z zakresu
pedagogiki krytycznej i pedagogiki dekonstrukcyjnej, w ktorej celem jest
zmiana spoleczna.

Trzeba dodac, ze poszczegdlne fragmenty ksigzki nie tylko dostarczaja
wiedzy na temat dynamiki przemian rzeczywistoéci edukacyjnej, ale tez
stanowig teoretyczno-krytyczne studia, ktorych celem jest zrozumienie
i wyjasnienie zrodel, ,uwiklan”, a takze skutkéw analizowanych zjawisk oraz
fenomendéw. Bogustaw Sliwerski konsekwentnie pokazuje w nich edukacje
jako teren walki o wladze i demokracje, plaszczyzne dominacji i oporu,
zniewolenia i upodmiotowienia. Edukacja jawi sie w jego tekstach zaréwno
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jako ,mozliwo$¢”, jak i ,zagrozenie”, przy czym autor opowiada sie z pelnym
przekonaniem za edukacja zdecentralizowang i zdestandaryzowana,
zorientowana na rozwdj czlowieka.

Warto zauwazy¢, ze tekst ksigzki napisany jest w sposob bardzo
komunikatywny, jasnym jezykiem, a poszczeg6lne wywody cechuje zawsze
wewnetrzna struktura i logika; wszystko to sprawia, ze ,,dobrze sie ja czyta”.
Literatura stanowigca dla Autora punkt wyjScia jego analiz jest bardzo
reprezentatywna dla badanego problemu, a jego rozwazania sg niezwykle
mocno osadzone zardwno w przyjetym przez niego ,zestawie” kategorii
teoretycznych, jak i w — wyznaczonej przez tytulowy problem — logice pracy.

Narracja w poszczeg6lnych rozdzialach ksigzki jest bardzo szczegdtowa
i zawiera wyczerpujace i stojace na bardzo wysokim poziomie rekonstrukcje,
analizy oraz interpretacje. Badacz z pelng swobodg wprowadza nas w Swiat
my$li i teorii, a takze ideologii i praktyki. Jego szczegélowa wiedza jest
zdumiewajaca, zadziwia tez zdolnoé¢ do jej integrowania w postaé¢ bardzo
wartkiej narracji oraz umiejetno$¢ osadzenia jej w teoriach i koncepcjach.
Znakomicie porusza sie on po podejmowanej problematyce, a jego rozwazania
sa bardzo dobrze uzasadnione, dajac w swojej calosci — w kontekscie swoistej
walki dyskursow — fascynujacy obraz zagadnienia postawionego w tytule.
Moja ocena jest wiec bardzo wysoka.

Nie ulega watpliwosci, ze najnowsza ksigzka Boguslawa Sliwerskiego
stanowi wazny wklad do rozwoju wspoélczesnych polskich nauk o edukacji.
Stanowi kolejne wybitne osiggniecia tego naukowca, wpisujac sie znakomicie
w aktualne dyskusje na temat relacji miedzy polityka a edukacja.

Prof. zw. dr hab. Zbyszko Melosik

Uniwersytet Adama Mickiewicza

Dominika Jagielska: Hybrydy ideologii edukacyjnych
polskich politykow, Krakéow 2014, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, ss. 273.

Recenzowana przeze mnie interdyscyplinarna i jakze interesujaca -
w og6lnym ogladzie — ksigzka powstala na bazie wczesniejszej dysertacji
doktorskiej opatrzonej uprzednio tytulem: Ideologie edukacyjne
wspoiczesnych politykéw polskich, promotorem ktorej byta Pani Prof. dr hab.
Janina Kostkiewicz!. Ksigzka omawia w sposéb szczegdlnie rzetelny,

we wstepie (s. 9) Pani Doktor wyrazZnie precyzuje wszelkie zmiany, uzupelienia dokonane
modyfikacje edytorskie, z ktorymi zapozna sie Czytelnik w stosunku do oryginalnej uprzednio
przedlozonej pracy doktorskie;.
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a zarazem nader ciekawy, poszczegélne wylaniajace sie w trakcie badan
ideologie edukacyjne reprezentowane wspoélcze$nie przez dzisiejszych
politykow (a zatem uznawane, aprobowane i preferowane). W szerokim
kontekscie pomyélnie prowadzonych przez Autorke eksplikacji wiele
zagadnien jest immanentnie powigzanych z filozofia edukacji postrzegana
w aspekcie struktury ksztaltowania umystu wychowanka w warunkach
rodzimego postmonocentrycznego ladu spoleczno-normatywnego.

Warto przy tym nadmieni¢, ze za oblicze wspolczesnej edukacji
odpowiadaja (czy tez ja kreujq) przede wszystkim trzy grupy osob (instytucji)
odpowiedzialnych za los os§wiatowy dzieci, mlodziezy, a takze os6b dorostych.
Sa nimi rodzice (rodzina), nauczyciele oraz politycy. Na temat wplywu
sprawczego dwoch pierwszych grup o charakterze tautologicznych
konsekwencji socjalizacyjno-wychowawczych (rodzice, nauczyciele) nie bede
sie szerzej wypowiadat z oczywistych racji, chociazby przemocy symbolicznej
wystepujacej zarébwno w obrebie struktur rodzinnych, jak i na terenie szkoly?.
Kolejna, jakze wazna grupa osdb odpowiedzialnych za egzystencje calego
pokolenia/pokolen, to politycy. Niestety z rzadka sa oni poddawani przez
reprezentantéw nauk spotecznych systematycznym badaniom i z tego wzgledu
niniejsza dysertacja (chociaz nie tylko) zasluguje na pilng i wnikliwa uwage
olbrzymiej rzeszy Czytelnikow, a nie tylko waskiego grona ekspertow. Mianem
~polityk”, ,politycy” okresla sie demokratycznie wybranych decydentéw jako
osoby wspoélodpowiedzialne za ksztaltowanie i wyznaczanie celow polityki
spotecznej, w tym takze polityki oSwiatowej. Jest to grupa, ktora posrednio
wplywa na edukacje i wychowanie do zycia w okreslonym typie spoleczenstwa.
Kierujac panstwem, wyznaczaja oni cele poszczegbélnym elementom systemu
spotecznego. Jednym z tych elementow jest szkola w bardzo szerokim tego
stowa znaczeniu — jako wszelkie instytucje zycia publicznego, ktdére biora
udzial w realizacji celow edukacyjnych, formulowanych przez panstwo.
System polityczny wyznacza i szczegélowo okresla te cele, formy ich realizacji,
a takze sposoby ich finansowania. Grupa zawodowa nauczycieli jest
narzedziem realizacji okre$lonej polityki danego panstwa czy ukladu sil

2Wyjéciowym i najbardziej ogdlnym systemem twierdzen przyjetych za podstawowe kryterium
sygnalizowanych powyzej analiz jest postrzeganie wspoélczesnej oswiaty w kategoriach przemocy
symbolicznej wystepujacych w koncepcji Pierre’a Bourdieu. ,Panownie symboliczne realizuje sie —
jak stwierdza wybitny socjolog wychowania — w dzialalnoéci pedagogicznej rozumianej najszerzej
jako narzucanie, wpajanie, transmisja. Stad kazde dzialanie pedagogiczne jest obiektywnie przemoca
symboliczng, samowolna w podwéjnym sensie. 1) jako urzeczywistniajace sie w procesie
komunikacji, w ktorego formalnej definicji zawarte sa spoleczne warunki narzucania i wpajania,
odpowiadajace najkompletniej, cho¢ w sposbb zaposredniczony, interesom obiektywnym grup i klas
panujacych (...); 2) jako selekcjonujace pewne znaczenie godne reprodukowania w oparciu o kryteria
nie dajgce sie wywie$¢ z zadnej zasady uniwersalnej «fizycznej, biologicznej, badz duchowej».
Jedynie amnezja genezy, potocznie przekonanie, ze «zawsze tak bylo» prowadzi do naturalizacji
znaczacych relacji, ktore w swojej istocie sg produktem historii”. (Bourdieu, Passeron, La
reproduction. Elements... 1970, za: A. Sawisz, Szkola a system spoteczny, Warszawa 1978, s. 243).
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politycznych parlamentu. ,,Obywatel” — okre$lony przez system polityczny
i warunki ekonomiczne — staje sie immanentnie celem realizacji procesu
wychowania. Jest czedcia odpowiedzialnosci rodzicielskiej, ale rdéwniez
odpowiedzialno$ci panstwowej. Rodzice wychowuja swe dzieci m.in. ,dla
panstwa” i w tym sensie panstwo przejmuje odpowiedzialno$¢ za wychowanie
mlodego pokolenia.

Tak wiec ksigzka Pani Doktor Dominiki Jagielskiej przybiera postaé
zrecznie opracowanego przez Autorke Studium odpowiedzialnosSci spolecznej
politykéw za realizacje powinnoSci moralnej, nalozonej na nich przez cale
demokratyczne spoleczenstwo: w sferze o$wiaty, socjalizacji i wychowania.
Warto przy tym nadmieni¢, ze ,odpowiedzialno$¢ spoleczna” to niestety
termin zbyt ostro zdefiniowany, aczkolwiek intuicyjnie bardzo dobrze
rozumiany przez wielu ludzi, w tym réwniez przez deputowanych. Podobnie
interpretowane sa inne pojecia przybierajace posta¢ deklarowanych wartosci:
»,dobro”, ,uczciwo$c”, ,sprawiedliwo$¢” itp. Odpowiedzialno$¢ parlamenta-
rzystow za edukacje o instytucjonalnie sprecyzowanym charakterze jak dotad
pozostaje cecha/warto$cig niezbyt uswiadomiong. Trudno tez opracowaé
miary odpowiedzialnoéci, dobra¢ do zebrania niezbednych informacji
okres$lone narzedzia. Jest ona bardzo zindywidualizowana. A idzie przeciez
o to, azeby zapewni¢ rekrutacje/rekomendowanie do odpowiedzialnych
stanowisk parlamentarnych i panstwowych oséb o niekwestionowanych
kompetencjach. Mamy na mys$li pozycje i role spoteczne, do ktoérych sie
odnoszg — w sferze edukacji — trudne i wielorakie zadania z obszaru polityki
spolecznej, wymagajace szeregu predyspozycji intelektualnych oraz
moralnych. Tworzenie naukowego i prawdziwego oblicza zastanej przez
badacza sytuacji, w ktorej konsekwencje wydarzen politycznych (ich przebieg)
SciSle skorelowane moga by¢ z kompetencjami i wiedza reprezentantow
narodu na temat okreslonej ideologii, a takze pewnych prawidlowosci oraz
logiki naukowej, stanowi — w moim przekonaniu — warunek konieczny
sprawnego kierowania/koordynowania przebiegu wielu proceséw zachodza-
cych w polityce spolecznej/edukacyjnej danego panstwa. Jest zarazem
jedynym dostepnym sposobem przewidywania/inferowania mozliwosci, ktore
procesy takie moglyby urzeczywistnia¢ ze szkoda dla idealow nie tylko
moralnych, o ile zachodzilyby one zywiotlowo/przypadkowo®.

Swiadomoéé tych faktéw powinna ulatwié nam percepcje
i zrozumienie/ wytlumaczenie szczegoblnej natury trudno$ci, z jakimi borykaja
sie wspolczesni politycy podejmujacy okreslone wybory. Jak widaé, nieczesto
dysponuja oni niezbedna wiedza specjalistyczng: najczesciej przedmiot decyzji
znany im jest wylacznie z informacji zewnetrznych (udzielanych przez kolegéw

3 Zob. S. Zapaénik, Odpowiedzialno$é polityka, ,,Kultura i Spoleczenstwo” 1991, nr 4, s. 32.
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z innego resortu, komisji parlamentarnej czy rzagdowej). Tym trudniej przeto
jest im trafnie przewidzieé nastepstwa dokonanego przez siebie wyboru®.
Odpowiedzialno$é politykow jest uzalezniona od konkretnych cech potozenia
spolecznego respondentow, jak i czesto trudno uchwytnych zmiennych.
Dlatego tez przedmiotowa praca zwarta — poddawana tu ocenie — z pewnoscia
przyczyni sie do traktowania odpowiedzialno$ci spolecznej w grupie politykéw
jako celu priorytetowego, nadrzednego i niezbednego w nieuniknionym
procesie modernizacji polskiego spoleczenstwa postindustrialnego, w ktéorym
od wiekow tradycyjnie zakorzenione pozostaja liczne elementy oporu
spolecznego przeciwstawiajace sie wszelkim probom pragmatycznie
wprowadzanych innowacji. ROwnie waznym przedmiotem pracy pozostaja
ideologie edukacyjne postrzegane przez Autorke opracowania w bardzo
szerokiej perspektywie. Pomimo rehabilitacji w dobie wspodlczesnej samego
pojecia ,ideologii”, trzeba pamietaé o zroznicowanej jego wykladni
interpretacyjnej w nie tak odlegltej przeszlosci, a nawet egzystujacej rowniez
obecnie w pewnych kregach spolecznych.

Podejmujac sie nader interesujaco i poprawnie przeprowadzonych
systematyzacji (wielu probleméw oraz zaleznoéci) konstytuujacych okre$lona
ideologie edukacyjna, opierajac sie chociazby na prostej systematyzacji
dedukcyjnej, Autorka w peli byla Sswiadoma powszechnie wystepujacych
skladnikow (elementoéw) tzw. edukacyjnego zametu. Wokol edukacji oraz
szkolnictwa stale pojawiaja sie zroznicowane i przeciwstawne sobie
stanowiska opiniotworcze generowane przez wiele S$rodowisk. Czesto
Swiadomo$¢  ucznidbw  szkét  publicznych/panstwowych  staje  sie
egzemplifikacja matrycowej edukacji doktrynalnej skierowanej na
wychowanie (socjalizacje) mlodego obywatela w realiach egzystencji ,,chwili”
na etapie rozwoju oraz ideowych priorytetow danego panstwa, za$
dziecko/wychowanek podlega odmiennej edukacji stricte personalnej
prowadzonej w rodzimym Srodowisku wychowawczym, nakierowanej na
rozw6j i ksztalcenie osobowos$ci czy tez ogoblnie czlowieczenstwa
w zdecydowanie bardziej ponadhistorycznym wymiarze otaczajacej
indywiduum codziennosci®.

Po zapoznaniu sie ze wstepem dysertacji, a obecnie zmodyfikowanej
wersji omawianego tomu, pierwsza refleksja, jaka mi sie nasunela, bylo
stwierdzenie, iz prezentowane analizy oraz wyniki badan koniecznie zaliczy¢
trzeba do pracochlonnych i zmudnych penetracji typu active research, ktore
uwiarygodniaja sformulowanie szeregu praktycznych wnioskow dla
wszystkich bez wyjatku instytucji szkolnych i pozaszkolnych.

‘A Rzymelka-Frackiewicz, Politycy wobec przemian edukacyjnych, Torun 2010, s. 226—229.
SA. Szottysek, Filozofia edukacji. Ksztattowanie umystu, Krakoéw 2013, s. 98—99.
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Pomimo tego, iz prace przygotowala reprezentantka pedagogiki, jej
eksplikacje teoretyczno-badawcze z pewnoscia oscyluja wérdéd problemow
poruszanych przez nie tylko wspdlczesne subdyscypliny rodzimej pedagogiki,
ale rowniez socjologie edukacji, kultury, polityki czy tez filozofie wychowania.
Autorka porusza zatem liczne kwestie z zakresu normatywno-kulturowego
rodzimej o$wiaty, dostrzegajac w nich gléwnie formy skutecznego
przekazywania okreSlonego zasobu wiedzy potrzebnej do pelnienia
autorytatywnej roli eksperta. Przy takim wlasnie ujeciu jawi sie nam
dodatkowo problem kreowania okreslonej osobowo$ci wychowanka w dobie
dzisiejszej, w ktorej stanowi¢ bedzie jeden z decydujacych czynnikow
powodzenia calego olbrzymiego i $mialego programu strukturalnych
przeksztalcen w warunkach intensywnie przebiegajacej zmiany spoleczne;j.
Dominika Jagielska wpisuje sie tym samym w powaznie uargumentowang
dyskusje, co konkretnie i kolejno nalezy zrobi¢ w tej dziedzinie, aby
zaplanowane zmiany racjonalnie wprowadzi¢ w zycie w taki sposob, aby byly
one najbardziej przydatne dla pomyslnego rozwoju oraz przyszloéci naszej
o$wiaty i aby na biezagco powodowalo to minimum — niestety jakze licznie
dostrzeganych teraz, jak i w przeszloSci — perturbacji.

Autorka postrzega realia rodzimych relacji szkolnych w ich ksztalcie
instytucjonalnym jako narzedzie panowania, a nie wyzwalania spoltecznego.
Zamysl prezentacji przeprowadzonych wynikow badan i analiz uznaje za
shuszny, trafny, potrzebny, a zwlaszcza bardzo interesujacy.

Omawiana praca sklada sie ze Wstepu, siedmiu rozdzialow,
zakonczenia, bibliografii oraz aneksow (s. 259—271). Podzial tresci odpowiada
wszelkim wymogom stawianym pracom stricte naukowym. Stanowi ona
przyklad przygotowania do druku interdyscyplinarnego studium teoretyczno-
diagnostycznego.

W ramach prowadzonych eksplikacji Dominika Jagielska odpowiada
na pytanie glowne sformulowane nastepujaco: Jak przedstawiaja sie ideologie
edukacyjne wspoélczesnych politykow polskich?, ktére nastepnie zostato
zoperacjonalizowane w postaci trzech pytan szczegotowych:

1. Jaki jest stan samo$wiadomosci (samowiedzy) politykow
odnoénie do ideologii edukacyjnych i ich praktycznych
skutkéw? (z 3 podproblemami);

2. Jakie ideologie edukacji leza u podstaw my$lenia i dzialania
wspolczesnych politykow polskich? (z 10 podproblemami);

3. W jakim zakresie opracowane programy, biezace kierunki
dazen i osobiste opinie wykraczaja poza glowne ideologie
edukacyjne poszczegolnych partii, tworzac ,nowe jakoSci”
(hybrydy ideologii, nakladanie sie, wspolwystepowanie
ideologii edukacyjnych)?
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W ksigzce skupia sie Autorka na przedstawieniu sygnalizowanych
zakresoOw wykraczania propozycji, pomyslow, opinii politykow polskich lat
2007-2010 poza ramy poszczegélnych ideologii  edukacyjnych,
przedstawiajac zachodzacy nie tylko w Polsce proces stopniowej ,hybrydyzacji
ideologicznej”®.

Wybér metod badania i ostateczna operacjonalizacja probleméw’
stanowi w pracy skomplikowang procedure (zob. s. 99—138). Autorka
uswiadamia sobie — a wyraznie mozna to odczytaé juz we wstepie ksigzki — iz
rezultaty koncowe zaleza w roéwnym stopniu od posiadanej teoretycznej
samowiedzy odno$nie do probleméw i zjawisk badanych, jak réwniez od
trafnego doboru obserwowanych wskaznikéw, ktore bardzo czesto staja sie
faktorami wlasnoSci ukrytych. Pojecia oznaczajace wlasciwosci ukryte
w naukach spotecznych niestety nie sprowadzaja sie jedynie do takich, ktore
oznaczaja Swiadome przezycia respondentow.

W moim odczuciu zastosowana operacjonalizacja problemu pozwolila
na uchwycenie przez Autorke wlasno$ci pewnych badanych przez Nig zjawisk
(faktow) i sprawcezych zwigzkow wystepujacych pomiedzy nimi. Starala sie ona
odtworzy¢ samoswiadomosé politykéw polskich w zakresie wyznawanych/
propagowanych ideologii edukacyjnych, a nastepnie wyszczego6lnié¢
(wyodrebni¢) podstawowe elementy determinujace/wyrdznione traktowane
przez badaczke jako skladniki sprzyjajace powstawaniu (strukturyzacji) danej
ideologii. Ponownie zwracam uwage na prowadzony (interesujaco) tok
narracji w calej pracy zwarte;.

Przyjeta procedura badawcza, jak rowniez zastosowane metody, nie
budza absolutnie zadnych watpliwos$ci co do trafnoSci podjetego i nader
poprawnie zrealizowanego programu badawczego. Ich wybor i ostateczna
operacjonalizacja zasluguja w moim przekonaniu na wyréznienie.

Autorka opanowala w stopniu wysoce zadawalajacym jakze trudna
sztuke prowadzenia badan i analiz interdyscyplinarnych oraz stworzenia
odpowiednich instytucjonalnych powigzan — w ramach globalnej struktury
calej pracy — miedzy poszczegbélnymi subdyscyplinami nauk spolecznych
a oczekiwaniami pedagogéw. Zagadnienia postawione w omawianej pracy
stanowia niezwykle warto$ciowy problem naukowy a zarazem praktyczny.
Bibliografie, obejmujaca blisko 300 pozycji ksigzkowych i artykulow (s. 259—

® W badaniach uwzgledniono wypowiedzi politykéw nalezacych do szeSciu partii politycznych
dominujacych w zyciu politycznym, spolecznym i gospodarczym kraju w latach 2007—2010, tj. Lige
Polskich Rodzin (LPR), Prawo i Sprawiedliwo$¢ (PiS), Platforme Obywatelska (PO), Polskie
Stronnictwo Ludowe (PSL), Sojusz Lewicy Demokratycznej (SLD) i Samoobrone.

! Zostaly one nader poprawnie wyartykulowane (oméwione) zar6wno w rozdziale
metodologicznym, jak i w kolejnych partiach pracy prezentujacych wyniki badan i analiz.
Nadmieniam, ze na bardzo szeroka skale zastosowano dwie podstawowe metody badawcze: analize
tre$ci oraz kwestionariusz wywiadu. Dobo6r metod nie budzi jakichkolwiek zastrzezen.
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271), przedstawiono w tradycyjnie uporzadkowanym ukladzie. W efekcie
sygnalizowany przeze mnie tom jest zaréwno diagnoza, rekonstrukcja, jak
i krytyka podjetej problematyki, ktéra winna by¢ stale aktualizowana w dobie
postmonocentrycznego tadu spoleczno-edukacyjnego.

Prof. zw. dr hab. Andrzej Radziewicz-Winnicki

Uniwersytet Zielonogorski

Barbara Ostafinska-Molik, Postrzeganie siebie

1 wlasnego zachowania w kontekscie zaburzen
adaptacyjnych mlodziezy, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2014, ss. 374.

Ksiazka, ktora jest przedmiotem recenzji, traktuje o mlodziezy, a troska o jej
dobro dotyczy przede wszystkim pedagogéw, oczywiscie rodzicow oraz
instytucji powolanych do dzialania na rzecz dziecka i mlodego czlowieka.
Publikacja ta adresowana moze by¢ do kazdego czytelnika $§wiadomego, ze
bieg zycia stawia przed nami zadania i je$li w czasie podrdzy okresu dorastania
nie nauczymy sie ich konstruktywnie realizowaé¢, nie bedziemy w stanie
przejsé przez kolejne etapy dobrego zycia, bo jako$c¢ tej podrozy i osiggniecie
— badz nie — jej celu rzutowac beda na jako$¢ dorostosci (ze wstepu s. 11—12).
Czas dojrzewania jest trudny dla kazdego adolescenta, a dla mlodego
czlowieka z zaburzeniami zachowania to czas o wiele trudniejszy niz dla
rowiesnikobw nieprzejawiajacych takich zaburzen, czego dowodza wyniki
badan empirycznych opisanych w literaturze przedmiotu oraz tych
przeprowadzonych przez B. Ostafinska-Molik, zawartych w niniejszej
publikacji.

Badania empiryczne przeprowadzone przez Autorke w latach 2006—
2008 mozna wpisa¢ w nurt badan prowadzonych i propagowanych przez prof.
Bronistawa Urbana nad zaburzeniami w zachowaniu dzieci i mlodziezy?®.
Recenzowana publikacja poSwiecona jest Jego pamieci, stal on bowiem na
stanowisku, ze wczesna diagnoza czynnikow warunkujacych i samych
wyznacznikOw zagrozenia zaburzeniami w zachowaniu (w rodzinie, szkole,
Srodowisku rowie$niczym) powinna by¢ konieczno$cia, a prowadzona
systematycznie moglaby stanowi¢ podstawe dzialan profilaktycznych
nakierowanych na same zaburzenia czy czasem ich dramatyczne
konsekwencje, jakie stanowia przestepczo$¢, zachowania $wiadczace
o wyobcowaniu i nieumiejetnoéci uczestnictwa w zyciu spolecznym (na

& por. przykt. B. Urban, Zaburzenia w zachowaniu i przestepczo$é mlodziezy, Krakow 2000.
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przyklad samouszkodzenia czy samobdjstwa). W tych ostatnich widzial
B. Urban wieksze zagrozenia niz w zachowaniach zorientowanych na
zewnatrz, czyli glownie agresywnych, ktérych diagnoza wydaje sie latwiejsza®.
Profilaktyka predeliktualna, czyli dzialania ukierunkowane na zapobieganie
i ograniczanie przestepczos$ci poprzez akcentowanie jej psychospolecznych
uwarunkowan i wynikajacych z nich zaburzen w zachowaniu, ktére to moga
ewoluowac w strone trwalych i czestych form niedostosowania, jest obszarem
zaniedbanym w literaturze i praktyce pedagogicznej. Gros programéw
profilaktycznych, realizowanych gléwnie w szkolach czy spolecznosSciach
lokalnych, jedynie w niewielkim stopniu opiera sie na rzetelnej diagnozie
podmiotowych i Srodowiskowych czynnikéw doprowadzajacych do zaburzen
w funkcjonowaniu spolecznym®. Dorobek naukowy B. Urbana, ktérego
koncepcja wyrosla na gruncie badan Jana Konopnickiego, a rozbudowana
zostala o koncepcje i narzedzia pomiaru Denisa H. Stotta czy Thomasa
M. Aschenbacha, wpisuje sie w polska my$l pedagogiczna, a wspolczes$nie
widoczna jego kontynuacjg jest praca Barbary Ostafinskiej-Molik.

Autorka w oparciu o zawarte w literaturze przedmiotu wyniki badan
i analizy teoretyczne zalozyla, ze adekwatny, odpowiedni obraz siebie —
percepcja siebie i wlasnego postepowania, co jest (Ostafinska-Molik, 2014,
s. 68, za: Niebrzydowski 1976) zwigzane z wiedza o sobie samym i samoocen3,
pozwala jednostkom na pelniejsze, lepsze, bezkonfliktowe funkcjonowanie
psychospoleczne i nawigzywanie optymalnych dla jednostki relacji
spotecznych obecnie i w przyszlosci (por. wyniki badan cytowane
i dyskutowane przez Autorke, s. 82—84). Celem badan bylo: ,przedstawienie
obrazu samego siebie i wlasnego zachowania u dorastajacych o zaburzonym
zachowaniu — dokonane w kontekScie obrazu samego siebie i wlasnego
zachowania «posiadanego» przez mlodziez, ktéra nie ma trudno$ci
adaptacyjnych. Badania (...) mialy wiec charakter diagnostyczny
i poréwnawcezy” (tamze, s. 116). Wedlug Ewy Wysockiej, na ktorej badania
i koncepcje teoretyczne powoluje sie czesto Autorka, sposob widzenia siebie
i swojego zachowania warunkuje postepowanie z innymi i samym sobg, bo
znajomo$¢ siebie, swoich mocnych i slabych stron jest warunkiem
przystosowania sie do zycia w spoleczenstwie (tamze).

Recenzowana publikacja sklada sie z trzech zasadniczych czeSci:
pierwsza stanowi umocowanie badanego problemu w literaturze
pedagogicznej i psychologicznej, a takze pokazuje socjologiczny background
Autorki. B. Ostafinska-Molik jest bowiem pedagogiem i socjologiem, co

® Por. B. Urban., Zachowania dewiacyjne w interakcjach réwiesniczych, Krakoéw 2005; tegoz,
Spoleczne konteksty zaburzen w zachowaniu, Krakbw 2001.
1. Niewiadomska, Zapobieganie karierze przestepczej — wyzwanie dla sedziow
1 wychowawcéw, w: H. Kupiec (red.), Probacja i resocjalizacja instytucjonalna. Wybrane
problemy teortii i praktyki, Rozprawy i studia t. DCCCXLYV (771), 2010, s. 46.



358 Recenzje i sprawozdania

widoczne jest i w jezyku opisu, i w solidnym warsztacie metodologicznym.
Wspomniana pierwsza cze$¢ publikacji jest wyczerpujaca treSciowo, traktuje
bowiem wieloaspektowo zagadnienie adolescencji i jej uwarunkowan oraz
zaburzen w zachowaniu czy zagrozen zaburzeniami, co wskazuje na erudycje
i dobra znajomo$¢ dyskursu naukowego w tym obszarze badawczym. Co
wazne dla czytelnika niespecjalisty, ta cze$¢ ksiazki napisana jest bardzo
klarownie, wyjasnianie poje¢ nie wprowadza chaosu informacyjnego, ale
prowadzi czytelnika ,w glab”: w opisie przestrzeni zyciowej czlowieka
znajdujemy wyjasnienia przestrzeni przezywanej i rzeczywistej, by pdzniej
dokladnie w oparciu o model A. Kepinskiego odkrywac czynniki warunkujace
i wyznaczniki obrazu wlasnego funkcjonowania, ktére pozostaja w relacji
zaréwno z przestrzenia rzeczywista (fakt istnienia lub nieistnienia zaburzen
w zachowaniu) i przestrzenia przezywana, wyznaczang poprzez Kryzys
w warto$ciowaniu, strategie radzenia sobie z problemami, motywacje do
nauki, lek szkolny oraz dany juz bezpoérednio obraz siebie i wlasnego
postepowania.

Koncepcja metodologiczna opisanych w niniejszej publikacji badan
opiera sie na modelu cyrkularnym, opisujacym zalezno$¢ miedzy
zaburzeniami w zachowaniu a percepcja siebie przez adolescentow:
zaburzenia w zachowaniu (zmienna niezalezna i zarazem kryterium doboru
proby) — czynniki i wyznaczniki zwigzane ze Srodowiskiem rodzinny
szkolnym i lokalnym (zmienne posredniczace) — samoocena i percepcja
obrazu siebie mlodziezy (zmienna zalezna). Badania sondazowe objely
mlodziez gimnazjalng oraz jej nauczycieli, a takze wychowawcow ze $wietlic
terapeutycznych i same w sobie byly bardzo czasochtonne, gdyz, jak pisze
Autorka, niektorym uczniom trzeba bylo czyta¢ ankiety w celu biezacego
tlumaczenia respondentowi ewentualnych niejasnoéci i unikniecia
przypadkowych, czasem mechanicznych, odpowiedzi na niedoczytane pytania
(tamze, s. 13). B. Ostafinska-Molik zastosowala osiem narzedzi badawczych,
a zebrane wyniki badan poddala skomplikowanym procedurom
statystycznym. Warto tu zaznaczy¢, ze niektore wnioski z badan czeSciowo
potwierdzaja hipotezy zawarte w literaturze przedmiotu, chocby takie, ktore
czesto w swoich publikacjach akcentowal B. Urban: osoby zaburzone w typie
eksternalizacyjnym zdecydowanie wyzej oceniaja swoje atrybuty fizyczne, co
Swiadczy o tym, ze jednostki te czeSciej wykorzystuja swoje atrybuty fizyczne
dla podkreslenia wlasnej wartoéci (mechanizm konstruowania wlasnej
tozsamosci jako osoby silnej, dominujacej, sprawujacej wladze poprzez sile
fizyczna, przejawiajaca sie w zachowaniach agresywnych i niedostosowanych).
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Potwierdza to teze obecna w publikacjach B. Urbana o atrakcyjnosci
i popularnoéci w grupach réwieéniczych oséb agresywnych'?.

Bardzo szczegblowo opisane wnioski z badan pozwolily Autorce na
sformulowanie zalecenn i postulatow dla praktyki pedagogicznej, gléwnie
wychowawczo-profilaktycznej czy interwencyjnej, a wérod nich postulatu
o konieczno$ci jak najwczeéniejszej diagnozy czynnikow ryzyka zaburzen
zachowania, poprawy wiezi i ksztaltowania pozytywnych wzajemnych relacji
miedzy gléwnymi czlonkami spotecznos$ci szkolnej: uczniami, nauczycielami
irodzicami. Na szczeg6lna uwage zastuguja te zalecenia, ktére dotycza dziatan
nakierowanych na zdobywanie przez mlodziez wiedzy o sobie samym oraz
ksztaltowanie i wzmacnianie poczucia wlasnej wartoéci (za Coopersmithem:
uzasadnionej adekwatnej dumy, por. s. 327 recenzowanej publikacji). Autorka
zaproponowala konkretny model oddzialywan na mlodziez z zaburzeniami
zachowania w Srodowisku szkolnym i rowiesniczym. Podstawa tego modelu
jest diagnoza pozytywna — potencjalu jednostki. Zaproponowany model
stanowi¢ moze inspiracje dla dzialan wychowawczo-profilaktycznych
iinterwencyjnych podejmowanych w sSrodowisku szkolnym przez pedagogow-
praktykéw, a publikacja ta z pewnos$cig pobudzaé¢ moze do refleksji i podnosié
poziom Swiadomos$ci pedagogicznej, gdyz ,percepcja siebie jest niezwykle
istotna choc¢by ze wzgledu na fakt, ze zdrowy obraz siebie wigze sie
z poczuciem bezpieczenstwa w kontaktach z innymi, lepsza wspolpraca
z otoczeniem oraz z brakiem tendencji do koncentrowania sie na
udowadnianiu wlasnej wartosSci, czesto poprzez aspoleczne i antyspoleczne
zachowania adolescentéw” (tamze, s. 332). Ksiazke te warto poleci¢ takze
rodzicom — tym nie do konca $wiadomym i tym w pelni §wiadomym swojej
roli rodzicielskiej, gdyz dla jednych i dla drugich stanowi¢ moze zrédlto
uzytecznej wiedzy o tym, co w codziennym zyciu moze poméc ich dziecku
przezwycieza¢ trudno$ci okresu dorastania.

Dr Justyna Kusztal

Uniwersytet Jagiellonski

1 por. B. Urban., Zachowania dewiacyjne w interakcjach rowiesniczych, Krakow 2005; tegoz,
Agresja mlodziezy i odrzicenie réwiesnicze, Warszawa 2012.



